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Véc: Poskytnuti informace dle z. €. 106/1999 Sb.

Vazeny pane,

na zakladé Vasi zadosti o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, doruéené na adresu Spravy Narodniho parku Ceské Svycarsko (dale
jen ,sprava NP“) dne 3.2.2024 prostfednictvim datové schranky a zaevidované pod C&islem
jednacim SNPCS 00865/2024 tykajici se poskytnuti pravnich analyz a posudku k problematice
odpovédnosti spravy NP za Skodu zpUsobenou tfetim osobam v dlsledku padu stromud nebo
jejich &asti, Vam zasilam pozadované informace.

Sprava si ve vySe uvedené véci nechala v minulych letech vypracovat dvé pravni analyzy,
resp. vyjadreni, jejichZ uplné znéni Vam zasilam v pfiloze. Naklady na vypracovani prvni
analyzy Cinily 42.054,- K¢ v€. DPH, naklady na druhou pak 91.137,- K¢ v€. DPH. Zadani pro
vypracovani obou analyz je soucasti vlastnich analyz. Prvni analyza (Pravni analyza
k odpovédnosti vlastnika lesa za Skodu vzniklou jeho navstévnikim) byla vypracovana
v Cervenci r. 2016, druha (Odborné pravni vyjadfeni k mozné odpovédnosti Objednatele za
pad stroml nebo jejich &asti z pozemk( uréenych k plnéni funkce lesa na tzemi NP Ceské
Svycarsko) pak v prosinci 2020.

Dlvodem pro vypracovani druhé analyzy byly zmény zakona &. 289/1995 Sb., o lesich a
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, konkrétné zmény tykajici se pravée
problematiky odpovédnosti majitelt lesl, resp. pozemkl v chranénych uUzemich, za Skodu
zpusobenou tfetim osobam plsobenim pfirodnich Ciniteld. Oba zakony po novelizacich, které
vstoupily v platnost v roce 2017 (Zakon o ochrané pfirody a krajiny), resp. v roce 2019 (Zakon
o lesich), nové upravily povinnosti tfetich osob pfi pohybu v lesich, resp. v chranénych
uzemich, a to v€etné pohybu na vyznacenych turistickych cestach, odpoc€inkovych mistech,
tabofistich apod. Oba zakony rovnéz pfimo explicitné uvadeéji, Ze vlastnici pozemki
neodpovidaji za Skody na majetku, zdravi nebo Zivotg, vzniklé jinym osobam pusobenim
pFirodnich sil nebo vlastnim zavinénim téchto osob (Zakon o ochrané pfirody a krajiny), resp.
Ze vlastnici lesa neodpovidaji za vySe uvedené Skody, ledaze by $kodu zpUsobily umysiné
(Lesni zakon).

S ohledem na vySe uvedené zmény pfisluSnych zakonu a dale s ohledem na vté dobé
probihajici kdrovcovou gradaci na Uzemi NP Ceské Svycarsko, ktera zplsobila fadové
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mnohem vysSi riziko padu stromU( nez bylo do té doby obvyklé, vyvstala potfeba vypracovani
nového pravniho rozboru, ktery by spravé NP poskytl odborny pravni podklad pro pfijimani
konkrétnich opatfeni, ktera by na jedné strané umoznila pohyb navstévniki na uzemi
narodniho parku, zaroven by nebyla v rozporu se zakladnimi principy a poslanim narodniho
parku, snizila by bezpecnostni rizika pro navstévniky (ale napf. také pracovniky spravy NP) a
v neposledni fadé by také eliminovala rizika pfipadného pravniho postihu spravy NP, ke
kterému by mohlo dojit v pfipadé prokazaného zanedbani povinnosti ze strany spravy NP
jakozto vlastnika pozemkd a odborného organu ochrany pfirody.

Na zakladé vypracovanych odbornych posudku pfijala sprava NP po konzultacich
s Ministerstvem Zivotniho prostfedi i s ostatnimi spravami narodnich park(i v Ceské republice
fadu konkrétnich opatieni. Tato opatfeni zahrnovala jak zavedeni systematického monitoringu
rizikovych stroml podél turistickych cest, komunikaci, turistickych odpocivadel apod.,
odstrafiovani bezprostfedné rizikovych stromd (pokud nebylo toto odstranéni vyhodnoceno
z hlediska dopadl na pfedmét ochrany pfirody narodniho parku, pfipadné na soustavu
chranénych Gzemi Natura 2000, jako neproveditelné), zvySené informovani navstévnikl o
rizicich spojenych s pohybem v lesich zasazenych klrovcovou kalamitou atd. Ve spolupraci
s Klubem ¢eskych turistd bylo zaroven v nékterych pfipadech pfistoupeno k doCasnému
zruSeni turistického znaceni, pfipadné uzavfieni nékterych turistickych tras. Celou jiz tak
z hlediska bezpeé&nosti navstévniki obtiznou situaci v NP Ceské Svycarsko jesté zkomplikoval
rozsahly lesni pozar v roce 2022, ktery bezpec€nostni riziko v zasazené oblasti v okoli obce
Hrensko dale zvysil. Vedle rizika padu ohorelych a odumrelych strom( a jejich ¢asti zde navic
vyznamné vzrostlo také riziko padu skal a kamenu a sesuvi puldy.

Sprava NP proto v uplynulych témérF dvou letech intenzivné jednala se zastupci Ministerstva
Zivotniho prostfedi (dale jen ,MZP*) o moznosti pravni Upravy Zakona o ochrané pfirody a
krajiny (a pfipadné téz prislusnych ustanoveni Ob&anského zakoniku, kterym se sprava NP
jako vlastnik lesti a pozemk( musi také Fidit - viz téz zavéry pravniho rozboru z roku 2020),
ktera by otazku odpovédnosti za Skodu tfetim osobam jesté vice zpfesnila. Vysledkem téchto
jednani je navrh na zménu ustanoveni § 63 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny (dale jen ,zakon"), kterou pfipravilo MZP v souvislosti s chystanou novelou zakona,
jejimz  pfedmétem je vyhlaSeni Narodniho parku Krivoklatsko (novela je aktualné
v meziresortnim pfipominkovém fizeni). Ustanoveni § 63 zaklada zvlastni odpovédnostni
pravidla ve vztahu k pohybu v pfirodnim prostfedi, a pfedstavuje tak specialni uUpravu
odpovédnosti oproti obecnym pravidlim stanovenym zakonem ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik (zejm. § 24, § 2900 a nasl.). Nova Gprava, kterou MZP vloZilo do navrhu novely zakona
v § 63 odst. 6, rozpracovava zvlastni pravidla odpovédnosti ve vztahu k naplnéni obecnych
zasad prevence stanovenych vi&i kazdému, vcetné vlastniki nemovitosti, ob&anskym
zakonikem (prevencni, zakroCovaci a notifikaéni povinnost). Zamérem této pravni upravy je
citlivé vyvazit zajem na zajisténi bezpec€nosti osob, tedy ochrany jejich zivota, zdravi a majetku
pfi pohybu v pfirodnim prostfedi a zajem na ochrané zvlasté chranénych uzemi, v nichz jsou
preventivni (bezpecnostni) zasahy limitovany zakonem stanovenym ochrannym rezimem
téchto uzemi.

Zavérem bych rad upozornil, Ze ani tato Uprava zakona nesnima z vlastnika dotenych
pozemku veSkerou odpovédnost za pfipadnou Skodu tfetim osobam pfi pohybu na turistickych
trasach a v kazdém jednotlivém pfipadé bude tedy vzdy tfeba posuzovat konkrétni okolnosti,
vyhodnotit ,o¢ekavatelnost” a miru rizika apod.

S pozdravem
Mgr. Richard Nagel

nameéstek Feditele - vedouci odboru verejnych vztah(
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Prilohy
1. Pravni analyza k odpovédnosti vlastnika lesa za Skodu vzniklou jeho navstévnikim

2. Odborne pravni vyjadfeni k mozné odpovédnosti Objednatele za pad stromu nebo
jejich €asti z pozemku uréenych k plnéni funkce lesa na uzemi NP Ceské Svycarsko
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