... A jakoZ se velikd bezboZnost proti panu Bohu bud od zlorecenych carodéj-
nych aneb jinych lehkomysinych lidi v tom piisobi, Ze boZi muka od dobrych
lidi 7 obzvldsti poboZnosti z kamene neb dreva ustavend, v své celosti stdti
nechati a trpéti nemohou, ale je ldmi, sekaji a kiiZe z nich srdZeji i také nékdy
cely a novy boZi muka dokonce na zem pordzeji, jakoby tu znamenité rekov-
stvi provozovali... (1638)
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0 Drobné pamatky v krajiné O

Natalie Belisova

1. Typy pamatek

Z pohledu vytvarného tvaroslovi predstavuji drobné pamatky velmi pestry,
riznorody soubor, pro ktery 1ze jen obtizné stanovit kriteria k roz¢lenéni do
ptibuznych skupin. Snad nejméné problematickym zptsobem jejich klasifi-
kace predstavuje zohlednéni funkce, ackoliv i zde dochdzi k mnoha smyslo-
vym presahtim a prolindni.

Pamatky pravniho charakteru

Nejpocetnéjsi skupinu predstavuji pamatky pravniho charakteru — mezniky
a hranicniky. Oznacovaly hranice jednotlivych pozemku (soukromych, vrch-
nostenskych, cirkevnich, zemské hranice, lesni dily), ¢i vymezeni prostoru,
ktery byl dan z néjakého tcelu do dlouhodobého uzivani (napft. tsek feky k
rybafeni, raumichty — drobné dominikalni pozemky, dédi¢né pronajaté pod-
danym, vyuzivané pro pastvu dobytka, travareni, lamani kamene atp.).

Nescetné varianty provedeni hra-
ni¢nikd (a to i téch, které vznikaly
ze stejného tcelu ve stejném obdo-
bi) byl dan absenci norem jejich vy-
hotoveni; jen sporadicky se objevi-
ly ptipady, kdy doslo k vyrobé vét-
Sitho poctu témér totoznych hranic-
nikt (napf. pii vyznaceni sporné tra-
sy hranic sousednich panstvi). Ale i
v takovychto pripadech nebyvalo
zvykem drZet se na vSech stanovis-
tich uzkoprse predlohy, coz velmi
ilustrativné doklad4d napf. skupina
meznikl z akce celozemského cha-
rakteru - zaméfovani krajiny pfi
tvorbé stabilniho katastru. V syste-
matickych fadach kamennych hra-
ni¢nikl, oznacenych tlapatym kii-

; % 7em, Cislem a letopocétem, se obje-

Hranicnik v podobé reliéfu erbu rodu vujiitakové, které vyuzily mistnich
Vartenberkii ze 16. stol. v Zadnich Jetfi- prirodnich podminek, napt. vyseka-
chovicich. Foto: Vdclav Sojka ni znacek piimo do skalni stény.




Ukdzka jedné z mdla presné stanovenych predloh pro tvorbu hra-
nicnikit. SOA LitoméTice, pob. Décin, VS Rumburk, mapa hranice
mezi panstvimi Rumburk a Ceskd Kamenice, 1741.

Meznik z hranice lesnich revirit Meznd a Hrensko v rokli Schlaf-
grund s vysekanymi letopocty revizi



Meznik katastrdlni hranice na rozhrani obci Jetrichovice a Vysokd Lipa
zr. 1831 u skdly zv. Semmelstein s letopocty z let revizi hranice



Svébytnou ¢ast pamdtek pravniho charakteru predstavuje skupina objektu,
spojenych s vykonem trestniho prava — Sibenice, pranyre ¢i smirci kiiZe.
Pravé posledni jmenovany typ dobfe ilustruje problém systematického rozdé-
leni drobnych pamatek. Pokud by bylo na objekty nahliZeno jen z hlediska
tvarového zpracoviéni, bylo by mozné pocet smir&ich kiizi v Cechéch stano-
vit zhruba na bezmadla 2 500 kusu.! JenZe divody, které vedly ke vztyceni
monolitickych kamennych kfizZd, byly v prib€hu ¢asu ruzné — téch, které jsou
skutec¢né spojeny s mimosoudnim vyrovndnim a jsou ,,pravé smiréi, je mizi-
vé procento. V naprosté vétsing se totiZ jedna o objekty, které vznikly az po
Obnoveném zfizeni zemském, a tak spadaji do skupiny pamadtek pietnich.

Engelitv (smirci) krizZ
v Brtnikdch

Stiibelhannesiiv (pietni)
kamenny kriZ pod obcit
Studeny




Pamatky pietni

Pietni pamatky upominaji na mista, kde se odehréla néjakd nestastnd uda-
lost. Pokud méla nehoda §tastné rozuzleni, jednd se o pamatnicky ex voro, Cili
diktivzdani za vyvaznuti ¢i uzdraveni. Z pohledu podoby objektu jsou pietni
pamatky velmi riznorodé. Ze stejnych diivodt vznikaly nédpisy na skaldch a
pomnicky, obrazky na stromech, kaplicky, kiiZze i sochy. Par prikladi pro
srovnani. V Malinovém dole u Hfenska jsou pod pfevisem skalni stény vyry-
ty primitivni symboly kalicha, kiiZe a kotvy (symboly nadéje a viry); podle
ustni tradice zde dobrovolné ukoncila svtij Zivot dvojice milenci na zacdtku
valky. O néco ndro¢néjsi zachyceni nesfastné uddlosti jiz predstavuje pomni-
¢ek dievorubce Josefa Schifera z Doubic, ktery zahynul pfi kdceni stroma
roku 1910 — ndpis je femeslné dokonale vysekan v zrcadle piskovcového kva-
dru. Presto jej nelze srovndvat s vypravnym sloupem, jehoZ vrchol zdobi so-
cha sv. Antonina u cesty kolem Brtnického potoka pod osadou Kopec (okr.
Décin). Sokl sloupu zkrasluje reliéf muzské postavy s napisem, Ze zde roku
1707 zahynul Johann Zimmer. Ke smrtelnému trazu mlyndfe Zimmera doslo
pri lamani kamene na Zernov v nedalekém lomu. Tti lidské tragédie — a tfi
zcela odli$né zpusoby, jak pfipomenout
smrt ¢lovéka.

I mezi uméleckou trovni pamadtek ex
voto nalezneme velké rozdily. Pod osa-
dou Vysoka Lipa je na biehu feky Kame-
nice vyryt do skdly kiiz s ndpisem. Upo-
mind zachranu chlapce Karla Reneta, kte-
rého po pddu zachranili dfevorubci. Stej-
ny popud, ovSem zcela jinak zvétSnény,
vedl ke vzniku dfevéného kiize (puvod-
né s plechovou malovanou siluetou Kris-
ta a klekdatkem) v Helach u Kyjova (okr.
Décin). Nechal ho vybudovat vrchnosten-
sky myslivec Franz Klingenbeck jako
podékovani Bohu, Ze se mu v téchto mis-
tech ,,zazracné* zahojila prostielend noha.
Kuriézni perlickou byval svého ¢asu ob-
raz Piety v zavéru obce Dolni Chfibska.
Malbu nechal na skdlu povésit sedlak,
kterému se z vrcholu plata zfitila do tdo-
Rytina kriZe, kalichu a kotvy 1ikrava.

v Malinovém dole u Hrenska, Mnohym pamatkam nehod ¢i Gmrti byla
upominajici na dobrovolnou smrt  vtisknuta podoba kiiZe, sochy ¢i kaple.
milencii Nekteré z nich byly po Case zafazeny do




tras zboznych procesi a zacaly slouzit jako tradi¢ni zastaveni. Tak se druhot-
né transformovaly ze svétskych, pietnich pomnickl na sakrdlni pamatky.

Stormitv pomnicek z roku 1855 v rokli Konigsteichgrund u Jetrichovic.
Foto: Viclav Sojka
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Sakralni pamatky

Soubor drobnych sakrdlnich pamatek tvofi mnohacetna plejada obrazki na
stromech, domech ¢i ve vyklencich, cestni kiize, boZi muka, reliéfy, sochy,
kiizové cesty ¢i kaple. Jak jiZ bylo naznaceno vySe, vznikaly z raznych pii-
¢in, které nemusely nutné mit jen naboZensky obsah (n¢kdy i ,,zazracny“,
jako tomu bylo v pripadé¢ skalni kaple Panny Marie Lurdské v Dolni Chfib-
ské, ktera vznikla diky ,,zjeveni se Panny Marie“ fundatorovi ve snu). Pro
svou formu vSak byly vyuzivany jako misto pro prilezitostnou modlitbu ¢i
jako oficidlni zastaveni pfi procesich ¢i jinych liturgickych prilezitostech
(v postnim obdobi, o svatku BoZiho téla, svatku Vsech svatych atd.). Rada
z nich vznikala na kostelnich stezkach a cestach, vedoucich k blizkym pout-
nim mistim, na trase velikono¢nich jizd, u polnich cest (kam chodivala mistni
procesi Zehnat a dékovat za zdar Grody), na kopcich nebo v centru obce.

——; T

LN g 5> A, by, SRR
Kaple zv. Pappert Kapelle v Dolni Chribské, vznikla po funddtorové snu
o Panné Marii a casem se stala mistem pro shromdzdeni mlddeZe na Zeleny
ctvrtek

Samostatnou skupinu tvofi tzv. odpocivnd mista; pamatky, které byly bu-
dovany na hranicich obci u kostelnich stezek. U téchto pamadtek se zastavova-
ly pohtebni privody, smétujici z ptifafenych obci k farnimu kostelu ke kratké
poboznosti a k odpoc¢inku Gcastnikt pravodu. V ur¢itém slova smyslu tvorila
odpocivna mista meznik mezi svétskym a pozemskym domovem. AZ sem
doprovizel neboztika pfi posledni cesté sbor zpévakl a muzikantt.

-11-



Nekdy vsak k odpo¢ivnym mistiim prichéazelo (napf. pfi oslavach dnt diku-
vzdani prifafené obce) vstiic poutnikiim i procesi z farni obce v Cele s fara-
fem. Po spole¢né modlitbé se pak ve spole¢ném privodu odebrali vSichni
véfici k slavnostni bohosluzbé v kostele.

Vyklenkovd kaple (odpocivné misto) na kostelni stezce mezi Meznou a RiiZo-
vou u Mezniho miistku

Vyklenkovd kaple Zmrtvychvstdni Krista (odpocivné misto) na staré kostelni
stezce mezi Rynarticemi a Dolni Chiibskou

S12-



Pamétni a oslavné pamatky

Dalsi (a opét velmi rozmanitou) skupinu predstavuji pamétni a oslavné pa-
matky. Mohou mit jak podobu prostého ndpisu na skdle (napt. VICi deska u
zaniklé osady Zadni Doubice, kterou vysekal lesmistr Grohmann r. 1640 po
zastteleni dvou vlku ¢i Cetné zdznamy jmen budovatell cest nebo jmen hlida-
¢l na stanovistich protipozarnich hlidek), tak i vyrvarné vypravného dila (napt.
Rysi kdmen u Zadnich Jetfichovic s reliéfem Selmy z r. 1743, pamatka jiz
vzacného tlovku lesmistra Johanna Gottfrieda Puttricha), nepieberné varian-
ty obeliskit a plastik vdlecnych pomnikii ¢i jinych vyznamnych udalosti (viz
origindlné fesené oslavné pamatky na vyroci vlady cisare Franze Josefa —
tfeba i v podobé vysekané zdobné lavice s ndpisem ve skdle v tdoli Suché
Kamenice u Hrenska).

Rysi kamen, reliéf z r. 1743, upominajici vzdcny iilovek myslivce J. G. Puttricha

-13-



Deska se jmény rady lesnikii z reviru Hinterhermsdorf na skdle Altarstein

(saské hranice u Hrenska)

Pamatky vzniklé za icelem ozvlastnéni krajiny
Do této kategorie zapadd fada objektl, pro které by se tézko dala nalézt jind
hodnotici kriteria. Za jejich vznikem nestdla Zadna mimotadna uddlost, vznikly
pouze pro potéchu tvurce. Nékolik malo piikladt: Trpasli¢i skdla u Rynartic
— skalni masiv, oZiveny reliéfy skiitkd, ktery tvoii scénu lidové povésti o
pomoci skalnich muzic¢ka staré Zebracce, zaklinéné po padu ve skalni trhling.

Reliéf ze Zameckého vrchu u Vysoké Lipy

_14-

Cedule s vepsanymi jmény
ptirodnich atvarQ (napft. Lvi
doupé a Bratrské kameny
v Kfinickém udoli u Kyjo-
va, pfevis Memento Mori
z 1. 1857 u Mezni Louky)
¢i verSi (Dianina rokle
z 1. 1864 u Mezni Louky
atd.). Skalni atvary a jejich
¢asti, trojrozmérné opraco-
vané do podoby lidskych
postav, zvirat atd...



Reliéfy skalnich skritkii z tzv. Trpaslici skdly u Rynartic. Foto: Vdclav Sojka

2. Fundatori

Ztizovatele drobnych pamatek je moZné nalézt napfi¢ celym spole¢enskym
spektrem. U nékterych typu je to zcela logické — napf. u pietnich objekt,
protoZe nestésti nepostihovalo pouze vymezenou skupinu obyvatelstva. Rov-
néZ za vznikem sakrdlnich pamatek stdla spolecensky nehomogenni spole-
¢enska vrstva a ne vzdy se movitost funddtora musela nutné projevit ve vy-
kiiZ — nestavéla v krajin¢ pouze chudina, ale i rychtdfi, myslivci nebo ¢i do-
konce vrchnost; napf. majitel lipovského panstvi hrabé Salm — Reifferscheid
fundoval dle dochovanych uctu tii dfevéné kiizZe v okoli Lipové. U nékterych
typl pamatek vsak lze vycitit ndznak ,,specializace® urcité skupiny funddto-
rl; zde je mozné pripomenout tieba zfizovani hibitovnich kiizd mistnimi fa-
rafi. Rada paterd se také nechdvala u téchto centralnich kiiz na pohiebistich
pohibivat; divody jsou nasnadé. Po josefinské dobé jiz nebylo mozné budo-
vat hroby v interiéru kostela (napf. u bo¢niho oltére) a tak bylo misto u hibi-
tovniho kfiZe jednim z madla, kde byl duchovni spravce i po smrti alespon
prileZitostné piitomen se ,,svymi oveCkami* pfi spole¢né pobozZnosti — o svat-
ku Vsech svatych. Ale ani tento typ pamatky nebyl vysadné zfizovan pouze
duchovnimi, existuji hibitovni kiiZe, které nechali postavit sedldci ¢i jini dob-
rod¢jové.

-15-



3. Péce o drobné pamatky

Je zcela pfirozené, Ze vice pozornosti bylo vénovano tém pamatkam, které
plnily konkrétni funkci (mezi sakralnimi tedy napt. hibitovni kiizZe ¢i kiizové
cesty). Nejvétsi péce naleZela objektlim, které piimo souvisely s majetkem
ziizovatele; jen maloktera pamatka mivala vétsi frekvenci dozoru neZzli
mezniky a hranic¢niky. Jejich zachovani bylo v zdjmu majiteld pozemka.
Péce o mezniky vSak neméla s ochranou pamatek v nasem slova smyslu moc
spole¢ného; vétsi zajem byl o pravost a neménnost hranice, tedy o jejich umis-
téni nez o citlivy pfistup k adrzbé ¢i renovaci meznikt. Hrani¢ni revize tedy
sledovaly otazku nezpochybnitelného pribéhu hranice a v ptipadé spornych
mist dopliiovali majitelé nové hrani¢niky (jejichZ provedeni obvykle nekore-
spondovalo s dfive umisténymi mezniky) a starsi objekty byvaly nejCastéji
barevné zvyraznény, vyryté napisy a znameni prohloubeny ¢i doplnény no-
vymi znackami (napf. kiizi) a letopocty roku kontroly.

o

e L " ; F e
Obchiizka hranic a prisaha svédkit ,,v hrobé* (dosvédceni pravosti umisténi
hranicniku v podobé BoZiho soudu, pri kiivé prisaze mél svédek v hrobé
zemrit).



. =

ey

Ucet z roku 1738 za vyrobu kovovych ,,FC* (zkratka jména Fiirst Clary
-Aldringen), které se umistovaly na znacené stromy na hranici. SOA Litome-
Fice, pob. Décin, VS Bynovec, K 54.

L .’22%%?“/;% b ars AL

Ucet za vysekdni dvou kamennych meznikii na hranici lesniho reviru Zadni
Jetrichovice z roku 1857. SOA LitoméTrice, pob. Décin, VS Bynovec, K 144.

-17 -
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Ucet za iidribu hranicnikii ocisténim od mechu a obilenim vdpnem z roku
1857. SOA Litomérice, pob. Décin, VS Bynovec, K 144.

Zdznam o ,,vyprasku na pamétnou* z revize hranic mezi Vysokou Lipou a
Jetrichovicemi (vyrostci byli u hranicniku zbiti jelenim parohem, aby si sta-
novisté dobre pamatovali a za tuto sluZbu byli jejich rodice financné kompen-
zovdni). SOA LitoméTice, pob. Décin, VS Bynovec.
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U objekti pietni, pamétni ¢i sakralni povahy nebyl nikdo nucen k jakékoliv
péci. Vétsina drobnych pamatek vznikla ze soukromé iniciativy zfizovateld, a
tak bylo jen na jejich vuli (¢i kohokoliv z ,,dobrodéji*), bude-li se o n¢ starat.
Nékdy pomohla soukromnikiim vrchnost. V literatufe se tento fakt obvykle
doklada tryvkem z poddanského radu Jaroslava z Martinic (1638): ...A v kte-
rézby vesnici lidi tak mozni nebyli, aby z kamene je (bozi muka) sdélati ddti
mohli, tehdy af drevéné postavi. Pokud? drev k tomu hodnych sami nemaji,
kdyz na zamek prijdouce, za to Zddati budou... pdn k takovému poboZnému
skutku rdci jim chtiti dieva hodny sam milostivé darovati... Obdobny velko-
rysy postoj je v§ak mozné vysledovat z Gcétl i na jinych panstvich. Napriklad
na panstvi Bynovec se v 18. stoleti opakované objevila v piijmech lesniho
uradu polozka za ,,zlevnéné diivi na kiiz“ pro poddané. Kromé materialu na
vybudovéni nového zastaveni se vrchnost nechala umluvit i k spoludcasti pii
opravach jiz stojicich ,,soukromych* pamatek — napt. knize Edmund Clary —
Aldringen (majitel bynoveckého panstvi) zakoupil po velké vichfici roku 1857
litinovy krucifix pro kiiZ na Pastevnim vrchu, o ktery jinak pecovala rodina
Schubertovych z ¢p. 182 v Razové.

m
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Ucet za kit na Pastevni vrch, ktery zaplatil hrabé Edmund Clary-Aldringen
1857. SOA Litomeérice, pob. Décin, VS Bynovec, K 144.

U sakralnich pamatek nastal zlom v benevolentnim pfistupu k tdrzbé v 30.
letech 19. stoleti. V ramci biskupskych konzistorialnich kurend vyslo roku
1835 nafizeni, které si dalo za cil zevidovat a zabezpecit spravu drobnych
nabozenskych pamdtek. Tak byly béhem nasledujiciho roku na vétSiné

vsvo

farnosti zpracovany soupisy kapli, krizii a soch (evidenci, bohuZel, aZ na
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Titulni list soupisu krizii, soch a kapli farnosti Benesov nad Ploucnici

ojedinélé vyjimky unikly obrazky na domech, stromech a ve skalnich vyklen-
cich).

Soupisy mély mit jednotny charakter a popis kazdého objektu mél obsaho-
vat ndsledujici body: popis konstrukci (predev§im kapli) a jejich hodnotu,
opis vSech ndpisti na pamadtce, jméno zfizovatele a majitele pozemku, na kte-
rém se nachazeji (pf. jsou-li na obecnim pozemku), pod jakym jménem jsou
znamy, jméno osoby, zodpovédné za jejich Gdrzbu (tzv. patrona) a existuje-li
fond na Gdrzbu zastaveni, ¢i zavazal-li se nékdo k péci o objekt. Zpracovate-
Iam byl dodan vzorovy formuldr s kolonkami:

- pofadové Cislo (pro kazdou farnost samostatnd fada)

- mistni ndzev a umisténi

- stav, v jakém se pamadtka nachazi

- typ pamadtky (kaple, socha, kiiz)

- zfizovatel

- finance na hrazeni Gdrzby

- misto ulozZeni finan¢niho kapitdlu na adrzbu

- rocni prispévky

- uzavieny protokol o podpore

- poznamky

Pokud by tyto soupisy byly duisledné zpracovany, vznikla by velmi precizni
pasportizace objektl k ur¢itému datu (v nékterych $fastnéjsich piipadech do-
chazelo i k doplitkiim v pozdé&jsim obdobi, kdy byla vybudovéna novd zasta-
veni, pf. revizim starych seznami s doplnénim aktudlniho stavu a novych
patrontt). Zdaleka ne na vSech farnostech vsak bylo nafizeni zhotoveno s pred-

pokldadanou dikladnosti. Nékde doslo k téméf detektivnimu pétrani farare,
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ktery se (napf. identifikaci monogramii na soklech) snazil dopidit jména fun-
ddtora aby poté, na zdkladé¢ ,,mordlni zodpovédnosti za dilo predki*, ptinutil
Zijici potomky uvazat se do role patrona. Jinde doslo k pouhému secteni sak-
ralnich pamatek, bez jakychkoliv podrobnosti.
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Ukdzka ze separdtnich pasportit kapli, 1838, soukromd kaple ve VI¢i Hore
(farnost Brtniky).
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Kromé ziskani prehledu o poctu a stavu zastaveni méla akce, jak bylo na-
znaceno vyse, hlavni cil — ziskat patrony ke kazdé pamatce, kterd vznikla
pred rokem 1835. Zastaveni, kterd byla postavena po tomto roce, jiZ podléha-
la jinému reZimu. Kazdy fundator byl povinnen spolupracovat s mistnim du-
chovnim a trady. O zfizeni nové pamatky musel pfedem pozadat a pred vy-
budovanim slozit finanéni kapital (obvykle do kostelni pokladny, ale ne bez-
vyhradné). Uroky, které z kapitalu plynuly, mély v nasledujicich letech slou-
Zit jako fond obnovy a udrzby. Soubézné s tim byl alespon ve dvou provede-
nich pisemné zpracovan zavazek (tzv. Revers) o nasledné péci; jedno paré
bylo uloZeno v archivu farnosti, druhé na konsistofi. Pripustna byla i varianta
ruéeni za dobry stav pamatky hodnotou své usedlosti, ktera byla zanesena do
pozemkové knihy jako vécné bfemeno.

Bez splnéni téchto predepsanych ndleZitosti neméla byt pamatka oficidlné
vysvécena. Zdanlivé jednoznaéné instrukce — a presto ani toto nafizeni ne-
vedlo pokazdé ke stejnému procesu. V nékterych pripadech se zfizovatelé
dobrovolné zavazovali k dosti kuriéznim podminkam. Napfiklad béli¢ Flori-
an Michel v Krasné Lip¢ si nechal zanést do pozemkové knihy vécné bieme-
no, ze nejen budou vSichni nésledujici majitelé jeho gruntu pecovat o kiiz,
ktery postavil, ale Ze dokonce vSechny prace vykonaji vlastnoruéné. Predpo-
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Ukdzka aktualizact, soupis nové zbudovanych zastaveni, farnost Jetrichovice,
1855
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kladal tedy, ze kromé zboznosti a zodpovédnosti budou vSichni nasledovnici
obdareni i manudlni zruénosti (Pozndmka na okraj — nebyli. Proto jsou muka
v takovém stavu, v jakém jsou.). Na druhé strané vznikaly i emotivné vyhro-
cené situace, kdy se fundatofi nechtéli podridit nafizeni...

Jeden piibéh za vSechny. V prvni poloviné 19. stoleti Zil v obci RiZzova na
DécCinsku Johann Seidel. Byl to osudovy smolaf, kterého stihala jedna pohro-
ma za druhou — hynul dobytek, na hospodarstvi vazly dluhy, jeho nejstarsi
syn Wilhelm byl velmi téZce nemocny a 1éCba stila Seidela nemalo prostied-
kii. Sedak mél velké prani — postavit proti svému domu kiiz. Vysadil na misté
stromy, ale k vybudovéni zastaveni se az do své smrti nedostal.

Kdyz dospél syn Wilhelm, rozhodl se realizovat tuzbu svého otce a mezi
stromy vztyCil roku 1862 kiiz. Cela rodina ocekdvala, Ze hned nasledujici
ned¢li (kdy farnost slavila kiiZovy, modlitebni den) budou ,,jejich muka“ vy-
svécena; kolem Seidlovy usedlosti totiZ vedla tradi¢ni trasa procesi. Pater Jo-
sef Blumentritt nebyl proti, poZadal vSak (pfesné dle instrukci vyhlasky) o
sloZeni kapitdlu 30 zlatych coby fondu na Gdrzbu. Wilhelm Seidel vSak o
ni¢em takovém nechtél ani slySet, splnéni otcova piéni jej stilo mnoho penéz.
Farar tedy odmitl kiiZ vysvétit. Procesi, které kolem novych muk o nedéli
proslo, se u nich ani nezastavilo a ani nikdo nesmekl klobouk. Rozhot¢eny
Seidel napsal dopis biskupu Augustinu Bartoloméji Hillemu do Litoméfic a
postézoval si na duchovniho. A ackoliv by konzistor méla prvni trvat na plné-
ni svych nafizeni — vzapéti odputoval z Litoméric dopis farafi, aby kiiZ nepro-
dlené vysvétil bez jakychkoliv finan¢nich narokt. Tak byl Seidlav kiizZ i bez
sloZeni kapitalu vysvécen — a rodina se bez pisemnych zavazkd a vécného
bfemena o ,,své zastaveni‘ starala az do odsunu roku 1945.

Ne vsechny sakralni pamdtky ziskaly po roce 1835 svého patrona. Nicméné
ani , ty $fastnéjsi se ze svého privilegia péce, zakotveného bfemenem na gruntu
na vécné Casy, neradovaly do proklamované vécnosti. Vécnost skoncila roku
1945 a po ném nasledovalo obdobi, kdy se z pozice ,,zajisténych* dostaly na
misto ,,ohrozenych®. V archivech mnoha pamatkovych ustavil Ize dosud
nalézt dokumenty, v nichZ jsou sakralni pamatky oznacovany jako ,tfidné
nepratelské*.

Jednim ze zdrojt, vedoucich k rozdmychani etapy devastace drobnych
pamatek byl obéZnik Zemského narodniho vyboru v Praze ¢. I 4b - 1750 -
1945 7 2. &ervna 1945. Resil zcela jinou otdzku — zménu ndzvi obei a ulic na
znéni, jaké mély pred 1. fijnem 1938. Obce mély neprodlené odstranit nazvy
ulic a vefejnych mist, pokud byly v jiném jazyce nez ceském, jakoZ i nazvy
nevhodné a nahradit je vhodnymi ¢eskymi. Text obéZniku ndsledné rozpraco-
valy a rozeslaly v§em obcim okresni spravni komise. Tak se napt. v obézniku,
vydaném v Dé&Ciné, objevily dalsi detaily, nezminované v predloze: ,,...Obce
postaraji se zdroven téZ o okamzité nahrazeni veskerych ndpist oznacuji-
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cich verejné, primyslové a Zivnostenské a jiné podniky, soukromé domy, fir-
my atd., nazvy pouze ¢eskymi... Neuposlechnuti bude potrestano.*

Za obéznikem, ktery fesil nazvy obci, ndsledovala 25. srpna 1945 vyhlaska
Zemského narodniho vyboru v Praze ¢. Pol.N.-1749 — 1945, o odstranéni
symboli, pomniki, oznaceni a pod., upominajicich na dobu nesvobody,
v niZ bylo pséno: ,,Bylo zjisténo, Ze na mnohych verejnych mistech, zejména
v pohranici se vyskytuji resp. pouZiva se dosud predmétd, vyobrazeni, napist
apod., které bud samy o sobé nebo svym provedenim pfipominaji dobu ne-
svobody, nacismus a jeho predstavitele, zaniklou némeckou fiSi a jeji brannou
moc. Verejné vystavovani a vefejné uzivani takovychto predmétt je nesluci-
telno s obnovenou ceskoslovenskou statni svrchovanosti a s ideou ¢eskoslo-
venského statu, porusuje vefejny poradek a je tedy trestné dle ¢l. 3, odst. 2
org. Zakona ¢is. 125/1927 Sb., pokutou od 10 do 5 000 K nebo vézenim od 12
hod. do 14 dnl. Zemsky narodni vybor proto nafizuje, aby uvedené zdvady
byly bezodkladné odstranény. Jsou-li takové zavadné véci, vyobrazeni, napisy
apod. umistény na budovach nebo jinych nemovitostech, jsou za jejich odstra-
néni odpovédni také vlastnici budov a nemovitosti nebo jejich zastupci...

Z naslednych hlaseni jednotlivych obci o plnéni uvedené vyhlasky jde dnes
hlava kolem. Je vSak nutné vzit v potaz tehdejsi atmosféru ve spolecnosti,
velmi vyhroceny postoj k cemukoliv némeckému a rovnéz absenci vztahu
novousedlikti v pohraniéi k ,,zdédénym™ pamatkam a jejich nulovou znalost
mistni historie a osobnosti regiondlniho vyznamu. Kromé artefaktl, které s
okupaci nesporné souvisely, mizely i takové, které mély s némeckou fisi a
fasismem pramadlo co do ¢inéni — desky se jmény padlych v 1. svétové vilce,
veetné soch, které je zdobily, skulptury basnikl (napf. Schillera), pomniky
cisare Josefa II., pamétni desky dondtort vefejnych budov (napf. primyslni-
ka Emanuela Karsche, ktery uhradil stavbu obecni Skoly v Kamenické Nové
Visce) i zaslouzilych obcant (napf. Franze Jossta, proslulého zahradnika Thun
— Hohensteinti v DECiné ¢i deska z rodného domu fadového knéze, profesora
statniho gymnazia a vyznamného vlastivédného badatele Amanda Paudlera v
Kamenické Nové Visce... oba zemfeli roku 1905!).

Smutnému osudu neunikly ani staré nahrobky na hibitovech a drobné sak-
ralni pamatky. Pro dokresleni odcitujme nékolik z téchto hlaseni.

Mistni narodni vybor v Jetfichovicich: ...v obci jest némecky hibitov, kde
neni pochovdn zZddny ceskoslovensky obcan (s podivem!), Ze po obci jest roz-
trouseno nékolik pomnickit postavenych u prileZitosti riiznych oslav z doby
nemeckého osidlent, jez némeckym pojetim pripominaji dobu osidleni pohra-
nici némeckym zZivlem a jeZ by dle ndzoru MNV mohly byti odstranény.

Mistni narodni vybor v Ceské Kamenici: ... Provedené ad 2 podotykdme,
Ze jsou jeste v malém mnoZstvi v polich i ve mésté cirkevni pamdtky /BoZi
muka/ s némeckym textem. Tyto postupem jsou upraveny zakrytim némeckého
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Viemily 3I.X.I1946

néroanimu v boru

1 urgenei ze dne 2L.X.1946, 8j.:Ad4II42,
byly némeeké nipisi ne pomniku pai

phedseda M,N.V.

Ukdzka hldSeni z obce VSemily

textu. Jen v kapli p. Marie jsou desky osob, které prispivaly na vidrzbu kaple.
Tyto desky jsou v némeckém znéni.

Situace pamatkoborectvi se nezklidnila ani v ndsledujicich letech. Jesté roku
1948 se 1ze v hldSeni Okresniho ndrodniho vyboru v D&Ciné docist:... K bodu
2 sdeluji, Ze v obcich jsou dosud pomniky padlych z I. svéetové vdlky, ddle
némecké ndpisy na kaplickdch, boZich mukdch a kriZich, psané v némeckém
Jjazyce. OZehavou se jevi otdzka odstrariovdni néemeckych ndpisit na obecnich
hibitovech, kde je vyvijena z rad osidlencii snaha, aby i tyto byly odstranény.

Zaniku drobnych pamadtek napomadhala sekularizace spolecnosti i iniciativa
jedinct. Jsou znamy piipady, kdy fidici ucitel odménoval své zZaky za posko-
zeni kiizt v okoli.

Po opadnuti vlny aktivniho niceni nastala dlouholeta etapa ignorace. Nikdo
se o pamatky ,,po Némcich* v lepSim piipadé nestaral. AZ kolem 80. let 20.
stoleti se zaCaly objevovat prvni pokusy o zdchranu a obnovu drobnych pa-
madtek. Ne vZdy se setkaly s pochopenim mistniho obyvatelstva. Jeden z mno-
ha pripadl se odehral napf. u obce Krasny Studenec. KdyZ byl znovu vztycen
sokl poskozenych bozich muk, fesil se problém obnovy ndpisu. Po vyhotove-
ni starého némeckého textu se okamZité ozvali ob&ané, Ze ,,ti Sudefici si tam
néco napsali®... tak bylo nakonec nutné text na soklu zopakovat jesté dvakrat
— v Cestiné a lating, aby byla obnova ,,stravitelna™ pro vSechny strany.
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Od konce 90. let 20. stoleti se atmosféra ve spolecnosti konecné opét obra-
tila k preziv§sim drobnym pamadtkdm ptiznivéjsi tvari. Pro novou generaci,
ktera se jiz v nové osidlené krajiné narodila, se staly romantickym fenomé-
nem. Zacalo se patrat po jejich historii a soucasné se ve stale vétsi mife od-
hodldvaji lidé k zdchrané a obnové téchto pamatek. Bohuzel soubézné s vinou
oprav se objevil i zdjem o tyto objekty, jako o dobfe prodejné zboZzi. K nejvice
ohroZenym typim pamadtek patii kamenné kiize (tzv. smir¢i), drobné sochy,
ale i celd bozi muka. V soucasnosti tedy béZi zajem o drobné pamatky v téch-
to dvou kolejich — vraceni do ptivodni podoby (a nékdy i funkce) a obchodo-
vani se ,,zahradnimi artefakty* a ,,stavebnimi prvky*.

Tato drobna publikace je uréena vSem, kdo se pokouseji vratit krajin€ jeji
starou kulturni tvar. Zdaleka ne vSichni nadSenci znaji dobre problematiku
konzervace a restaurovani pamatek. Snad jim tedy rady odborniki budou
pomocnym voditkem.

Mahrobek a socha 03.02.2008 A1

Mahrobek & socha Prodam nahrobek a sochu, wie T piskovee.

Cena: dohodou Lokalrtaﬂ Mabidka

Prodam hisorické mramorové hadiny... 02022008 4

Prod&vam historické  mramorové  hoding(budik] o rozmérech  wydka11com,
Fitka 16cm. Hodiny jeou we velni dobrém stavu a pingd funkéni. Ma viechny
= coplfujici infomace rad odpovim na ico popfipadé na mokbilu ..

Cena: dohodou  Lokalta: €. Budéjovice Mabidka

Piskovcovy sloup s kaplickou 2a.01 2008

o Frocém piskovoovy sloup s kaplickou, viz foto. St&F zhruba 100 let. Wyka cca 3 metry. Je v
zachovalém stavu. Biz& informace na e-meilu. Dohoda moZns.

Cena: 18 000,- K& Lokalita: Trebié Mabidka

Inzerdt na internetu (www. i-bazar.cz)

vsyv o

! Problematikou vyzkumu smircich kiiza se jiz 25 let zabyva Spole¢nost
pro vyzkum kamennych kiizi pfi muzeu v ASi, kde je uloZena i centrdlni
evidence. K roku 2008 obsahuje 2434 polozek kamennych kiiz.
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0 Dokumentace drobnych pamatek O

Tomas Karel

Uvodem

Osudy drobnych pamatek velmi dobfe ilustruji nejen konkrétni déje, tzv.
historii kazdodennosti, ale téZ novodobé promény krajiny a vztah obyvatel
ke kulturnimu dédictvi. Je potéSujici, Ze v poslednich letech oZiva zdjem mist-
nich obyvatel o tento fenomén, podporovany prostiednictvim rehabilitacnich
programu stdtnich i neziskovych organizaci. Prohlubujici se trend zaniku drob-
nych pamadtek se snad podafilo zastavit, bohuZel vSak v okamziku, kdy rozsah

Typicky monoliticky kamenny kriz pravdépodobné v pii-
vodnim prostiedi (Chebsko). V tomto pripadé pamdtka
nevyZaduje témér Zddné zdsahy kromé udriby okoli.
Pokud by byla na daném misté ohroZena nebo poskozena
a bylo by nutné vyjmuti z terénu, je treba zajistit priizkum
terénu pod kiiZem béhem manipulace.
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jejich dokumenta-
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Tento proces je
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chapén dosti po-
vrchné a dokonce
iv odbornych kru-
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Staré hrbitovni krize a nahrobky patri k nejohrozZenéjsim pamdtkdm. DuileZité
Jje zaznamendni jejich polohy pro dalsi mozZnou identifikaci.

zich nebyva vzdy dostatecné hodnocen. Povinnosti organti a organizaci, které
jsou zdkonem povéteny péci o pamatky, je vyuzivat vSech moznosti prohlou-
bit dosavadni poznatky o kazdé z nich a tyto poznatky vyuzivat pfi svém
rozhodovani. Podobné by tomu meélo byt i v pfipad¢ pamatek, které zatim na
oficidlni statut nedosdhly. Zejména v téchto piipadech bude Gkol pozndvani a
dokumentace leZet na bedrech neprofesiondlnich poucenych zajemct a nad-
Senct pro pamadtky. Cesta k tomuto prohloubeni poznatkli by méla byt v prvni
fadé cestou nedestruktivniho prizkumu. Takto ziskané informace zahrnuji
celou $kdlu poznatkl nejen o podobé pamadtky a jejim uméleckém ztvarnéni,
ale také o jejim stavebnim ¢i vytvarném vyvoji, tedy o proménach konstrukci
a povrchi véetné okolniho prostredi. Tyto informace jsou v prvni fadé vyuzi-
telné pri planované obnové ¢i opravé, ale maji také zdsadni vyznam pro po-
zndvani historickych procest. Podobné jako poznatky ziskané archeologic-
kym vyzkumem, muzejni ¢i archivni praci vypovidaji o kontinuité a promé-
ndch historického kulturniho prostiedi naSich sidel a krajiny.

Kazdé obnové, opravé C¢i provizornimu zajisténi pamdtek a také Gprave
jejich bezprostredniho okoli by tedy méla predchdzet promyslend dokumen-
tace a ta by méla provazet i ndsledné zasahy. Drobné pamatky jako nositelé
vyse uvedenych hodnot a informaci maji sva specifika, plynouci z Siroké $ka-
ly a rozdilnosti jejich podob a konstrukci. Patii mezi né jak stavebni dila, tak
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Priklad ndpisu na soklu, ktery bez dokumentace v krdtké dobé zcela zanikne a
priklad pilitového soklu, ktery byl piivodné chrlicem v kasne.

objekty sklddajici se z n¢kolika ¢i pouze jediného prvku. Proto se také budou
v praxi znacné li§it mozné postupy a potieby dokumentace jednotlivych typt
monolitického kamenného kfize nez dokumentace naptiklad kaple ¢i kiizové
cesty.

Spolecné zasady

Podstatné je zachyceni stavu pamadtky nejen pred zahdjenim opravy, ale
také v jejim pribéhu. Je tfeba mit na paméti, Ze fotografie mohou byt (a mély
by byt) podobné jako méficska ¢i kresebnd dokumentace podkladem pro opra-
vu, obnovu konkrétni pamdtky a Ze mohou stejnym zplsobem poslouZit
i dal$sim generacim. Otdzkou je samoziejmé vystup této dokumentace a jeji
dalsi uchovani, tedy archivace. Dokumentovat je tfeba prednostné to, co je
zjevné ohrozZeno. Jednat se bude jednak o ty prvky, u kterych budeme predpo-
kladat, Ze mohou byt zniceny, odcizeny ¢i poskozeny do doby, nez dojde
k opravé pamatky a samoziejmé i ty prvky, jejichZ stav (mira destrukce) ne-
umozni jejich zachovani a pouziti v rdmci opravy.

Vzhledem k dnes jiz béZné dostupné fotografii a zejména digitdlni fotogra-

Fotograficky lze zachytit téméf vSe — celky vcetné vazby na okoli, jednotlivé
fasdady, povrchy stén, podlah ¢i stroptt a kleneb, detaily malované a Stukové
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PrestoZe tato kaplicka byla jiz mnohokrdt
opravovdna, nese radu dokladit své historie,
které je treba zabezpecit.
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Priklad situace, kdy dokumentace na posledni chvili zajisti podstatné infor-
mace o puvodni podobé fasddy kaple.

R
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vyzdoby, barevnosti povrchi i se stratigrafii vrstev. Lze zachytit stfechy
s pouZzitymi krytinami, krovy, hrotnice, odhalené zdivo nebo jiné konstrukce.
V neposledni fadé pak vypliové prvky, tedy okna, dvefe, mfizZe, skiinky,
kaplicky, vsazené desky, obrazky, napisy ¢i reliéfy. Ne vse lze zachytit foto-

Priklad okotovdni do porizené fotografie detailu vyzdoby pilastru. Jednotlivé
rozméry pak mohou byt prehledné umistény primo do fotografie.
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graficky tak, aby vypovidaci schopnost zabéru byla dostacujici. Profilace vy-
zdobnych prvki, napr. Stukovych fims, konstrukéni feseni, jako vazby krovd,
stropy, kotveni, osazeni kamennych dilQ, zdklady nebo zjisténé rozsahlejsi
upravy terénu budou vyzadovat pofizeni jednoduchého situa¢niho nacértu nebo
méfeného schématu celku ¢i detailu.

Pro fotodokumentaci plati nékolik jednoduchych zasad, které je tfeba bé-
hem prace respektovat:

K fotodokumentaci lze pouZit jakykoli fotoaparat s dostatecnym rozliSe-
nim, zdsadni je vSak ostrost snimku. Digitdlni technologie umoziuji poridit
téméf neomezené mnozstvi snimkd, tato vyhoda by vsak neméla byt upted-
nostnéna na dkor kvality a koncepce zabérl. Pro Gc¢ely dokumentace je tieba
pofizovat snimky, které budou mit trvalou a minimalné zkreslujici vypovida-
ci schopnost.

S vyjimkou celkovych zabérl na pamadtku a jeji okoli je tfeba vzdy volit
kolmy uhel snimku, aby optické zkresleni bylo minimdlni. Tedy naptiklad
jednotlivé fasady kaplicky, reliéf nad vstupem, sokl s ndpisem nebo monoli-
ticky kiiz se snazime vyfotografovat tak, Ze objektiv bude namifen do stiedu
snimaného objektu. Optimdlni je alespon pro zabéry vyzdoby, maleb ¢i napi-
st a jinych tvarové bohatSich detail pri okraji snimku umistit vhodné méfit-
ko. Nejjednodussi je sklddaci dvoubarevny metr poloZeny svisle nebo kolmo
(nejlépe v obou smérech).

Je vyhodné poridit fotodokumetaci pfi rozptyleném svétle (pod mrakem),
tak aby stiny nerusily povrch objektu. V pripadé dokumentace setfelych reli-
¢éfu, napf. ndpisi je optimdlni vyuzit jesté Sikmého nasvicenti, af uz pfirozené-
ho, nebo s prisvicenim pomoci blesku.

V interiérech nebo mistech s nedostatkem svétla je vyhodnéjsi vyuZzit moz-
nosti delsi expozice se stativem, fotografie s pouzitim vestavéného blesku
jsou krajnim feSenim. Vhodnym fesenim je pak fotodokumentace v prubéhu
praci, kdy je naptiklad sejmuta krytina nebo vyplné.

V pripadé fotodokumentace detaild je tfeba volit Ghel snimku i tak, aby
plastické, pfipadné barevné podani bylo co nejvyraznéjsi, napriklad bocni
snimky profilaci, snimky stfech z nadhledu, sled natéra odhaleny destrukci
apod.

Kresebnd dokumentace by méla byt vzdy pofizovana ve formé méfenych
nacrtl. Tento poZadavek vyzaduje jiZ uréitou zb&hlost a bude tedy na uvazeni
autora, v jakém kresebném rozsahu bude porizena. Pro jednoduché objekty a
také pro fadu detailti 1ze s Gspéchem pouzit jako podklad digitalni fotografii
vytiSténou v zesvétleném a kontrastnéj$im podani na papir ve vétsim formatu
(napt. A4), kterd bude pfimo okoétovana. Zasadou je, aby vzdalenosti byly
méfeny od jasné identifikovatelnych bodd, tedy hran, ndrozi ¢i roht a byly
vedeny kolmo, respektive nejkratsim smérem.
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Bez kresby a detailniho oméfeni se nelze obejit v pfipadé dokumentace
Spatné pristupnych dsti a také profilaci detailt, zejména fims, které budou
obnovovany. V téchto pfipadech 1ze nékdy oméreni kombinovat sejmutim
otiski profilaci, které budou slouzit napf. jako vzor pro zhotoveni Sablon.
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Hodnotny krov poskozeny zatékdnim i pri citlivé opravé zédsti zanikne, doku-
mentovat lze i zpiisob oznaceni prvkii, pripadné ndpisy tesarit.
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Vystupy dokumentace a jejich archivace budou vzdy odvislé od konkrét-
nich podminek. Vzhledem k tomu, Ze dokumentace bude v prvni fadé pouzi-
vana pri oprave pamatky, méla by byt k dispozici ve vice kopiich s fotografie-
mi zvétSenymi do formdtu s dobie Citelnymi detaily. Pro tuto pracovni doku-
mentaci je vhodné vyuzit béznych tiskovych digitdlnich vystupt. Pro nésled-
nou archivaci je vhodné ulozit dokumentaci do pevnych desek, opatfit zahla-
vim s identifikaci a popisem opravy, obsahem a profesiondlné zhotovenymi
fotografiemi. Tato zprava by méla byt kromé archivu autora uloZena i v né-
které vhodné instituci (archiv piislusného obecniho Gradu, kde se pamatka
nachazi, prislusné okresni muzeum, jedna-li se o prohldsenou kulturni pamat-
ku tak i pfislusny Ndrodni pamatkovy tustav), pfestoZe to Zadna povinnost
neuklada.

Specifika dokumentace jednotlivych typu drobnych pamatek

Drobné kamenné pamatky
V pfipad¢ drobnych, snadno odstranitelnych pamatek je tieba dokumen-
tovat co nejpresnéji konkrétni stanovisté a to vCetné orientace ke svétovym
strandm. Optimdlni je pofizeni jednoduchého schématu okolni situace s od-

Rucni tasky bobrovky nalezené v zdsypii stropu doklddaji pivodni krytinu
kaple.
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méfenim vzddlenosti (nejlépe 2-3) k jasné identifikovatelnym bodim nebo
liniim (silni¢ni krajnice, roh stavby, méfiésky bod, vodotec), dnes lze pouZit i
systémy GPS s ovéfenim spolehlivosti v konkrétnim terénu.

V okoli stanovisté je tfeba zachytit a do situace zakreslit mozné pozustatky
souvisejicich a ¢asto mizejicich nebo ohroZenych situaci. Jedna se zejména o
doklady zaniklych cest (vozy, zpevnéné povrchy, mostky), ohrazeni (zidky,
dreviny v misté plottt), hranic (hrani¢ni prikopy, mezniky), staveb (zaklady,
porostové piiznaky), dalSich drobnych pamatek a starych solitérnich stromu.

Je tieba peclivé prohlédnout vykop pro nové usazeni naptiklad vyvracené
nebo povalené pamatky. V misté ptivodniho uloZeni se mohou nachazet nejen
naptiklad zbytky dalSich ¢asti pamdtky (zdkladna, ramena kiiZe), odlomené
v minulosti, ale i zbytky jinych kfizi. V jamé pro mezniky, a tedy i n¢které
kamenné kiiZe, mohou byt tzv. svédci, tedy drobné predméty, slouzici kdysi
k mozné identifikaci piivodniho mista ( stfepy, okuje a podobné). Tyto pred-
méty je tieba fotograficky zdokumentovat a opét vratit do mista uloZeni.
V misté kiiZe ¢i bozich muk pak miiZe byt uloZen i kostrovy pohteb, ptipadné
mincovni depot, jak vime z nemnoha spise ndhodnych nélezd. V tomto pfipa-
dé je nutné zabezpecit misto nalezu pred poSkozenim a prizvat odbornika
— archeologa, ktery provede odbornou dokumentaci a vyzvednuti ndlezu.

Na povrchu monolitické kamenné pamatky 1ze nékdy dokumentovat pouze
s pomoci Sikmého nasviceni setielé reliéfni ndpisy nebo jinou vyzdobu. Je
proto tfeba pecliveé prohlédnout vSechny strany pamatky, kde mtiZzeme nalézt
na hornich plochdch stopy po odlomenych vsazenych kovanych ¢i litinovych
ktizich, po pfipevnénych tabulkach nebo obrazcich v kaplicovych néstavcich
boZich muk.

Drevéné krize a bozi muka

Tyto pamatky byvaly vzhledem k neprili$ trvanlivému materidlu Casto ob-
novovany, proto v terénu obvykle nachdzime zna¢né povétrnosti poskozena
torza nepfili§ vysokého staii (cca 100 let). Pfi obnovée je tfeba zaméfit se po-
dobné jako u drobnych kamennych pamatek na terén v okoli pamatky. Muze-
me nalézt doklady zplisobu osazeni a upevnéni zakladen, vcetné vyzdénych
¢i kamennych sokl nebo ocelovych kotev. Nelze vyloudit i ndlez vice tako-
vychto zdkladi vedle sebe, bud po jednotlivych, postupné obnovovanych
pamatkach, nebo napiiklad po kdysi existujici trojici kiizti. RovnéZ plati i
moznost doprovodného ndlezu jako u vyse zminénych pamatek.

Na vlastnim povrchu je tfeba si kromé vSech rozmértt ovéfit zptsob opra-
covani (tesané nebo fezané tramky), konstrukénich spojt (platy nebo dlaby) a
spojovacich prvku (hfeby, skoby, koliky). Povrch dfeva mlze nést pozustat-
ky po upevnéni dalsi vyzdoby ¢i detaili (hfeby nebo otvory pro pripevnéni
tabulek, obrazk, korpust, luceren atd.) a také stopy po barevné Gpravé povr-
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chu na chranénych mistech a ve spojich). VSechny takto zjisténé detaily je
tfeba oméfit a zakreslit do schématického nacrtu.

Kamenné skulptury

Vétsinou se bude jednat o dila kamenickd, sestavend z vice prvki, napfi-
klad sloupkova bozi muka, ale také svétecké sloupky nebo sochy ¢i sousosi.
I v tomto piipadé nesmime zapomenou na prohlidku okoli a zaznamenani
vsech souvisejicich stop lidské ¢innosti. Voditkem ndm mohou byt informace
ziskané ze starych mapovych d¢l, 1. vojenskym (Josefskym) mapovanim po-
¢inaje. Zejména barokni pamatky byvaly nékdy soucdsti promyslenych kom-
ponovanych sestav s vazbou i na §ir$i krajinny ramec.

Dokumentovan by mél byt zptsob uloZeni jednotlivych prvka (v pfipadé
sloupkovych bozich muk byvaji nékdy jednotlivé prvky prehazené nebo ob-
rdcené po amatérskych opravach), mtize byt i zjisténo, Ze prvKky nejsou stejné-
ho stari. Zakladové desky byvaji odstupniované a Casto kryté navysenym te-
rénem. Opét je tieba peclivé prohlédnout povrch pamatky a pripadné doku-
mentovat reliéfni napisy nebo jinou vyzdobu. Na hornich plochich byvaji
stopy po vsazenych kamennych i kovanych kiizich. Jejich zbytky se mohou
nachdazet v okoli nebo mohou byt uschovany ve vsi. Polychromie mohou byt
dokumentovany zejména v kaplicovych ndstavcich bozich muk, kde mohou

byt i stopy po pripevnénych tabulkdch nebo obrazcich.

Prvni vojenské mapovdni zachycuje i zaniklé upravy v okoli drobnych pamd-
tek (alej se sochami vedouci ke kapli)
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V piipadé soch a sousosi miiZe byt fada informaci skryta pod dodate¢nymi
opravami. ZaretuSsovany mohou byt stopy po upevnéni atributli, vroceni i
signatury. V zahybech pak mtizeme nalézt stopy barevnych natéra ¢i zlaceni.
Podstatné informace byvaji obsaZeny na soklech, které vsak Casto diky piso-
beni povétrnosti byvaji v horSim stavu nez vlastni plastiky a vytesané ndpisy
¢i erby mohou byt bezprostfedné ohroZené.

Obdobny pristup k dokumentaci predpokladaji také drobné pamatky vyte-
sané, vsazené nebo namalované do pfirodnich skal. Pozornost je zde tieba
zaméfit na stopy zamérné odstranénych nebo erodovanych souéasti pamatky,
zejména se mizZe jednat o ndpisy, erby, nebo poziistatky po upevnéni dalsi
vyzdoby ¢i detailti (hfeby nebo otvory pro pripevnéni tabulek, obrazka, kor-
pust, luceren atd.). Dobie patrné mohou byt pozistatky barevnych Gprav po-
vrchu na chranénych mistech. V okoli je mozZno zachytit doklady piistupu
k pamadtce, zejména v obtizné schidném terénu (schidky vytesané ve skale
nebo vysklddané z kamene, otvory po upevnéni zabradli apod).

Drobné stavebni pamatky

Nejjednodussi pamatkou tohoto typu jsou zdéna pilifovd bozi muka nebo
vyklenkova kaplicka, ale lze také za tyto drobné pamatky povazovat jesté
zvonicky, kaplicky, altany, mostky, branky a mnohé dalsi zdéné i roubené
stavby. Jejich spoleénym znakem je vétsi Skdla uplatnénych konstrukci
a materidlt.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o stavebni pamatky, je nutno vénovat pozor-
nost i skladbé& konstrukci. Casto to neni problém, nebof vlivem chatrani doslo
k samovolné ,,sondazi*. Destrukce odhaluje zplisob zdéni a pouZity material,
omitkové vrstvy s etapami oprav a prislusejicimi barevnostmi fasady. Muze-
me dokumentovat i vice vrstev podlah, dpravy stropnich podhledi, ztuZujici
tramové vénce nebo kované klestiny, zptisob vyzdéni fims a jejich provazani
s krovem a fadu dalSich informaci, které mohou byt pro naslednou opravu
zasadni. Zdivo také miZe obsahovat druhotné pouzity material ze star$i stav-
by nebo ze zcela jiného zaniklého objektu (zlomky kamennych portall, na-
hrobkd apod.)

Dokumentovat je tieba vazby na okoli, a v piipad¢ kapli i podobu terénnich
uprav v t€sné vazbé na soklové Casti. Terén byva obvykle navysen a tak lze
pod stavajici niveletou zachytit star$i podobu soklu a navazujici dlazby. Mu-
Zeme se setkat i s odvodnovacimi Gpravami terénu pod zdklady, nastupnimi
schodisti nebo navazujici dalsi zaniklou architekturou, dochovanou naptiklad
jen zaklady soklu.

Fotodokumentace by méla pojmout jednotlivé fasady, povrchy stén, podlah
¢i stroptl a kleneb, detaily malované a Stukové vyzdoby, barevnosti povrchi
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i se stratigrafii vrstev. Také dochované vypliové prvky, tedy okna, dvere,
miize, skiifky a to véetné detailu kovani,

Ma-li pamdtka stfechu s pudnim prostorem, je tfeba prohlédnout zasypy
stropti, mohou se zde nachdzet jak doklady starSich krytin, tak i cenné detaily
vyzdoby (korouhvicky, plechové vikyfe, stard okna i dvefe). Ve zdivu
i v podlaze mohou byt vsazené pamétni desky, obrazky ¢i reliéfy nebo ales-
pon stopy po jejich osazeni.

Profilace vyzdobnych prvki, napf. stukovych fims, konstrukéni fesenti, jako
vazby krovu, stropy, Gpravy zdkladu nebo zjisténé rozsahlejsi Gpravy terénu
budou vyzadovat pofizeni jednoduchého situaéniho nacrtu nebo méreného
schématu celku ¢i detailu.

Zavér

Realizovand dokumentace pamdtek by v zasadé méla odpovidat kulturné
historickému vyznamu dané pamatky, pfi¢emz kritériem nemusi byt nutné
pouze skutecnost, zda je ¢i neni zapsana do Gstfedniho seznamu kulturnich
pamadtek. V nasi vlasti se nachazi celd fada pamatek, kterym sice nepiislusi
onen oficidlni titul, jejich hodnoty jsou vSak presto mimorddné vysoké.
K docenéni hodnoty pamatky mohou Casto zasadnim zpsobem prispét ndle-
zy uskuteénéné pfi jejich opravé a zachycené peclivou dokumentaci.

Priklad drobnych pamdtek, pamétni ki'iZ a mezniky, premistéenych z pivodni-
ho stanovisté bez dokumentace. Hodnota pamdtky je bez znalosti téchto sou-
vislosti podstatné sniZena.
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Takto kvalitni socharské dilo jisté vyZaduje vysoce kva-
lifikovanou opravu, rddnd dokumentace vsak alespon
pomiiZe zachytit ohroZené detaily do doby komplexni
opravy.

Poznamka

Metodami dokumentace a prizkumu pamatek se podrobné zabyvaji meto-
dické materidly vydané Ndrodnim pamatkovym tstavem. Vedle metodiky zpra-
cované P. Mackem: Standartni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum
(Praha 2002) je pro dané téma mozno doporucit zdjemctim metodiku zpraco-
vanou kolektivem autorti: Operativni prizkum a dokumentace historickych
staveb. (Praha 2005). V téchto materidlech je uvedena i dalsi odborna literatu-
ra k tématu. Tento pfispévek vznikl rovnéZz s vyuZitim poznatkdl, ziskanych
autorem v ramci institucionalniho tkolu védy a vyzkumu NPU ¢&. 21301.
Védecky vyzkum a aplikace metod operativniho zpracovani stavebnéhisto-
rickych a uméleckohistorickych prazkumu, provadénych pii obnové kultur-
nich pamatek a nemovitosti v pamatkové chranénych Gzemich.
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Prvni kroky
pred obnovou pamatky

O O

Natalie Belisova

Pred zapocetim obnovy kazdé pamatky je zapotiebi vénovat dostatek ¢asu
na ziskdni co mozno nejdetailnéjsiho poznani jak stavajiciho stavu, rozsahu
jejiho poskozeni vcetné pricin, které je zptsobily, ale i informaci o pivodnim
(nebo alespon nejstar§im zachovaném) feseni pamatky. Ke v§em objektiim je
nutné pristupovat individudlné, jako by se jednalo o 1écbu ¢loveka - svébytné
a neopakovatelné bytosti. Kazda pamatka je cennd nejen svym architektonic-
kym ¢i vytvarnym ztvarnénim, ale mnohdy predevsim svym pribéhem, divo-
dem, pro ktery byla na konkrétnim misté v krajiné zfizena. I toto zasluhuje
ochranu, aby nedoslo zbrklym (byf pozitivné motivovanym) jednanim k uni-
fikaci podoby drobnych pamadtek, vytvareni bezobsaznych lapiddrii, smyti
historické vypovédi krajiny a k preméné hmotného dokladu déjin regionu v
pouhou estetickou kulisu. V této souvislosti budiz jako odstrasujici ptiklad
vzpomenuta ,,renovacni* akce z okoli Jifetina pod Jedlovou a Podluzi, kdy
nezndmy dobrodinec v 80. letech 20. stoleti nainstaloval na torza sokli bo-
Zich muk jednostejné vrcholové kiizky ze svarované pasoviny, které zapustil
do betonovych nastavct, jejichz tvar byl dan lici formou — védrem. Jakkoliv
bylo v této snaze mozné vnimat zoufalou chuf tvlirce vratit zastavenim jejich
puvodni sakralni napln, vysledek byl tristni, nediistojny a Boha spise urdzeji-
ci neZli oslavujici. ..

Velmi kuse 1ze prvni kro-
ky pted obnovou shrnout do
nékolika zakladnich bodu.
(V tomto textu je pominuta
dokumentace stavu pamat-
ky, které je vénovan samo-
statny piispévek p. Tomase
Karla i zdkladni zjiSténi
pred zahdjenim obnovy,
neni-li objekt prohlasenou
kulturni pamatkou a tudiz je
nutné postupovat zdkonem
stanovenym postupem, ce-
muz se vénuje prispévek K7iZ na kopci Krizovy vrch u Rynartic,
mgr. Petry Sternové). foto: V. Sojka
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1. Shromazdéni obrazového materialu

Pfi stanovovani idedlniho stavu pamatky po obnové byva vitanym vo-
ditkem vyuZiti starych vyobrazeni objektu — af jiZ fotografii ¢i kreseb. Vyhle-
dani podkladt neni, samoziejmé, v kazdém pripadé snadné a ne vzdy vede
snaha k dohledani predlohy. V soucasnosti, bohuzel, neexistuje jednotna a
obecné pristupnd databaze, kterd by shromazdovala odkazy na obsdhlejsi sou-
bory starych fotografii ¢i dokumentaénich kreseb. Jen namatkou budiz zmi-
nény dva z nich, které maji velky vyznam pro renovacni aktivity na Décinsku
a v jeho $ir$Sim okoli.

Cennym zdrojem pro poznéani podoby drobnych pamatek je soubor kreseb
a akvarelt Karla Sramka (1900 - 1957), uloZeny ve sbirkovém fondu Mést-
ského muzea v ASi a dilem i v Narodopisném muzeu v Plzni. Tento zdpado-
esky vlastivédny badatel vytvoril b&hem svych cest po celych Cechdch a
Slovensku ve 20. —40. letech 20. stoleti pfes 1200 akvarelu, které jsou sefaze-
ny do pfedmétnych skupin: kamenné ktizZe, dfevéné kiiZe, kostely, kaple, li-
dové stavby, zvoni¢ky, studny, hrady, tvrze, nahrobky, kované kiizZe ¢i archi-
tektonické zajimavosti. Kromé vérnych a vytvarné pisobivych akvareld exis-
tuji k fad€ obrazki i kresebné terénni studie, situacni skici a pozndmky (napf.
opisy textl z reverzu etc.). Diky vSestrannému zajmu amatérského kreslite a

Kamennd muka v Maxic-
kdch, akvarel a terénni
ndcrtek K. Sramka, 1932.
Méstské muzeum v ASi.

Vpravo soucasny stav.
Foto: N. Belisovd.
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badatele se tak dochovala podoba mnoha objektd, které neztidka unikly foto-
dokumentaci, dnes jiz neexistuji nebo jsou velmi poskozené.

Druhou obsdhlou skupinou, kterd je cennym zdrojem pozndni pro regiony
byvalych okresti D&&in, Ceskd Lipa a Usti nad Labem, jsou fotografie Fran-
ze Queissera z let 1930 - 1942, které jsou dnes k dispozici i na internetovych
strankéch Statniho okresniho archivu DéCin (http://www.soalitomerice.cz/img/
queisser). Orientaci v bohatém souboru usnadiuje jejich precizni archivni

usporddani, umoznujici excerptovat objekty dle riznych pozadavku (lokalita,

L'l WA B % =
Kamennd muka v Maxickdch z roku 1756. Foto: F. Queisser, 30. léta 20.

stoleti. Stav pred a po poskozeni, ke kterému doslo pri stavebnich pracich na
hostinci, u nehoZ muka stdla.
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Ani tyto dva soubory nepostihuji
vSechny pamatky v regionu v Gplnos-
ti. VZdy je dobré patrat nejen ve spa-
dovém muzeu a archivu, ale i mezi
soukromymi osobami v okoli pamat-
ky ¢i u mistnich sbératell pohlednic.
Timto zptisobem se napf. na DECin-
sku podaftilo obohatit sbirku digitali-
zovanych dobovych pohledu Statni-
ho okresniho archivu Dé¢in o unikat-
ni soubor fotografii z rodinnych alb
p. E. Hirtela z Vysoké Lipy, na kte-
rych jsou mimo jiné zachyceny ob-
razy z dnes jiz prazdnych skalnich
vyklenkt ve skaldch Ceského Svy-
carska ¢i obrazkl na stromech — tedy
pamatek, k nimZ se malokdy podari
cokoliv v archivu nalézt — piipadné
podoby dnes jiZ zaniklych pf. velmi
torzaln€ zachovanych bozich muk.

V nékterych piipadech tyto foto-
grafie plni funkci ,,restauratorského prazkumu‘‘ a dokumentace tvorby teh-
dejsich umélct. Jako piiklad budiz zminéno srovnani podob skalni vyklenko-
vé kaple Panny Marie Pomocné ve Studeném (1760) mezi stavajicim stavem
a dobovym, uchovanym v albu p. Hirtela. Na staré fotografii je velmi dobfie
patrna vytvarné relativné kvalitni malba Panny Marie Pasovské, dilo Ernsta
Vatera z Rynartic (jehoZ jméno je dosud Citelné na reverzu dievéné desky
obrazu). Nekolik dobfe minénych renovaci mistniho laického renovatora ve
20. stoleti zménilo obraz praktiky na poufovou desku ze stfelnice. I zbylé
vyklenky byly pretransformovany jak po vytvarné, tak dilem i po obsahové
strance. Na fotografii z 30. — 40. let 20. stoleti jsou v bo¢nich medailonech
vidét motivy sv. Antonina Padudnského a sv. Floridna, v dolnim ovélu pod
centrdlni nikou sv. Jan Nepomucky v ¢asto uzivaném ikonografickém typu —
mrtvy svétec na hladiné Vitavy pod Karlovym mostem s hvézdnou svatozafi.
Mensi ovdly u stfedové malby Panny Marie predstavovaly symboly viry —
kalich a monstranci. Malby byly provedeny bud pfimo na piskovcovém vyse-
kaném loZi nebo na Stukové vrstveé, nanesené na skale.

Soucasny stav je pouhou reminiscenci na ten z fotografie, ktery byl pravdé-
podobné v dobé prvniho povaleéného zdsahu jiz mdlo zfetelny. Motivy sv.
Antonina a sv. Floridna z bo¢nich ovala byly respektovany, doslo pouze k
osazeni dfevénych vypliiovych desek s olejomalbou svétci, byt dle jiné pred-

Kamennd muka v Maxickdch z r. 1756,
soucasny stav. Foto: N. Belisovd.
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Johnova kaple ve Studeném, stav z 40. let 20. stol. Dobové foto: p. Hdrtel,
Vysokd Lipa (nahore). Dole soucasny stav. Foto: Vdclav Sojka.
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lohy a s prohozenim stanovi$f motivii na kapli. Spodni malbu leZiciho Jana
Nepomuckého ,,opravai jiz nedokazal poradné rozeznat a urcit a tak pouzil
jiny motiv, ktery znal — mrtvého Krista z BoZiho hrobu, ktery na obraze ziskal
atribut, jenZ mu nendleZi — nepomucenskou hvézdnou svatozar. Zbylé dva
drobné ovily u centrdlni Panny Marie Pomocné byly vyzdobeny vlozenymi
olejomalbami na dfevénych deskach s vyobrazenim c¢eskych patrond — sv.
Viclava a sv. Vojtécha. Dtivod k doplnéni patrocinia zndm neni. Bud'jiZ ne-

byly malby viibec zietelné nebo byla timto kaple symbolicky ,,pocesténa“.

2. Shromazdéni archivnich zprav
Ke kazdému typu pamatky (sakrdlni, pravniho charakteru etc.) je nutné pa-
trat v jinych archivnich fondech. ProtoZe naprostou vétSinu obnovovanych
objektt dnes tvori sakrdlni zastaveni (kfiZe, bozi muka, kaple), budiz nastiné-
ny prameny, které patii v této kategorii k zdkladnim.

Soupisy k¥izi, soch a kapli z 19. stoleti

Drobné sakralni pamatky vznikaly pfevazné ze soukromé iniciativy funda-
tora. Proto star$i zaznamy o diivodu zfizeni ¢i podobé zastaveni témér neexis-
tuji. Také péce o tyto objekty zajistovali lidé dobrovolné - obvykle fundator
¢i jeho potomci, pripadné obyvatelé ze sousedstvi. JelikoZ vSak nebyla ni¢im
stanovena povinnost dbdt o dobry stav pamadtky, stdvalo se, Ze po uréitém
Case objekty samovolné zanikly nebo se dostaly do nediistojné podoby. Tento
stav zménila nafizeni, vydana v ramci biskupskych konsistoridlnich kurend
roku 1835 (viz. 18. Consistorial Currenden, 1835, ¢lanek 2318). Od vSech
spravcu farnosti bylo pozadovano zpracovani seznamu vsech kiizi, soch a
kapli na Gzemi farnosti (v¢. prifafenych obci). Soupis mél podat uceleny pie-
hled o poctu, stavu a organizaci spravy a péCe o drobné nabozenské pamatky
a mél presné stanovené kolonky formulafe: poradové Cislo, obec, typ pamat-
ky, jeji popis vcetn€ ndpisii, nazev pamatky, stavebni stav, jméno ziizovatele
¢i patrona (osoby, ktera se dobrovolné uvazala pecovat o pamatku), majitele
pozemku, na kterém pamatka stala, kapital na adrzbu vcetné finan¢ni institu-
ce, u nizZ byl sloZen (pokud takovy existoval) a poznamky (napf. citace zazna-
mu v pozemkové knize o vécném biemenu péce o objekt na konkrétnim grun-
tu, existence zfizovaci listiny etc.).

Pokud by spravci farnosti vzorné dodrzovali pfedepsany obsah soupisi —
byla by dnes k dispozici pomérné precizni pasportizace sakralnich zastaveni
ve stavu cca k roku 1836. Idedlni pramen, kterého, samoziejmé, dosazeno
nebylo. Tak, jak se dnes od sebe 1isi kvalitou zpracovani i dokumentacni kar-
ty kulturnich pamatek, které zpracovavaji odbornici z pamatkové péce dle
jednotné metodiky — o to vice byla diferencovand troven amatéry zpracova-
nych soupist zastaveni v 19. stoleti. Nékteré farnosti se idedlu priblizily; napt.
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seznam z farnosti Krasnd Lipa na byvalém okresu Dé¢in uvadi fadu informaci
i nadstandardniho obsahu (napf. patrani o mozném zfizovateli podle historic-
kych ndzvl ¢i vlastnictvi pozemku) — v jinych celcich farni spravy se feSitel
omezil na lakonicky soucet kust kiizd, pt. kapli bez jakéhokoliv dalsiho uptes-
néni. Existovaly farnosti, kde se soupisem pracovali i po ukonceni pasporti-
za¢ni akce a tak existuji bud vlozky s dopliiky novych objektl nebo aktuali-
zované verze (ve vyjimecnych pripadech i z 20. let 20. stoleti, napt. Jablonné

v Podjestédi).

Vv vv o

Zdznam o Klingenbeckové kriZi z obce Hely v soupisu krizii, soch a kapli,
farnost Krdsnd Lipa.
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V radé pripadl vznikaly oddélené soupisy kiizi a soch — a separatnich se-
znaml soukromych kapli, které kromé kusého popisu a uvedeni stavebniho
materidlu uvadély i inventar uvniti objektl; napt. farnosti byvalého panstvi
Lipovié ( Brtniky, SnéZnd) ¢ Sluknov.

Problematické stranky prace se soupisy zastaveni a kapli:

1. Vyhleddni soupisu

Soupisy sakralnich zastaveni se vyhotovovaly minimaln¢ ve dvou paré; jedno
byvalo odesilano na konsistof a druhé zdstavalo k archivaci na farnosti. V
nékterych pripadech vznikala i tfeti kopie, kterou si vyzadala prislusnd vrch-
nost (jako priklad uvedme majitele panstvi Dé¢in Thun-Hohensteiny). Nej-
vEétsi ispéSnost byva pii hledani v archivu konsistore; v piipadé farnich archi-
vl je nutné pocitat s komplikacemi, danymi povale¢nymi osudy farnosti (slu-
Covani a stéhovani spravy v¢. archivu, v fadé pripadi bohuzel i rozkradeni ¢i
zni¢eni dokumenti). Proto jsou tyto prameny roztrouSeny bud na konkrétni
fare ¢i té, kterd prevzala nasledné Glohu centra farnosti nebo napft. ve fondu
okresniho archivu. Stdvalo se, Ze pro svou potiebu nezpracoval autor seznam
jako separatni doklad, ale kopii soupisu zapsal do pamétni knihy farnosti (napf.
farnost Nebocady na Dé¢insku). I po uspéSném dohledani soupisu v archivu
konsistofe je dobré pokusit se nalézt i paré z farniho archivu, protozZe ne vzdy
byly zdznamy odevzddvany i po aktualizaci stavu. Navic nelze vyloucit i San-
ci nalezeni dopliujicich archivdlii, pfilozenych pouze k jednomu z obou paré;
napt. ve fondu f.k. farnosti RiZova ve Statnim okresnim archivu DéCin byla k
soupisu sakralnich zastaveni vloZena i korespondence zfizovatele tzv. Kleinpe-
trova kiiZe u kostela, véetné planu na zhotoveni zakladu.

2. Obsah seznamu

Pokud nebyl na farnosti seznam v pozdé¢jSich dobach aktualizovan, posky-
tuji soupisy informace pouze k roku vzniku (pfevazné 1836). Proto se v nich
obvykle nedd nalézt nic o zastavenich, kterd vznikla pozdéji. Z praxe vim, Ze
groos dotazii od obnovovatelil, se tyka zjisténi podoby a textu napist na kii-
Zich. V soupisech z pocatku 19. stoleti byvaji obvykle uvadény jesté dievéné
ktize — predchtdce téch, které se na jejich mistech dochovaly do soucasnosti.
K zastavenim, ktera vznikla po roce 1836, jiZ lze v pfipadé neaktualizova-
nych seznamil nalézt maximalné datum vzniku v pamétni knize pfislusné far-
nosti, coZ pii rekonstrukci podoby nestaci.

3. Popis objektu

Ani ze zevrubného popisu objektu nelze vycist vSechny detaily dekoraci
(naprf. uplatnéni, natoZ pak tvar rozvilin, rozet, feseni vzpér atp.). Za velmi
priznivé lze povazovat situaci, kdy seznam uvedl alesponi motivy na obrazech
¢i jednotlivych plechovych siluetach. Jen ojedinéle se zde lze docist takové
,-podruznosti®, jako je vysekany monogram na soklu, ¢i tvar vrcholového kii-

2y

Ze (,,s IHS a svatozafi s hvézdami*) — ptiklady ze soupisu zastaveni krasnolip-
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ské farnosti. Proto je pfed zapoCetim obnovy torzalni pamatky nutnd duklad-
nd prospekce v8ech dochovanych objekti v nejblizsich obcich, aby Slo nalézt
analogickd vytvarnad feseni pro rekonstrukci zni¢enych casti. Jako priklad 1ze

uvést restaurovani krize Rosiny Pohlové z katastru Dolni Chfibska (mistni

Dobovd skica k vyhotoveni zdkladit pod Kleinpeteriiv kiiZ v Riizové. SOkA
Décin, fond: F.-k. farnost RiZovd.

-49 -



¢ast Na Potokach), kdy se podarilo dohledat stejny tvar a dekorativni feseni
soklu v obci Rybnisté, podle néhoz se podafilo scelit architekturu piskovcové

¢asti kiize i v jejim pivodnim vytvarném pojednani.

Vlevo K¥iZ Rosiny Pohlové, Dolni Chiibskd, stav soklu z r. 2001. Vpravo sokl
muk u kostela v Rybnisti - vzor pro doplnéni chybéjicich cdsti kriZe Rosiny
Pohlové. Foto: N. Belisovad.

TS =

v v o

Obnova ndpisu podle soupisu kriZii, soch a kapli
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Kii7 Na potokach

Unser Dahm sey das Kreuz
Unseres Heilandes Jesu Christi
durch welches uns Heil

und Leben ung Geisterthum
7u Theil ward.

Diesseits soll mein Kreuz auch heilen
soll auch Gnade schlaffen im Gericht
wollt ihr jenseits mit mir theilen

so vergest mein Wort und Beispiel nicht.

1 Velké rozety
2 malé rozety
3 hieby

Zur 6ffentlicher Andacht aufgestellt
und gewidmet von Rosalia Pohl Witwe
1821.

Zadni vzpéra

Ndcrtek pro obnovu krize Rosiny Pohlové. N. Belisovd
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4. Ndpisy

I videdlnim pfipad¢, Ze se k obnovovanému objektu podaii dohledat soupis
zastaveni s uvedenymi napisy, se miZe stat, Ze text v seznamu ¢astecné (Ci
zcela) neodpovida ndlezu in situ. Divody této situace mohou byt rizné.

a) Seznam zachytil ndpis z jiné etapy

Tim, Ze se minimalné od 19. stoleti o kiiZ starali patroni, vznikal mezi nimi
a objektem intimni ,,vlastnicky* vztah. Nikdo se necitil byt povinovan re-
spektovat star$i provedeni pamatky a to nejen presnou rekapitulaci starého
ndpisu, ale dokonce ani zachovanim ,,patrocinia‘“. Nezfidka dochédzelo po ur-
¢itém Case k transformaci pamatky a ucténi zcela jiného svétce - napt. skalni
vyklenkova kaple, tzv. Knyova kaple u Jetfichovic, méla v soupisu z roku
1835 jeste v nice obraz Nejsvétejsi Trojice, pfi nasledné renovaci roku 1840
zde byl vnukem zfizovatelky osazen obraz Posledniho soudu s Vazenim dusi.

Jesté nazornéji lze volny postoj patront k obnovovanému zastaveni ukazat
na ptipadu Michelova kriZe pod kostelem v Jetfichovicich. Jeho fundatorem
byl roku 1812 obchodnik Franz Michel z tamni usedlosti ¢p. 70. Ze soupisu
zastaveni roku 1835 lze vycist, Ze z bohaté zdobeného piskovcového soklu
vyrustal kovany kiiz, vysoky devét lokti, s plechovou malovanou siluetou
Krista. Pod nohami Spasitele byla postava Panny Marie Bolestné. Z boku jej
osvécovaly dvé plechové olejové lampy, kolem stdl nizky dfevény plitek,
Sest loktd dlouhy a pét Siroky. KfiZ zdobily dva ndpisy. Pod siluetou Bohoro-
di¢ky bylo pséno: ,,Vater, vergieb ihnen, denn sie wissen nicht was sie thun!*
Na soklu v kartusi byl vysekan ndpis: ,,Dieses Denkmahl liefs Franz Michel
Junggesell und Handelsmann in Dittersbach im Jahre 1812 errichten.*

Roku 1839 nechala kiiZ na své naklady opravit vdova Franziska Michelova

NN

z ¢p. 70. Ke ,,svému* zastaveni se vratila znovu roku 1863, kdy nechala kiiz
zkraslit, nové ostafirovat a o svitku Povyseni svatého Kiize znovu vysvétit
(jettichovicky farar Hoenstschel tehdy vénoval novou velkou siluetu Krista, o
silueté Panny Marie jiZ od té doby neni Zadné zminky). Béhem restaurovani
nechala patronka na soklu zatmelit stary napis v kartusi a po ostafirovani na ni
napsat olejovou barvou jiny, ve kterém se oznacila za zfizovatele. ,,Falesné*
tvrzeni prasklo az pfi restaurovani kiize roku 1993, kdy décinsky kamenik
Jan Pokorny nalezl pfi CiSténi vrstev natéra v kartusi pretmeleny napis s jmé-
nem prvniho skute¢ného zfizovatele.

b) Nepiesny zdznam ndpisu

Pfi pofizovani soupisu zastaveni mohl autor text (ktery byl na konkrétni
pamadtce zkomolen, zaznamenan ve zkratce ¢i gramaticky chybné) ¢dstecné
opravit podle jiZz vycizelovanéjSich jazykovych norem.

Opét uvedme konkrétni ptiklad. Roku 2002 byl obnovovan k7iZ Rosiny
Pohlové u Dolni Chiibské. Zatimco delsi ndpis na hornim soklu korespondo-
val s textem soupisu a §lo jej tedy i pii velkém poskozeni bez problému zre-
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konstruovat — dolni, maloslovna ¢dst napisu se jménem fundatorky se nako-
nec ukdzala byt ,,ofiSkem®. Namisto zaznamenaného ,,Zur dffentlicher An-
dacht aufgestellt und gewidmet von Rosalia Pohl Witwe 1821 bylo na soklu
vysekano ,,Zu dffentlicher Andacht aufgestellt und ge(widme)t von Rosalie
...Pohlin 1821“. Gramatické nuance Zur a Zu Ci varianty piijmeni Pohl a
Pohlin neptedstavovaly komplikace, pfi obnové bylo cténo zachované znéni.
Problém byl naopak v drobné mezefe mezi jménem a pfijmenim zfizovatelky,
kde byly patrné zbytky pismen, ovSem chybéjici oznaceni stavu funddtory
,wvdova® (Witwe) se do ni v Zadném piipadé nemohly vejit. Proto doslo ke
kompromisnimu feseni a pred piijmeni byla nové vloZena zkratka verw. (ver-
witwet = ovdovéld). Obsah sdéleni tak ztstal zachovan, ackoliv pravdépo-
dobné nedoslo k vérnému navratu ke star§imu feSeni ndpisu.

Nacrtky a plany
Ve farnich archivech se (byf ne pfili§ ¢asto) podafi zachytit i pldny, piipadné
nacrtky budovanych sakrdlnich objektl. Ackoliv jsou Casové identické s do-
bou planovaného vzniku objektu, je dobré pristupovat k nim s obezfetnosti.
a) Plan mtze dokladat pouze jednu z mozZnych variant feseni stavby, ktera
nemusela byt nakonec ani zrealizovana
b) Zobrazeni odpovidaji schopnostem tvur-
ce a mola byt pouhou zjednodusenou
podobou
Pro dokresleni tvrzeni ad b) uvedme pii-
pad nacrtku, pfipojeného k zadosti o svoleni
vybudovani obecni kaple v Bfezindch (okr.
Décin). Obec se rozhodla postavit k ucténi
Krista- Spasitele na svém pozemku kapli kon-
cem roku 1829 a spolu se zadosti zaslala na
biskupskou konsistor do Litoméfic i koloro-
vanou kresbu objektu — zdéné, vytvarné té-
mef neinvendni stavby s otevienou zvonic-
kou. Kaple byla postavena tfi roky poté
(1832), Zadné provadéci zmény odsouhlase-
ného zameéru nebyly nikde zaznamendny. Pre-
sto srovnani nacrtku z roku 1829 a kresbou
patera Joachim Preyss z roku 1838 (korespon-
dujicim se soucasnym stavem) ukazuji, jak
osidné by bylo fidit se ,,star§im dokladem*
Ndcrtek, priloZeny k Zddosti — objekt byl, oproti barevné skice, proveden
o povoleni ke stavbé kaple mnohem velkorysejSim zplisobem a zavrSen
v Brezindch z roku 1829. vyraznou vézni nastavbou s kupoli.
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Vyobrazeni téZe kaple z roku 1833, P. J. Preyss.

3. Ochrana stanovisté

Ze své pamatkarské praxe vim, jak Casto byva pfi obnové pamatky ignoro-
van cenny aspekt a mnohdy nejvétsi hodnota objektu — jeho spojeni s auten-
tickym stanovistém. Kupodivu pravé ochrana mista ptisobi v fadé piipada
veétsi potiZe, neZli ziskani potiebnych finan¢nich prostfedki na restaurovani.
Pro neznalost piibéhi jednotlivych drobnych pamatek pristupuji ,,zachranci
k objektu jakoby se jednalo o Zardiniéru, jiZ 1ze svévolné umistit kamkoliv,
kde ,,by to bylo hez¢i*. Kazdym presunem vSak dochdzi k obsahové proméné
pamatky. Velmi dobfe Ize toto tvrzeni ilustrovat napt. na historickém transfe-
ru dvou pietnich pomnikt u osady Studeny na DéCinsku, které byly postave-
ny na mistech masovych hrobt vojaku z bitvy roku 1757. Pred posledni val-
kou byly oba nesmyslné prfemistény na stejné stanovisté u silnice za obci a
staly se tak ve své podstaté ,,duplicitnimi® pamétnimi pandany. Lokality ma-
sovych hrobt jiZ nejsou v krajiné nijak oznaceny.

V souvislosti s vyse uvedenymi pamdatkami, které znacily vojenské pohte-
bisté, je nutné upozornit i na dal$si mozny dasledek pfi pfesunu pamatky.
Z archivnich prameni lze dolozit, Ze (byf ojedinéle) nékteré ze starSich sak-
ralnich pamatek poslouZzily druhotné i jako ,,misto posvatné ¢i jinak zvlastni*
a byly tak vyuzity pfi pohibu neboztiki, ktefi nesméli spocinout na posvéce-
né pudé hibitova — napt. sebevraht ¢i nekiténatek. Pro dokresleni odcitujme
napf. zéznam z Gerné knihy Velké BiteSe: ... Ze jsem mrivé détdtko nasel, na
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kterém Zddné poskvrny nebylo. KteréZ potom vzali a ndleZité u boZich muk
ourad pochovati dali... (1640). Zikmund Winter zas popisoval v Kulturnim
obraze Ceskych mést piibéh z Nachoda, kdy zlodéje ryb, ktery se podiezal u
vézeni, rychle ,,aby neumfel” vyvezli za mésto a pii boZich mukach mucili,
sfali a pravdépodobné i pohibili. Ve stejné knize zustal zaznamenadn i ptipad
ze Spitalska, ktery se odehrél roku 1512. Na posvécené piidé u kostela sv.
Pavla byli nedopatfenim pochovani dva muzi, popraveni za zradu. Na rozkaz
predstaviteli obce museli rasové neboztiky opét vykopat a pohibit u bozich
muk za Horskou branou na rozhrani. Podobné praktiky ptetrvaly az do 18.
stoleti, o ¢emz svéd¢i tieba instrukce pro Grad velkobiteSsky z roku 1703 o
naklddani s t€lem sebevraha: v pfipadé, Ze na sebe vztdhl ruku z pomatenosti
a tudizZ neni de facto vrahem vlastniho téla, mél jej popravci pochovati v ti-
chu, beze vsi okazalosti u bozich muk nebo na jinak zvlastnim misté. V opac-
ném piipadé muselo byt t€lo pochovano pod Sibenici. Tento piistup byl v
povédomi s jistotou az do zavéru 18. stoleti, coZ dokresluje i udalost, ktera se
odehrdla v Chiibské roku 1781. Jakasi stara chuda Zena se podrezala a tak
méla byt podle zvyku pohfbena za zdi hibitova. Jelikoz se vSak jednalo o
,,-ubohou pomatenou osobu*, pozadala méstska rada vrchnost, zda-li by ne-
mohla byt nebozka zakopdna u nékterého z kiizi v okoli... Po pfemisténi
sakrdlni pamdtky (kromé ztraty symbolického ozvlastnéni utajeného hrobu

Pomniky vojdkit, padlych v bitvé 1757 u Studeného. Foto: N. Belisovd
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neboztika, které by doty¢ny snad jiZ mohl prominout) tak miiZze hypoteticky
dojit v budoucnu k pracnému dedukovani pii ndhodném objevu nelogického
pohtbu.

Af je jiz pfemisténi pamatky zdGvodnéno raciondlnimi divody (ochranou
pred ztratou ,,aby byla na o¢ich* ¢i v dlisledku ohroZeni zménami nejblizsiho
okoli, napt. zvysenou frekvenci aut na pfilehlé komunikaci) nebo vyse uve-
denymi ,estetickymi* pocity - kazdym transferem dochazi k zaniku vlastniho
obsahu pamatky a vzniku sice libivého krajinného atributu, nicméné pouhé
bezobsazné dekorace.

Zcela periodicky se objevuji snahy o obnovu drobnych pamatek pfed vol-
bami do mistnich zastupitelstev. Zatimco po celé volebni obdobi si zastupci
obci nezapsanych kulturnich pamatek vétSinou nevsimaji (toto nelze samo-
ziejmé zcela bez ukfivdéni generalizovat; jsou i takové obce, v nichZ se nao-
pak trvale usiluje o zdchranu drobnych pamatek - viz mésto Chfibska ¢i obec
Ruzova) — kratce pred vyprsenim volebniho manddtu ndhle zdjem o osud drob-
nych pamatek oziva i u vSech zbylych. Poté se zacinaji urychlené hledat pro-
sttedky na restaurovani ,,drobné;jsi pamatky*, obvykle vSak spojené se zamé-
rem premistit ji na ,,dlstojnéjsi misto* — napt'. na ndves (svého ¢asu podminka
obnovy Trojiéniho sloupu v Libouchci na Ustecku) &i pfimo pied obecni tGiad
(zvazovand spoluticast obce pfi restaurovani sloupu sv. Jana Nepomuckého v
Janské na DéCinsku, ktera nastésti dopadla dobfe a zastaveni se presunulo jen
o par metrl dal na stejném pozemku).

Snad nejsmutnéjsi pribéh z Décinska predstavuje ,,zachrana“ sousosi Kal-
varie v BeneSové nad Ploucnici. Tato pamatka méla velmi zajimavou historii;
divod, pro ktery byla vybudovéna, popsal farar J. Willomitzer nasledovné:

,.Vedle vozovky k papirenskému mlynu, vievo od silnice na Ceskou Lipu u
domu zv. Kunerts Hause, stoji kamennd socha UkfiZovani s postavami Panny
Marie a Jana. Souso$i nechal postavit Johann Franz Ossendorf (ten, ktery
rovnéz zfidil roku 1710 kapli u papirenského mlyna), a to z pietnich divoda.
Roku 1690 se papirnik oZenil s Johannou Margaretou Schirrerovou ze saské-
ho Freibergu. Z lasky ke svému muzi konvertovala Zena ke katolické vite; jeji
rodice vsak zustali vérni protestantstvi. Kdyz pfijizdéli i se sourozenci mladé
pani papirnikové navstivit svou dceru, odmitali vstoupit do domu katolika
Ossendorfa. Tak se rodinné setkdni odehravalo vzdy v blizkosti — v domé zv.
Kunerts Hause. Z toho diivodu nechal papirnik, nékdy kratce po roce 1690,
vybudovat pred timto domem kamenné sousosi Kalvdrie; je to nejstarsi ka-
menné sakralni zastaveni v méste...*

Pater Willomitzer déle v kronice pfipsal noticku, Ze to, co predci s velkou
namahou vybudovali, nechavaji jejich potomci spét volné k zaniku. Kamen-
ny krucifix zanikl jiz v 19. stoleti a byl nahrazen dfevénym kiiZem s plecho-
vou malovanou siluetou Krista. Ve 20. stoleti doslo k ulomeni hlav Panny
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Marie a ucednika Jana. Hlavy byly deponovany na zamku v BeneSové nad
Ploucnici. V 90. letech 20. stoleti se poprvé objevila myslenka predstaviteld
meésta, podporovana kasteldnem, premistit toto sousosi k zamku. Transfer byl
zdGvodnovén havarijnim stavem plata, na kterém sochy stdly. O nékolik let
pozdéji doslo k realizaci. Jednoho dne byly pfevezeny kamenné sochy Panny
Marie, sv. Jana a Maii Magdalény pted vstupni branu k hornimu zamku a
doslo k jejich restaurovéani (osazeni hlav). Stanoviska pracovnikti pamétko-

Sousosi Kalvdrie v Benesové nad Ploucnici, stav kol. r. 1997. Foto: R. Kurza.
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vého tustavu, ktefi se Gcastnili jednani o osudu pamatky, byla bohuzel nejed-
notnd, pouze jediny protestoval. Dievény kiiz zGstal na , fitici se* skalni tera-
se bez jakéhokoliv osetfeni. Kamenné sochy, nainstalované pied vstupem k
zamku, pusobily nesmysIné — ve svych zoufalstvim zhroucenych postojich
(jejichz dominantni objekt Zalu zGstal na starém misté u feky Plou¢nice) evo-
kovaly zddlky obraz nestastnych navstévnikd, kteti kolabuji o pondélcich pred
pokladnou zklamanim, Ze se otevieni zamku nedockaji. ..

A7 po n¢kolika letech se mésto rozhoupalo k dokonceni ,,zachrany* a pre-
sunulo k zdmeckym vstupnim adorantim i krucifix, aby bylo neznalym na-
v§tévniklim srozumitelné, k ¢emuzZe se trojice soch tak upind. Na konzervaci
¢i zrestaurovani krucifixu vSak jiz nezbylo sil... Tak se statni zamek BeneSov
nad Ploucnici rozrostl o vytvarné puisobivou, nicméné nelogickou dekoraci —
a misto, kde papirnik Ossendorf zosnoval svou dimyslnou ,,pomstu a usku-
te¢nil ndkladnou, zboznou ,,trucakci jinovérné tchyni a tchdnovi, zistalo
opusténé a zarostlé. Jen na okraj budiZ podotknuto, Ze sice zarostlé a neupra-
vené, nikoliv vsak staticky porusené...

Sousosi Kalvdrie v BeneSové n. Pl. po transferu soch k zamku. Foto: N. Beli-
sovd.
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4. Strucné zasady

a) Doplnovdni chybéjicich Casti

Pokud archivni reserse i hledani starSich vyobrazeni pamatky nebudou tspés-
né a obnova objektu bude vyzadovat doplnéni chybéjicich ¢i poskozenim
.neCitelnych® ¢asti, je nutné predem prozkoumat obdobné typy pamatek z
nejblizsiho okoli. Jen sporadicky zaddvali fundatofi zhotoveni téchto pama-
tek vzddlenéjsim dilnam a femeslnikiim; nejvétsi Sance nalézt predlohu totoz-
ného vytvarného feseni (dekorativniho pojednani soklt, kovarskych a zamec-
nickych prvki, provedeni vzpér, zdobeni nytovanych spojt atd.) byva v sou-
sednich obcich.

b) Zhotoveni novych ndpisit (v pripadé sakrdlnich zastaveni)

Pokud se nepodafilo dohledat text napisu, neni filosofii péée o drobné sak-
ralni pamatky odporujici mozZnost zhotoveni nového textu (i v minulosti se
napisy neziidka pfi obnovach ménily). Kromé udrZeni sakrdlniho charakteru
textu je v takovém pripadé nutné nezasahovat do hmoty pamatky; tzn. volit
variantu malby nikoliv vysekani. V ptipadé, Ze bude k tomuto tcelu zhotove-
na Sablona — nepouZivat stejnou na vicero zastaveni; kazdé by mélo pisobit
jedine¢né, nikoli jako ,,pdsova obnova“.

S urcitymi problémy se l1ze obCas setkat i v pfipadé€, Ze je nové na sokl
rekonstruovan dle archivnich zprav stary némecky napis. Je nutné zvazit po-
stoj mistnich obyvatel a jejich moZnou reakci na cizojazy¢ny text. V minulos-
ti se stavalo, Ze obnoveni starého znéni bylo v ¢eském jazykovém prostredi
prijimano nevrazivé — a pokud doslo k pouziti pfekladu, objevovaly se po-
pudlivé reakce byvalych obyvatel; v takovém piipad¢ je pravdépodobné pro
Zivotnost pamatky nejlepsim kompromisem obnovit ndpis v latinském jazy-
ce, ktery je univerzalni a v liturgii dosud pfirozeny v obou zemich.

¢) Uprava okoli

Béhem dlouhodobéjsi etapy neudrZovani pamatky dochazi casto k nepfiz-
nivym proménam jejiho okoli, a tak soucdsti obnovy byva i feseni okoli ob-
jektu. Budiz zde vynechdna potieba osetfeni, pf. odstranéni vegetace, kterd
ohroZuje Zivotnost pamatky (i zde je vSak nutné postupovat racionaln¢; né-
kdy je mensim zlem, ustoupi-li napt. o par metrt kiizek, nez aby byly zbytec-
né pokdceny silné, zdravé stromy, které kofenovym systémem narusuji jeho
zdklad).

P1i kone¢nych tpravach okoli pamatky je nutné ctit pivodni funkci a smysl
objektu a nevnutit novou prezentaci objektu charakter, ktery mu nendlezi. Pro
lepsi pochopeni uvadim piiklad z Kravaiska (okr. Ceska Lipa). P¥i renovaci
bozich muk, vybudovanych roku 1843 majiteli mlyna v Janovicich, doslo
kromé& obnovy starych schudki a patnikt s plitkem i k vydlazdéni ,,Cestné
dvorany*“ a osazeni kovové cedule, kterd dvojjazycné (i s vyobrazenim pii-
slusnych statnich vlajek) opakuje text ze soklu. Zastaveni, vzniklé svého Casu
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ze soukromé iniciativy, které bylo v minulosti vyuzivano k prileZitostné mod-
litbé ¢i jako stanovisté pii procesi, tak ndhle nabylo podoby pamatniku nadre-
giondlniho vyznamu, jakoby se jednalo o vyznamné bojisté.

Zcela opacného efektu bylo dosaZeno pii obnové bozich muk na Pastevnim
vrchu (obec RuzZova, okr. DECIn). Pred 2. svétovou valkou tvorila tato muka

esus neigte das Haupt,
ief noch die Worte:

O Herr, in deinem ewigen Rei 4
ist alles rech, ist alles gleich je vie po privu
Einst 6ffnet sich Pilgern die Pforle Jednou se o !
Zum ewigen Aufenthaltsorte. K vEEnému pobytu.

Pak tekd dobré
blaZeny trim,
za Elechetné Einy
; Slechetnd odména.
| Errichtet von Franz und Theresie Si(ege)l  Dali postavit FratiSek a Terezie Sicgelovi
(Miih)Ibésitz T in_John(sdorf) 1843; majitelé mlyna v Janovicich 1343
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Hutbergkreuz und
Rosenberg 635m

K7iZ na Pastevnim vrchu u RiZové, dobové foto.
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dominantu kopce a byla cilem mnoha procesi. Pred né€kolika lety doslo k re-
novaci objektu, pfi které, bohuzel, byl vysoky sokl ochuzen o ndstavec. Sou-
bézné s tim byla vybudovana naucnd stezka, jejiz trasa vede i pres vrchol
Pastevniho vrchu. Na navrsi vyrostla megalomanska tabule s minimem infor-
maci (ve tfech jazycich) a k ni ,,rozhledna® s tvary ptfipominajicimi posed,
nicméné velikosti prevySujici muka. Z postaveni sakrdlni koruny kopce tak
byla muka degradovdna na podradnou soucast chaotické zastavby Pastevniho
vrchu, jinak mista jednoho z nejkrasn&j$ich rozhledi v Ceském Svycarsku.

d) MnoZstvi obnovovanych pamdtek

Je lepsi zachranit a dobre pecovat o jednu jedinou pamatku, nez zbrkle
zkazit vSechny, které potkate.

K7#iZ na Pastevnim vrchu, soucasny stav. Foto: N. Belisovd
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o Zakladni ikonografie
a lidové uméni

O

Petra Cervinkova

Prispévek je koncipovan do tii hlavnich ¢asti vychazejicich ze zakladnich
okruht Ktesfanské ikonografie:

1. ¢ast se zabyvd nejb&éznéjsimi zobrazenimi ze Zivota Krista v lidovém

uméni,

2. ¢ast se vénuje Maridnské ikonografii, kterd od starokiestanské doby patii

mezi hlavni okruhy kiestanské ikonografie,

3. ¢ast se vénuje nejéastéji zobrazovanym svétcim v lidovém uméni

v severnich Cechéch.

Kratce k pouzivané terminologii:

Ikonografie

Ikonografii 1ze charakterizovat jako nauku o naboZenskych namétech ve
vytvarném uméni, pozdéji se stava naukou o nabozenskych namétech vibec.
Naméty tézi z biblickych textd, apokryfu, legend, kdzani, duchovni poezie
atd. Ikonografie popisuje a rozebird niméty zobrazeni, zabyva se jejich typo-
logii a poznavacimi znaky, atributy a ikonografickymi typy. Na rozdil od iko-
nologie, kterd vyklada vyznam ndmétu v intencich dobovych filozofickych,
historickych a nabozenskych predpokladii a Ize ji oznacit za metodologii dé-
jin uméni.

Lidové uméni

Lidové uméni v uzs$im slova smyslu zahrnuje veskerou tvorbu vznikajici
v lidovém prostiedi a jim pouZivanou. Opira se o tzv. slohové uméni, avSak
podnéty jsou pretvareny, zjednodusovany v odlisném chéapdni i symbolickém
pojeti. Poéatky lidového uméni lze nejéastéji vysledovat od baroka az do sou-
Casnosti. Proto také lidové uméni Cerpa z jiz veelku vyvojove ustdlené barok-
ni ikonografie. Typickym piikladem pro posun slohového uméni do lidového
je napf. podmalba na skle (viz. obr 1-3). Region severni Cechy je sklafskd
oblast, kterd ve spojeni s Gzemim Dolniho Slezska tvofi jednu z nejstarSich
kolébek vyroby podmaleb na skle u nds. V zdpadni casti lezela nejvyznam-
n&jsi vyrobni stiediska v okoli Nového Boru, Ceské Kamenice, Skalice
a Chfibské.
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Sv. Antonin Padudnsky (vlevo nahofe),
dilna V. Jankeho, prvni tietina 19. stoleti.
Zobrazeni svétce pochdzi od nejvyznamnéj-
Stho zdstupce novoborskych malirii na pre-
lomu 18. a 19. stoleti, Vincenze Jankeho;
kromé kultivované a jemné promalby je pro
néj charakteristické pozadi v podobé ob-
lohy s oblaky. Nejzndméjsi podoby sv.
Antonina: jako mlady mnich (augustinidn)
s JeziSkem v ndructi, nékdy drzi v ruce lilii
- symbol Cistoty. Je zndm i jako kazatel.

Sv. Gothart (vpravo nahote), severni Ce-
chy, druhd polovina 19. stoleti. Zobrazeni
sv. Gotharta charakterizuje klasickou lido-
vou podmalbu, na které je patrné zjedno-
duseni nameétu, zpiisobu malby a velkd mira
dekorativnosti ve vytvarném zpracovdni.

Sv. Rozdlie (vlevo dole), severni C‘echy,
prelom 18. a 19. stoleti. Podmalba zndzor-
Tiuje obrdzek, ktery pochdzi ze skldrské pro-
dukce. Malivi se rekrutuji z rad profesio-
ndlnich zdobicii skla. Skldrsky zdobend
podmalba se zlatym brusem se promitd
i do nameétu, ktery je zasazen do probruso-
vané, dekorativni edikuly.
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Kristova ikonografie

Ustiedni postavou kiestanstvi je JeZi§ Kristus. Od po&itki je Kristova iko-
nografie spojena s ikonografii Panny Marie v hlavnich ikonografickych té-
matech, jako je napt. Narozeni Krista, Obfezani, Svatd rodina, Odpocinek, na
uteku do Egypta, Kalvdrie, Pieta a Korunovani Panny Marie.

Od starokiestanské doby doznalo sloZity vyvoj zobrazeni Krista - ditéte
(nejvice s P. Marii v typu madony s déckem, od 14. stoleti také samostatn¢).

Prirozenym stfedem je Kristus ve scéndch z jeho Zivota, které navozuji na
vSechna hlavni mista evangelii a apokryfu (od Kristova narozeni s Klanénim
(adoraci) pastytu a sv. Trech Krdld, od scén mladi (Infantia Domini Christi),
Kfest Krista, VzkiiSeni Lazara, Vjezd do Jeruzaléma, Posledni vecefe, paSije
vyjevy - Kristova utrpeni (zacatek od vjezdu Krista do Jeruzaléma) a smrti
(soustiedéné od 15. stoleti do cyklu Kiizové cesty).

Narozeni Krista, severni éechy, prvni
polovina 19. stoleti. Vychdzi z klasického
zobrazeni Narozeni Pdné, kdy novoroze-
né leZi v jeslich, u kterych adoruje Panna
Maria a sv. Josef. Za jeslemi stoji volek a
osel, kteri JeZiska svym dechem zahrivali.
Neékdy je zndzornéna zdrici hvézda na ne-
besich, kterou ve chvili JeZisSova narozeni
vidéli nejen pastyri ale i mudrcové z Vy-
chodu.

Posledni Vecere, severni éechy, prvni
polovina 19. stoleti. Hojny ndamét zobra-
zovdn od nejranéjsich dob krestanstvi.
Kolem stolu sedi Kristus aZ s dvandcti
apostoly. U Krista obvykle sedi oblibeny
sv. Jan. Jidds jako atribut drZi v ruce mé-
Sec s triceti stribrnymi, ktery md prislibe-
ny od veleknéZi za zradu Krista.
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Uk¥iZovani s ndstroji umuceni, severni
éechy, pocdtek 19. stoleti. UkriZovdni
patii k zdkladnim a nejrozvinutéjsim té-
matiim v kiestanské ikonografii. Ucta k
UkriZovdni s ndstroji umucent se rozSiri-
la ve 13. stoleti. Mezi nejzobrazovanéjsi
ndstroje umucent patii napr. duitky, sloup,
kladivo, kopi, ruka vojdkova, Veronicina
rouska tvdr mucitele plivajici ho na Kris-
ta, 30 stribrnych, Jiddsiv polibek atd.

Kristus na hore Olivetské, severni
Cechy, prelom 18. a 19. stoleti. Pod-
malba je jednou z variant rozsire-
ného zobrazeni Krista na hore Oli-
vetské. Pred klecicim Kristem se ob-
Jevuje andél s kalichem, nekdy také
s ndstroji umuceni. Jeho ucednici
usnuli drive, nez se pomodlil, a pro-
bW 10 je nkdy zobrazovdn sim, ale i se
1 spicimi apostoly.

Pasijovy cyklus, vichodni Cechy, pFelom
18. a 19. stoleti. Zobrazeni JeZiSe nesou-
ctho kriz na holy vrch Golgotu mélo mno-
ho variant. Kristus nese kiiz sam, nékdy
mu pomdhd Simon z Kyrény, zachyceny
Jjsou i zboiné Zeny. Ve scéné UkriZovdni
Jsou nejcastéji doprovodné figury Panny
Marie, Jan a u paty kiiZe Mdri Magdalé-
na. Kromé téchto uistrednich scén jsou zde
zobrazeny i dalsi vyjevy- Kristus na hore
Olivetské, Bicovani Krista a BoZi hrob.
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Nejsvétéjsi Trojice, severovychodni Ce-
chy, prelom 18. a 19. stoleti. Vytvarnd

veve

velmi rozmanitd a proto bych upozornila
Jen na dva nejoblibenéjsi typy zobrazova-
né jiz od stredovéku. Prvni z nich je tzv.
Zaltdrovd Trojice (Cerpd s Zalmii (2,7),
druhy typ viz. obrdzek vpravo. Kompozi-
ce je pyramiddlni, kdy Syn s kruhovou sva-
tozdri s kriZem v ruce, truni po pravici
Otce s trojicni svatozdri a mezi a nad nimi
se vzndsi holubice. Velmi Casto tato Zal-
tarovd Trojice korunuje Pannu Marii.

Nejsvétéjsi Trojice, severni Cechy, proni
polovina 19. stoleti. Podobné obliby sv.
Trojice doznal namét sv.Trojice jako Trii-
nu milosti. Tritnici Bith Otec (s papeZskou
tidrou od pozdniho stiedoveku) drZi v nd-
ruci ukriZovaného Syna a pod nimi je
motiv holubice Ducha svatého. Ndmét
Trunici milosti ukazuje, jak Bith Otec prFi-
Jjimd do svych rukou ukriZovaného Syna a
preddvd ho lidstvu. Jde o vyjddreni mi-
losti a lasky BoZi k clovéku.

Marianska ikonografie

Jak jiz bylo zmifiovdno, Mariina ikonografie je od pocatku spojena s Kristo-
vou ikonografii. Vét§ina zobrazeni P. Marie je spojena s ditétem - JeZiSkem.
Ucta k P. Marii se stupiiuje ve stiedovéku, v této dob& dochdzi také k zesvatste-
ni ndmétu P. Marie a prohlubuje se i niterni vztah mezi ni a ditétem, ktery tvofi
protipdl k tragickému namétu Piety. V souvislosti s pfipojenymi postavami se
vyvijely dalsi typy napt.: Piibuzenstvo Krista, Sv. Anna Samatfeti, sv. Anna
vyucuje P. Marii, P. Marie s JeZiskem a svétci atd. Zobrazeni P. Marie solitérni
¢i s ditétem obsahuje dlouhou fadu typti a variant a kombinaci, v tomto piispév-

ku jsou zmifiovany jen ty nejzdkladnéjsi a jeste typické pro tento region.
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Zvéstovdani Panné Marii (vievo nahore),
severovychodni éechy, druhd tretina 19.
stoleti. Ikonografické téma objevujici se od
stredovéeku obvykle stoji na zacdtku chris-
tologického ¢i maridnského cyklu. Archan-
del Gabriel zvéstuje Panné Marii BoZi po-
selstvi o poceti syna. Kromé P. Marie a
archandéla je pritomna i holubice symbo-
lizujici Ducha svatého, ktery na ni sestu-
puje.

Svatd Rodina se sv. Annou a sv. Jdchy-
mem (vlevo dole), severni C echy, druhd tre-
tina 19. stoleti Pojmenovdni Svatd rodina
byvd nejcasteji pouzivdno pro skupinu, kte-
rou tvori P.Marie, sv. Josef a dité JeZis. V
tomto pripadé je ikonograficky namét roz-
Siren jesté o postavy rodicit P. Marie - sv.
Annu a sv. Jachyma .

Nanebevzeti a Korunovdni P. Marie
(vpravo nahore), Srbskd Kamenice, 1701.
lkonografické téma, které je oblibené jiz ve
stiedovéku, byvd hojné zastoupeno na
gotickych portdlech chrdmii zasvécenych P.
Marii. Andél P. Marii zvéstoval, Ze opusti
tento svét a odebere se za svym synem. Treti
den jejiho skonu ji Kristus zavolal jménem
a ona vysla z hrobu a andélé ji vynesli do

Trojici tzv. Zaltdiovou Trojici.
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Podmalba P. Marie Svatohorské, sever-
ni Cechy, prvni polovina 19. stoleti. Sva-
td Hora - Pribram predni misto praZské
arcidiecéze. Podle legendy sosku P. Ma-
rie Svatohorské, Krdlovny Stribrnych Hor
a Ochrdnkyné horniho mésta Pribrami
podle legendy vytvoril prvni praZsky ar-
cibiskup Arnost z Pardubic na zdkladé
osloveni P. Marii. Na Svaté Hote proslu-
la madona mnohymi zdzraky. Diky této
skutecnosti vznikla predevsimv 19. a prvni
piilce 20. stoleti v Pribrami a okoli, roz-
sdhld vyroba poutniho zboZi zejména re-
produkce soSek P. Marie, obrazu, tiskii a
devociondlii. Ucta k P. Marii Svatohor-
ské byla rozSitena ve vSech ceskych
zemich, zdstitovala spolecenstvi, rodinu
a byla také mnohdy osobni patronkou.

P. Maria Pasovskd - Pomocnd, severni
Cechy, pocdtek 19. stoleti. Pasov v Dol-
nim Bavorsku je poutni misto proslulé v
celém krestanském sveté. Uctivany milost-
ny obraz v Pasové je verzi origindlu ob-
razu Lucase Cranacha Starsiho, uctiva-
ného od roku 1625 v kostele sv. Jakuba v
Innsbrucku.V roce 1630 vznikl poutni kos-
tel Maria Hilf nad Pasovem. Ucta k P.
Marii Pomocnici se zvySila pri vitezstvi
nad Turky u Vidné 1683. P. Marie Pa-
sovskd byla mimo jiné ochrdnkyné dunaj-
skych plavei, lodniki, a také proti moru.
Titul P. Marie Pomocné je kodifikovdn
v Loretdnskych litaniich.

P. Maria 7 Ceské Kamenice, skalni kaple
mezi Lipnici a Studenym, 1733. Poutni
misto litomérické diecéze. Poutni kaple
Narozeni P. Marie, vysvécend roku 1739.
Zdzracnou sochu podle tradice vytvoril
Zitavsky tezbdr Kristidn Ulrich v roce
1680, jeho predlohou bylo vyobrazeni P.
Marie v Lucemburku. P. Marie Kamenic-
kd vznikla na zdkladeé podékovdni za
uzdraveni dvojice déti z morové ndkazy.
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P. Maria Mariazellskd, severni Cechy,
poddtek 19. stoleti. Mariazzel, Styrsko v
Rakousku. Nejvyznamnéjsi a nejslavnéjsi
poutni misto nékdejsich zemi Rakouska
Uherska. Sochu P. Marie Mariazellské
prinesl podle legendy benediktynsky
mnich z materského kldstera ve Sv. Lam-
brechtu roku 1157. Ceskd legenda vyprd-
vi 0 zdzracném uzdraveni markrabéte mo-
ravského Vladislava Jindricha a jeho
manZelky, kteri na ditkaz vdécnosti posta-
vili kapli v Mariazellu. Také pomoc ma-
dony pri vitézstvi Uher nad Turky
rokul363, zvysila jeji victu. P. Maria Ma-
riezzelskd oznacovdna také jako Matka
BoZiho Triinu Moudrosti. Soska byla zho-
tovend roku 1150, a proto se radi k nej-
starsim evropskym maridnskym sochdm.
Ikonograficky zajimavd je hra s jablkem
a hruskou. P. Marie ukazuje na jablko
spdsy v rukou Krista, ktery vykoupi lid-
stvo z dédicného hichu. P. Marie mu po-
ddvd hrusku, kterou nabddd Krista k lds-
ce k cloveku.

Bohosudovskd Pieta, severni éechy,
18. stoleti. Bohosudov je predni oficidlni
poutni misto litoméFické diecéze, vyznac-
né poutni misto Piety v Cechdch, navsté-
vované také saskymi a luZickymi poutni-
ky. Piivodné byla uctivdna drobnd hliné-
nd plastika, kterd byla zcizena. Dnes je
uctivany plechovy zlaceny obklad z roku
1782. Plastika pochdzela podle legend
z Palestiny. Pozdeji byla schovdna pred
husity do dutiny stromu, na jehoZ misté
stoji dnesni chrdm. Podle legendy pod
stromem Zala dévecka trdvu a had se ji
obtocil kolem ruky, avsak na primluvu
P. Marie byla zachrdnéna.
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Svétci a svétice
Atribut je ve vytvarném uméni chdpan jako privlastek, v ikonografii je to
predmét symbolického vyznamu, ktery je pozndvacim znamenim zobrazené

osoby ¢i bytosti.

U zobrazeni svétcl a svétic jsou atributy obecné - oznacujici hodnosti, napf.
skupina zahrnujici mucedniky je zachycuje s palmetou, na rozdil od osobnich

atributd, které identifikuji svétce.

Nékteri svati maji fadu atributi, s nimiz byvaji stfidavé zobrazovani

v riznych dobach a oblastech.

Sv. Anna vyucuje P. Marii, severovychod-
ni Cechy, polovina 19. stoleti. Tento nd-
meét byl obliben v baroku a v 19. stoleti
zejména v lidovém uméni. Sv. Anna vyu-
covala P. Marii sama do 3 let. Svétice byla
velmi oblibena, nebot je patronkou vda-
nych Zen a zejména babicek. Svatoanen-
ské cykly se prolinaji s maridnskymi a
cykly z Kristova mlddi.

Sv. Barbora, severni Cechy, pielom 18. a
19. stoleti. VéZ se tremi okny a kalich s
hostii jsou nejzndméjsi atributy sv. Bar-
bory. Svétice byvala vzyvdna jako patron-
ka pred ndhlou smrti, a proto se stala pa-
tronkou hornikit a strelcii. Podle legendy
Ji sam otec setnul hlavu, jelikoZ se stala
krestankou.
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Sv. Floridn, severni Cechy, pocdtek 19.
stoleti. Sveétec je uctivdn jako ochrdnce
pred poZdry. Je zobrazovdn jako rytir
nebo rimsky vojdk hasict horict diim.

Sv. Jan Nepomucky, Jiretin pod Jedlo-
vou, 1728. Svétec je zobrazovdn jako ka-
novnik s biretem, s ki'iZzem a palmovou ra-
tolestiv ruce. Kolem hlavy mivd pét hvezd.
Jeho dalsimi atributy je jazyk a ryba, sym-
bol micenlivosti. Hojné jsou i Zivotopisné
scény napr-. svrZeni sv. Jana Nepomucké-
ho z mostu, zpoviddni krdlovny, mucent,
i jeho télo plujici na hladiné.

Sv. Josef, severni Cechy, prvni polovina
19. stoleti. Svétec je zobrazovdn jako pés-
toun Krista, manzel P. Marie. Informace
o sv. Josefu se dozviddme zejména z apo-
kryfnich pramenii. Zobrazovdn je jako
starsi muz a vdovec ozrrejmujict zdzracné
poceti P. Marie. AZv baroku je svétec zob-
razovdn jako starsi muz s Kristem na ruce.
Jeho nejcastéjsi atributy jsou tesarské
ndcini, lilie - symbol cistoty, rozkvetld hiil,
holubice. Sv. Rodina vystupuje jako pro-
tipol k Nejsvetéjsi Trojici, Trojice pozem-
skd - Trojice nebeskd.
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Sv. Katerina, severni Cechy, prvni polo-
vina 19. stoleti. Svetici pozndme podle je-
Jich atributii mece a zlomeného kola. Pro
Jjeji krestanské presvédceni ji mucili na
kole opatrenym ostrymi brity, které blesk
rozlomil, presto nakonec byla setnuta me-
cem a pohrbena andély. Je patronkou
vzdéldni a ucenosti, jako svoji ochrani-
telku si ji vybrali nékteré univerzity.

Sv. Veronika, severni Cechy, prvni polo-
vina 19. stoleti. Veronicina rouska je nd-
mét vychdzejici z legendy, do pribéhu
UkriZovdni se dostal aZ ve 14. stoleti.
Podle legendy svétice podala rousku Kris-
tu, ktery klesl pod kiiZem, na otvent jeho
zakrvdcené tvdre. Na niz se zdzracné ob-
Jjevila Kristova podoba s trnovou korunou.
Potni rouska neboli sudarium je uchovd-
na jako posvdtnd relikvie ve svatopetrském
chrdmu v Rimé. Vera icon znamend pra-
vd podoba, a patrné na tomto zdkladé
vzniklo i jméno svetice.

Kristus u sloupu, prvni tretina 19. stoleti, Vin-
cenz Janke; motiv velmi oblibeny jiz v baroku,
Casto oznacovany tviirci jako Ecce homo. V sou-
casnosti je ovSem typ Ecce homo ztotoZiiovdn
s vyobrazenim Krista po bicovdni.
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Sv. Viclav, Sluknov, druhd polovina 19.
stoleti. Krestansky svétec a mucednik,
hlavni patron eského stdtu. Cesky knize
z rodu Premyslovcu, syn kniZete Vratisla-
va a knéZny Drahomiry. Vychovdvala jej
babicka Ludmila. Od mlddi projevoval
svoji zboznost. V roce 923 se stal kniZe-
tem, bratr Boleslav v 939 jej nechal za-
vraZdit u kostela sv. Kosmy a Damidna ve
St. Boleslavi. Ucta ke sv. Vdclavovi je pro-
Jevovdna jiZ od 11. stoleti. Jeho Zivot i smrt
Jje zapracovdna do mnoha legend napr.
Gumpoldova legenda. Nejcastéji je zob-
razovdn jako stojici postava ¢i poloposta-
va v rytirském brnéni s mecem, Stitem s
orlici jako zemskym symbolem ¢i s pra-
porcem s orlici.

Sv. Linhart, éechy, druhd polovina 19.
stoleti. Svétec pochdzel z urozeného rodu,
presto vstoupil do benediktinského klds-
tera a pozdéji se stal poustevnikem. Byvd
vzyvan jako ochrdnce nevinné véznénych,
patronem rodicek a pozdéji je povaZovdn
i za ochrdnce domdciho zvitectva. Od 17.
stoleti byvd zobrazovdn i jako biskup ob-
klopeny hospoddrskymi zviraty. V rukou
mivd rozlomené okovy. V lidovém prostre-
di se stdvd jednim z nejvyznamnéjsich ze-
médélskych patronii.

Zavér
Vyse prezentovand obrazovd dokumentace vychdzi prevazné z oblasti se-
vernich Cech, napiiklad podmalby a sosky madon pochdzi z muzea ve Varn-
sdorfu a Rumburku, terénniho vyzkumu v Severnich Cechich a z fotodoku-
mentace Natdlie Belisové, které bych chtéla timto podékovat.
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Problematika restauratorského zasahu
na drobnych kamennych pamatkach

Milos Kubista

O co jde predevsim?

1) Zachovani autenticity dila

2) Pochopeni vyrazu dila

3) Vztah okoli k dilu

4) Rozhodnuti dilo restaurovat

5) Prazkum dila

6) Vedeni restauratorského zasahu
7) Pozehnani

1. Zachovani autenticity dila

Minimalizace nového vstupu do dila

Zachovaéni autenticity (pivodnosti) dila je zdsadni krok v obnové a ochrané
vytvarného dila. Veskeré vstupy, které jsou s dilem spjaté, nesou svédectvi o

2y

dobé a jsou nedilnou soucdsti dila. Jednd se o patinu stafi, pivodni barevné
povrchové tpravy, proménlivy vyraz béhem letitého plisobeni dila. Proto je
dulezité pri procesu obnovy dbat na zachovani vSech téchto svédectvi.

Respekt kvytvarné hodnoté a stavu dila

Mnohdy se rozhoduje o odstranéni dru-
hotnych vstupi (premaleb, sekundarnich
povrchovych tprav, atd.). Tato rozhod-
nuti je nutno peclive prodiskutovat a zva-
zit. S kazdym takto razantnim zdsahem
ptichdzime o dilezité informace a cenny
doklad vyrazové promény dila. Jednotli-
vec by nemél rozhodnout o tak zasadni
proméné dila. Vzdyt nemtzeme docilit
pavodniho vyrazu odstranénim sekundar-
nich vstupt. Respekt k druhotnym zésa-
hiim je pti obnové velice dilezity.

2. Pochopeni vyrazu dila
2.1 Znalost historickych souvislosti
Sezndmeni se s dobou vzniku dila a s
dostupnymi historickymi prameny vcet-
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né diskuze s kvalifikovanym histori-
kem pfindsi novy pohled na dilo. Zis-
kani informaci z archivu nebo z do-
stupnych zdrojt rozsiii spektrum zna-
losti a usnadni pochopeni dila. Zaro-
ven dochdzi k nastinéni dobovych sou-
vislosti.

Znalost vyrobnich postupii a tech-
nologie

Z archivnich materidlti je mozno zis-
kat informace o jednotlivych objed-
navkach pro dany objekt, kde jsou ro-
zepsany pouzité materidly, popiipadé
zpusob vyroby a zpracovani. Tyto in-
formace nemusi byt na objektu jiZ pa-
trné. Ziskani kazdé informace je pfi-
nosem pro pocinajici obnovu.

Signatura W. Hanela z Ceské Kame-
nice na soklu boZich muk v Janské.
Kamenik je autorem rady drobnych
zastaveni, ndhrobkit i vdlecnych
pomnikit v Sirokém okoli.

Pozndni autora dila

Pokud je dilo signovano, popfipad¢ je patrné autorstvi i na jinych objektech
v blizkém okoli dila, je vhodné se seznamit s veskerou dostupnou praci autora
a porovnat podobnosti. Jind dila mohou byt nositeli informaci, které vyuzijete
pii obnové.

3. Vztah okoli k dilu
Vazba okoli na dilo
Pri obnové bychom méli brat velky zietel na vztah okoli na dilo. Vazba dila
na okoli muze byt silnd do takové miry, Ze transfer a nové umisténi dila na
jiné misto zpUsobi ztratu vypovidajici hodnoty dila. Tim miZeme pfijit o sou-
vislosti z ikonografického hlediska.

Pochopeni pitvodni kompozice a umisténi v terénu

Okoli objektu se v prubéhu staleti méni v zdvislosti na vyvoji regionu. Jed-
nd se o zmény v infrastruktufe apod. Dulezité je vysledovat prob&hlé zmény
navaznosti vztahu okoli na dilo.

4. Rozhodnuti dilo restaurovat
4.1 Respektovat pamdtkovy zdkon
Pfi obnové je v prvni fad€ dulezité védét, zda nami opravovany objekt neni
v seznamu movitych kulturnich pamatek. V tomto pripadé je nutné oslovit
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nejblizsi odbor pamatkové péce a vyzadat si zavazné stanovisko. K zavazné-
mu stanovisku potiebujete jesté restauratorsky zameér od restauratora s poza-
dovanym druhem licence pro dany objekt. Nasledné se vyjadii Narodni pa-
matkovy tustav (ddle jen NPU) a vystavi odborné stanovisko s doporuc¢enym
postupem vcetné kontrol provadénych pracovnikem NPU. Restauratorsky
zasah musi provadét osoba s odbornou kvalifikaci podle tfidniku specializaci
uvedenych v pamatkovém zakonu §20/1987 ve znéni pozdéjsich predpist.
JestliZe se nejedna o pamatkové chranény objekt, nemusite oslovit nikoho,
ovSem jakakoliv konzultace s pracovnikem NPU, poptipadé restaurdtorem je
vice nez vhodna, ponévadZ se miZe jednat o velice cenné dilo ovSem dopo-
sud nezapsané v seznamu movitych kulturnich pamatek. Jakakoliv diskuze
nemiZze véci uskodit.

4.2 Konzultovat vSechny kroky k obnové dila

V predeslé kapitole bylo navrhnuto prodiskutovat kroky vedouci k obnové
dila a pfedem promyslet a vyslechnout nazor. Kazdy zasah méni vyraz dila a
je jen na nas, jakym zpasobem se dilo bude prezentovat. Proto je vhodné
kazdy krok podrobné rozd¢lit na jednotlivé etapy a pribézné diskutovat vSech-
ny vstupy.

4.3 Diskuse mezi restaurdtorem, technologem a pracovnikem pamdtkové
péce

Vhodné je vyslechnout béhem zasahu vice nazort a vytvorit konsensus mezi
restauratorem, technologem restaurovani a pracovnikem pamatkové péce.

5. Prizkum dila

Fotodokumentace

JestliZe se rozhodnete pro obnovu dila, prvnim krokem je podrobna fotodo-
kumentace stavu dila. Nejprve se vyhotovi celkové pohledy na celé dilo ze
vSech stran. Poté se zdokumentuji jednotlivé partie a na zavér mista s posko-
zenim. Nejvhodnéjsi je pouziti digitdlniho fotoapardtu a zhotoveni co nejvét-
§iho poctu fotografii.

Vizudlni priizkum

Po poftizeni fotodokumentace je dobré si vytvorit skicu objektu a do ni za-
znamenat vSechny viditelné skuteCnosti. Jednd se o rizné druhy patrného
poskozeni. Pfedevsim jde o praskliny, trhliny, zvétralé a uvolnéné ¢asti, chy-
béjici ¢asti, biologické napadeni, silné znecisténd mista, povrchové tmavé
depozity, povrchové tpravy, atd.

Historicky priizkum

Jak jiz bylo zminéno, navstéva archivu je dilezitd. Dalsi informace miZete
ziskat od pamétniki, v blizkém muzeu, méstském tradé, atd. Casto se stava,
Ze nenaleznete Zadné informace ani dobovou fotografii.
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Technologicky priizkum

Pokud chcete provadét obnovu dila, je vhodné provést technologicky pri-
zkum. Jednd se o ziskani informaci ze vzorku ziskanych pfimo z dila. Analy-
zou vzorku se miZzeme dozvédét zda neni objekt zasolen, pokud ano, tak ja-
kymi solemi. Stratigrafickou analyzou zbytku barevnych povrchovych tprav
odebranych v nepohledovém misté se dozvime, jakou mél objekt pivodni
barevnost. Méfenim pomoci Karstenovy trubice se dozvime nasdkavost ma-
teridlu. Prizkum nesmi zménit vzhled ani charakter dila.

Zkousky cisténi

Proces ¢isténi patii mezi nejdelSi a nendro¢néjsi etapy v celé obnové.
K ¢isténi vyuZzijeme prostiedky a postupy, které jsou reverzibilni (odstranitel-
né), neméni svou povahu ani charakter, nejsou reaktivni. Zasadné k ¢isténi
nepouzivame kyselin ani louhu! Ci§téni se déli na &isténi mechanické a che-
mické. Mezi mechanické Cisténi patii abrazivni ¢iSténi ,,piskovani®. U tohoto
typu cisténi je dulezité navolit vhodny tlak a tvrdost abraziva. Nesmi dojit
k abytku hmoty u ¢isténého objektu. Vzdy plati, Ze abrazivo ma byt mékéi
nez tvrdost ¢isténého materialu. U abrazivniho Cisténi dochdzi nevhodnou
manipulaci také k nejvétsim Skodam béhem procesu ¢isténi. Dalsi zplsob je
uziti tlakové vody. Opét je dulezité odborné zachazeni. Spravna regulace tla-
ku a mnozstvi vody zamezi poskozeni béhem procesu ¢isténi. U chemického
C¢isténi volime prostiedky podle typu znecisténi. MiZeme uZit riznych tenzi-
da, slabé koncentrace amoniaku, peroxidu vodiku, organickych kyselin (kys.
citronova, mravenci, atd.). U téchto prostfedkd nedochazi k zasoleni objektu
a jsou chemicky odbouratelné. Ci§téni mizeme kombinovat s parnim nebo
mechanickym ¢isténim. Pro objektivni zjisténi, ktery z prostiedktl a postupti
je nejvhodnéjsi, volime zkousku ¢isténi na nepohledovém misté objektu.

6.Vedeni restauratorského zasahu

6.1 Prekonsolidace zvétralych mist

Na pocétku obnovy bychom méli zamezit mozZnému poskozeni dila v pri-
béhu restaurovani. Nékterd mista mohou byt silné zvétrald a hrozi uvolnéni a
ztrata detaildl, které mohou byt poslednimi nositeli tvaru. Tato mista musi byt
predzpevnéna. JestliZe se jedna o praskliny nebo drobné lasy, injektujeme je
prostiedkem s priméfenou pevnosti a nizkou teplotni roztaznosti. Vhodné jsou
prostiedky s nazvem LEDAN. Pokud se jednd o drolici se kdmen, pouZijeme
prostiedky na bazi organokiemicitanti napf. REMMERS steinfestiger 100,
300, 500. Po vyzrani, které trva az tii tydny vyzkousime pevnost kamene
a v pripad¢ dostatecné pevnosti miizeme zacit s procesem Cisténi.

6.2 Proces cisténi

V kapitole zkousek ¢isténi jsme na objektu provedli zkousky cisténi a zvo-

Vv

lili nejvhodnéjsi zptisob. U tohoto procesu plati- objekt nemusi byt dokonale
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Reliéf Korunovdni Panny Marie v Srbské Kamenici, detail desintegrovaného
piskovce

Cisty- méné je vice. Obecné lze fici, Ze vzhled a vyraz dila se nesmi vyrazné
lisit pred a po procesu ¢isténi.

6.3 Konsolidace

Po etapé Cisténi je vhodné provést opétovnou konsolidaci povrchu. Volime
prostiedky na bazi organokfemicitanu v slabsi koncentraci, neZ tomu bylo v
procesu prekonsolidace.

6.4 Revize sekunddrnich doplnéni

Vétsina restaurovanych objekta jiz byla dfive opravovana. Doplnék z pie-
deslé opravy se ponecha, pokud dostatecné Ine k podkladu a svou barevnosti,
volbou materidlu, hrubosti, tvrdosti, tvaroslovim koresponduje s okolim do-
plnéni. JestliZe tyto poZadavky nespliiuje, zvoli se odstranéni v pripadé, ze
nedojde k poskozeni objektu. U kovovych dopliikii se postupuje obdobné.
Jestlize doplnék neposkozuje objekt, ma byt zachovan. Pokud koroze probiha
do takové miry, Ze objekt ohroZuje, je nutné kovovy prvek vyjmout a nahradit
ho prvkem z nerezové oceli. K odstranéni trnti se uzivéa korunkovych vrtaki.
Vhodné je pozvat odborniky na odvrtavani s pfislusnou technikou.
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Odlomeni Fimsy boZich muk, zpiisobené korozi zapustené cdsti vrcholového
krize

Staré teSeni konsolidace narusené rimsy — instalace kramli a obvodové obru-

Ce; je uicelné pouze v pripade, Ze trhliny vznikly p¥i instalaci kiiZe, nikoli tla-
kem korodujici zapusténé kovové cdsti
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6.5 Novd doplnéni

U chybéjicich casti, kde jsme si jisti vzhledem, jedna se o ulamané rohy,
¢asti architektury apod., miZeme doplnit tato mista bez moZnosti vstupu néja-
ukon prenechat restauratorovi, ktery tento doplnék nejprve namodeluje. Poté
dojde ke schvdleni ze strany pracovnika pamatkové péce. Nasleduje odfor-
movani a nalepeni chybéjiciho tvaru. Material k doplnéni musi svymi fyzikal-
nimi a optickymi vlastnostmi souhlasit s originalem. Opét plati, Ze nemusi byt
doplnéné tplné vse. Pamdtka ma svou historii, své ,,vrasky*. Ponechme je na
misté.

6.6 Plastickd a barevnd retus

Po doplnéni se provede plastickd a barevnd retus u dopliiki, aby na prvni
pohled nebyly patrné a nerusily.

6.7 Hydrofobizace

JestliZze je objekt po opravé exponovan povétrnostnimi vlivy, je vhodné
provést na povrchu hydrofobni ochranu, ktera oddali proces degradace. Vhodny
je prostiedek IW 290 od firmy Imesta.

6.8 Biocidni oSetreni

Biocidni oSetfeni provadime, pokud je objekt pod stromy ve stinu a hrozi

Mechanicky poskozené Cdsti rimsy

-82-



na povrchu ulpivéni fas. Po hydrofobizaci je vhodné povrch oSetfit biocidnim
prostiedkem, ktery zamezi rustu fas.

7) Pozehnani
Proti vandalismu Zadny ochranny prostfedek doposud neexistuje. Prejme
opravené pamatce dustojny a dlouhy Zivot.
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Obnova historickych
drevénych konstrukeci

O

O

Petr Ruazicka

Predmétem mého zdjmu jsou
sice velké solitérni krovy, ale
myslim, Ze n¢které skutecnosti lze
aplikovat i na mensi stavby ves-
nického typu.

JelikozZ se velmi Casto setkavam
tim, Ze historické krovy jsou po-
nejvice poskozené, at jiz ve smys-
lu historické autenticity i jejich
Zivotnosti, soucasnymi neodbor-
nymi opravami, rozhodl jsem se
pojednat ve svém prispévku o
tom, jak by se této zhoubné ¢in- -
nosti - dobré prace neschopnych a nezodpovédnych lidi - dalo zamezit, nebo
jak ji alespon usmérnovat k lepSimu vysledku.

Je bohuzel faktem - a plati to i o ostatnich stavebnich femeslech - Ze nezna-
1y investor, a Casto i ¢loveék vykonavajici stavebni dozor, nemajici osobni
zkuSenost s moznostmi daného femesla, rozhoduje o zptisobu a trovni oprav
pod diktatem ziskuchtivych a nekvalifikovanych femeslnikd. Zvlasté pak je
tomu u véci skrytych, které nejsou bézné vidét, a jeZ proto necitlivi nebo
hloupi lidé povazuji za nedtlezité. V prismatu takového nazirani jsou tak bez-
ostysné devastovany nenahraditelné unikdty. Je béZnou praxi, Ze i opravy velmi
cennych artefaktd jsou feseny tzv. za pochodu a je ponechano viceméné na
libovili - ¢i moZnostech provadéjici firmy - jak danou opravu realizuje. Jako
jeden z mnoha odstrasujicich prikladt bych uvedl pripad opravy pozdnégo-
tického krovu a podsebiti na kostele sv. Linharta v Lidérovicich. Na opravé se
sice setkali ,,fundovani obornici‘ tesaf - pamatkar a ,,renomovany architekt™ a
shodli se (vCetné pracovnika pamatkové péce), Ze prace byla provedena ve
vysoké kvalité, presto vSak oprava vykazuje takové elementarni nedostatky,
Ze je jeji ucel - zachrana historického objektu - Gplné diskvalifikovan. Kon-
krétné: na jedné strané byla zbyte¢né odstranéna Ctvrtina bednéni podsebiti a
na strané druhé zakladni konstrukéni zavady nebyly vibec nebo $patné opra-
veny.

Klasické di'evéné konstrukce krovi maji nékteré vlastnosti, které je vy-

-84 -



razné odliSuji a omezuji zplsob, jakym s nimi lze zachézet. Jde pfedevsim o
to, Ze:

1. Na rozdil od ostatnich stavebnich konstrukei povétSinou kompozitnich,
se zde pouZziva jen jedna latka (dievo), kterd je navic vyrazné izomorfni. Jeji
prvotni opracovani ma pouze dvé vyrazové chudé formy (licovani tramu te-
sanim a fezanim).

2. Konstrukce je veskrze vnéjsi, pfiznand a z uniformnich prvkd (tramy).
Tyto danosti maji nevyhnutné disledky. Krovy nelze s spéchem restaurovat
takovym zpisobem, aby oprava byla formélné zaménitelnd s origindlem. Dievo
prochdzi dlouhodobym procesem zrani, takZe je nelze patinovat, jako jiné -
nezivé - materialy napft.: kdmen, omitky. Proto musime velmi opatrné rozho-
dovat mezi cili, ke kterym bude oprava sméfovdna, nebof ony (zachovani
funkénosti, autenticity jednotlivych prvki, celkového vzhledu konstrukce )
se navzajem téméf vylucuji. Nam pak nezbyva nez preference jednoho cile na
ukor ostatnich.

Podle mne mame tfi opravnéné cesty, jak opravy provadét:

(UmysIné pomijim vyrobu replik, nebot jsou z naseho hlediska nepfijatelné
a navic ze zkusSenosti vim, Ze se dd i z velice poni¢eného krovu, alespon jeho
¢ast vzdy zachranit.)

1. Poskozeny krov je zachovdn v pivodnim stavu, pfi¢emz jeho statickou
nefunkénost preneseme na pomocnou konstrukci (vlozené stolice, bo¢ni pii-
lozky trami a pod).

2. Vsechny poskozené prvky nahradi replikami, takze se krov (Ci jina

Ndhrada celych prvkii, ndroZi roubené chalupy ze zacdtku 17. stol.
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Replika historického ndroZniho rybinového roubeni, provedend na zdkladé
trasologické analyzy obnovenou historickou technologii.

dfeveénd konstrukce) uvede do pivodniho technického stavu a celkového
vzhledu.

3. Poskozené Casti jednotlivych prvki jsou asanovdny a doplnény novymi
ndhradami do svého puvodniho tvaru v ramci moznosti statickych pozadav-
ki na jejich technickou funkcnost.

Prva metoda by méla ohleduplné konzervovat soucasny stav. Praxe je bo-
huZel ale takova, Ze jde vétsinou o propojovani pomocné konstrukce s ptivod-
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"VioZeny cep s drikem o profilu ve tvaru X a vnitini Celni Sikou", zvysujici
pevnost spojent vioZeného cepu v paté krokve.

ni, kdy k poskozovéni pivodni dochézi. Vétsinou je zcela popien cil celkové
tvarové rehabilitace (esteticky a historicko-technicky ohled). Tato cesta je
podle mého soudu prijatelnd pouze v piipade Ze:

a) nejsme schopni jinak zajistit zachovani dané historické konstrukce

b) bude do podrobnosti pfipraven staticky projekt, tak aby v disledku zmén
pusobeni sil nedoslo k poskozeni pivodni konstrukce, a také bude do dasled-
ku dodrzen

¢) pomocnd konstrukce je bez ndsledki odstranitelna.

Druhd metoda - i kdyZ pIné spliiuje cil statické funkcnosti a zachovéni
celkové formy - skryva v sobé nebezpeci, Ze budou navzdy ztraceny nend-
padné detaily (jako jsou tesarské znacky, stopy po femeslném zpracovani ploch
a spojl), nebo starsi opravy, které mohou mit nenahraditelnou jak technickou
tak 1 historickou vypovidaci schopnost (nezndmé tesai'ské spoje a ojedinéld

Celodreveny '"nastavovaci pldt Sikmocelny hdkovy s utahovacim klinem";
tvarove cisté nastaveni krokve, v¢. sjednoceni vzhledu starych a novych lici
tramu smerove i rytmicky shodnym otesdnim Sirocinou.
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Celodrevené nastaveni staticky namdhaného tramu "podélnym Sikmocelnym
pldtem s hmoZzdiky".

technickd feSeni). Z téchto divodi se tato metoda spise hodi pro opravu vel-
kych uniformnich krovti s mnoha opakujicimi se prvky. Pfi jejim uplatnéni,
by se mélo stat dobrym zvykem, uchovani pivodnich vyrazenych a oSetie-
nych prvku (napf. uloZenim v krovu samém.)

Uplatnéni tfeti metody sebou nese vysoké naroky na vybér a zpracovani
jednotlivych ndhrad. V soucasné dobé se uplatiiuje pouze nastaveni jednodu-
chym Sikmym pldtovanim sevienym Zeleznymi svorniky a to i v pfipadé, Ze
mohlo byt uplatnéno nastaveni klasickym platovanim nebo plombovani (napf.
u vaznich trdma) zaepovani ndhradniho ¢epu (napf. u krokvi). Metoda ma
dvé slabiny:

a) Aplikovani necitlivych ndhrad s pouzitim Zeleza muze zcela popfit este-
tické pusobeni celkové formy (osklivy detail reprezentujici celek).

b) Pouziti ndhrad na extrémné namdhanych prvcich miZe mit za nasledek
snizeni funkéni uZitnosti.

Pokud se shodneme v tom, Ze je potfeba v praxi prosazovat vposled obé
zminéné metody, pfipadné jejich prfimérenou kombinaci, zdkladnim problé-
mem bude - jak zajistit jejich vhodnou aplikaci v odpovidajici kvalité?
K tomu ndm muizZe napomoci pfedem pfipraveny predpis postupu opravy,
ktery obsahuje nejen kusovy vycet zavad a obecna feseni, ale stanovi:

1) presny rozsah $kod - zpisob a velikost poskozeni

2) zpusob jejich opravy - presnou velikost asanované ¢asti, formu nahrady,
pouziti ndstroji a opracovani povrchti
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3) postup pfi manipulaci s krovem - uvoliovani jednotlivych prvki ze spoja.
Toto nelze stanovit jen na zakladé revize technického stavu a standardniho
statického posudku. Pfi pfipravé opravy se je tieba opfit o nasledujici podklady:

Ad 1) Pro pfesn¢ stanoveny rozsah poskozeni je nutny predbézny vizudini
prizkum. Pokud je podezfeni na napadeni biologickym Sklidcem, je nutny
odbér mykologickych vzorki a jejich vyhodnoceni (podnétem k ni by méla
byt i pouhd informace, Ze krov byl v minulosti ve stavu umoziujicim toto
napadeni; dlouhodobé¢ poskozena stfecha). Na zdklad¢ vyse zminénych z;jis-
téni si vytvorime predstavu o vzniku poskozeni; tzn.: z jakych divodu a ja-
kym zplsobem se stfedova hniloba, dfevomorka a pod. v krovu $ifila (napf.:
poskozené okapy s naslednym zamacenim koruny zdiva a s nashromazdény-
mi usazeninami na ném byvaji nejcastéjSim podnétem pro napadeni zhlavi
vaznich tramu, ¢i kratcat s naslednym napadenim pozednic, prahovych vaz-
nic a ¢ept krokvi). Na zdkladé vytvorené predstavy vytipujeme mista pro
sondy provadéné pomoci odbérového vrtaku. Pro provedeni odbéru je nutné
fadné vycisténi krovu tak, aby byly zpristupnény vSechny casti (to se tyka
predevsim pozednic a zhlavi vaznich trami). Nasledné cilenou sonddzi stano-
vime presny rozsah poSkozeni. (Odbér sondaznimi vrtdkem ma svd omezeni,
nebot s nim vétSinou nejde stanovit skryté povrchové zavady.) V soucasnosti
je zavadéna nedestruktivni metoda zjisfovani vnitfnich zdvad dfeva pomoci
ultrazvuku. Prvni zkouSky naznacuji, Ze jde o méfeni velmi presné, mobilni,
Casoveé nendro¢né a tim padem relativné levné.

Ad 2 - 3) abychom mohli stanovit postup opravy musime se rozhodnout zda
se krov bude opravovat seshora - tzn. pri sundané krytiné, nebo zespodu
- s krytinou. Tento fakt zasadné ovlivituje koncepci opravy. Obecné se da
totiz fici, Ze piipadné rozebirani krovu odshora odpovida ramcové postupu
jeho stavby, zatimco v opa¢ném piipadé€, jdeme proti logice vazani spoju.
V druhém piipadé se totiz miZe stat, Ze nékteré spoje nejdou bez poskozeni
rozebrat (napf.: prekryté zajistovaci heby; diagondlni smér skladby nékte-
rych spojit). Dédle bychom méli:

a) provést nadstandardni vykresovou dokumentaci - obsahujici detailni
zakresleni vSech spoju, véetné zpiisobu jejich zajisténi, smérové orientace a
umisténi tesarského znaceni, kterd ndm poskytne informace jak o skladebné
navaznosti jednotlivych prvki, tak i o postupu pfi jejich vyrobé

b) na jejim zdklad¢é v myslenkach modelovat vystavbu krovu. Myslenkovy
model umoznuje pochopit technologické vztahy mezi jednotlivymi prvky (smér
vztyCovani jednotlivych vazeb, navazovani délenych pozednic a vaznic, smé-
ry skladebnosti prvki, rozméry a formu spoju atd.), jez limituji zptisob zacha-
zeni s nimi

¢) pracovat se statickym modelem (nemam zde na mysli standardni staticky
vypocet), ktery popisuje nejen statické, ale i dynamické naméhani jednotli-
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vych prvki a spoji. Ten je vodikem pro spravné technické feseni opravy jed-
notlivych prvka

d) vyhodnotit zpiisob Femesiného zpracovani (tzn. zpisob licovani trdma,
zpracovani spojt) a uréeni pouzitého materidlu (dfevo trdmovi i zajiSfovacich
hiebu). Ke v§em ¢tyfem bodiim samoziejmé patii i zdokumentovani predcha-
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zejicich oprav, vyhodnocenti jejich historické ceny a zvazeni jejich pripadné-
ho zachovani.

Predpis opravy by mél obsahovat jiz vySe zminény:

- presny vycet opravovanych mist s konkrétnim uréenim velikosti asanace
jednotlivych prvku (tzn. nejlépe vykresem s udanim velikosti v cm)

- metodicky popis manipulacnich praci pfi rozebirdni krovu - uvolfiovani
jednotlivych prvki; tzn.: zpltisob a smér manipulace s ohledem na ochranu
ostatnich ¢asti krovu (roztrzeni tramu v misté zajiSfovactho hiebu, podélné
roztrZeni dlabu a pod.), ¢i umisténi zvedacich mechanismti a podpiirnych pra-
covnich konstrukci

- zpusob opravy jednotlivych prvku tzn.:

a) volbu napojeni nového dreva - nejlépe formou vykresu

b) formu opracovani af jiz klasickymi tesafskymi postupy (jako jsou napt.:
ruéni otesani lici ndhrazky, ¢i vyroba ru¢né Stipanych dfevénych hiebt1), nebo
pomoci moderniho naradi (zde doporucuji bezvyhradné trvat na zdkazu pou-
Zivani motorové pily pii vyrobé spoji)

¢) technologické pozadavky na pouZzity nahradni materidl: druh dfeva, jeho
vlhkost, min. hustota let, max. sukatost a stacivost kmene, piipadny zpisob
chemické sanace, Ci preventivni ochrany.

Pokud by se zddlo, Ze je pfiprava opravy provedend timto zplsobem je nad-
byte¢nym prepychem, je potieba si uvédomit jeji dlsledky. Jediné na zakladé
vyCerpavajiciho predpisu lze od dodavatele pozadovat hodnovérny rozpocet,
na némz lze trvat. Pfesné stanovené podminky mohou odradit nepoctivé zajem-
ce o provadeéni prace a stanou-li se soucdsti uzavirané smlouvy jsou nejen
podkladem pro piipadné vypovézeni smlouvy ¢i reklamaéni fizeni, ale i G¢innym
nastrojem, jak nutit provadéjici firmu ke kvalitni praci, jelikoZ zuZuji prostor
pro pseudo-femeslné vymluvy. DalSim ne nezanedbatelnym druhotnym zis-
kem nekompromisniho uplatiiovani kvalitné ptipravenych podkladi oprav by
bylo i neprimé vzdélavani femeslnikd pusobicich v oblasti pamatkové péce.

Mohlo by se namitnout, Ze tipadek femesla je, vzhledem k jeho narocnosti
a spolecenské situaci, nezvratitelny, proto je tfeba jesté poopravit ,,mytus”
o vyjime¢né femeslné zrucnosti starych tesart, které jiz dnes nelze doséah-
nout, i kdyZ je ,,doba drevéend“ hluboko za ndmi.

Uroveii opracovini, jak povrchi, tak i spojii, bylo vZdy kompromisem mezi
snahou po pfesnosti a potfebou produktivity zavislé na vyznamu stavby. Te-
safské femeslo neni naro¢né na manualni Sikovnost a preciznost, tak jak je
tomu napf. u blizkého oboru restauratorského truhlarstvi. NevyZaduje ani
znalost velkého mnozZstvi femeslnych dovednosti ba ani velké technologické
zazemi. Dobry tesaf predevsim potfebuje prostorovou predstavivost, trpéli-
vost a systematické mysleni. Jejich nedostatek se d4, sice nedokonale, nahra-
dit dobfe ptipravenymi presnymi podklady.
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Zavérem svého prispévku bych na Vs apeloval, aby jste, pokud budete mit
moznost ovlivnit prubéh opravy néjaké cenné dievéné, byli ve svych ndro-
cich neoblomni a nepodlehli vymluvam hloupych a linych lidi, ktefi si usnad-
nuji zivot zjednodusovanim véci. Pro dokresleni bych uvedl jednu osobni
zkusenost. N¢kolikrat jsem se setkal s tim, kdyZ jsem se dotazoval tesafti opra-
vuji stary krov, pro¢ délaji zajisfovaci dievéné hieby zakulacené a ne hranaté.
Pry se jim trhaji spoje. Kdyby si prohlédli, jak jsou staré hfeby nasmérovany
a jakd je jejich velikost vaci predvrtané dife, razem by bylo po problému.
Vibec jim nepfislo na mysl, Ze jednoduchy technologicky postup, ktery se
pouziva staleti, nemtze byt problémovy!

'.;l-- M . 1 e

Nejcasteji uZivané klasické tesarské sekery; od shora: Sirocina, hlavatka,

krizovka; dole: replika stfedovéké symetrické Sirociny.
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Povrchové upravy
drobnych pamatek a vlhkost

O

Pavel Sfastny

Pfi obnové drobnych pamatek, do kterych bych zahrnul nejen kiizové ces-
ty, bozi muka a kaplicky, ale i ohradni zdi hibitovu, tarasové zdi kosteld,
sloupt a plastik svétcu, se setkame s problémem vlhkosti, zasoleni a volby
povrchovych Gprav.

V prvni fadé si musime poloZit otazku, jak to fesili nasi predkové, Ze se nam
ony pamadtky viibec dochovaly. Kdyby byly postaveny chybnou technologii,
uz by se nedochovaly nasim dédam. Kolik staveb asi diky tomu zaniklo? Pokud
se dnes setkdvame napriklad s barokni stavbou, jejiz omitky jsou v katastro-
falnim stavu v dasledku vlhkosti a zasoleni, hledejme, co se zménilo v po-
slednich desetiletich, pro¢ omitky prezily dvé stovky let a rozpadaji se azZ
nyni.

Uroveii terénu a vihkost
stavby

Velmi ¢astym problémem je
zména nivelity terénu. Zv1asté
stavby, stojici pfi komunika-
cich jsou tim postizeny. Pivod-
né vozova cesta, zafiznutda do
svazitého terénu, se postupné
rozsifovala, navySovala o dalsi
vrstvy a tim se drobnd stavba,
ktera stala ptivodné ve svahu
pod cestou, utapéla pod teré-
nem.

vvvvvv

velety terénu je zfizovani bez-
bariérovych vstupt do budov,
zvlaste do spolecenskych a cir-
kevnich staveb. Pivodné se do
kostela vchazelo po schodech Décin - Nebocady, kaplicka, navyseni teré-
smérem vzhuru. Gottfried Kie- nu komunikaci o cca 80 cm: do stavby se
sow vZdy zduraznuje kostel pitvodné vstupovalo po schodech vzhiiru,
jako predobraz Nebeského Je- dnes po schodech dolit.
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Décin - zamek, cajovy pavilon. Navyseni terénu kolem stavby. Ndtér imitujici
sokl je dilem Sovétské armddy. Schody vedou do nového vstupu - oknem.
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ruzaléma, je tedy nutno vystupovat vzharu. Do fady chramu vSak vchazime
v Grovni nového terénu, nékdy dokonce (hibitovni kostely) do lodé sestupu-
jeme.

Pro¢ je navySeni terénu natolik Skodlivé? V dobé vystavby, stejné jako
dnes, se rozliSovalo, jaky materidl pouzit do zaklada a soklu, tedy do pozic
zatizenych vlhkosti, a jaky materidl pouZzit do vysSich partii, ve kterych puiso-
beni vlhkosti prakticky neni. Zaklady a sokly se stavély z materialu nenasdka-
vého, pfipadn¢ malo nasakavého, jako je Zula, ¢edi¢, zné€lec, buliznik nebo
arkdza ¢i hrubozrnny kiemity piskovec, zatimco vyssi partie nad soklem se
zdily z cihel, jemnozrnného Zelezitého piskovce, opuky, nepdlenych cihel,
piipadné se pouZila konstrukce roubend ¢i hrazdéna. V nékterych krajich (Ze-
leznobrodsko, Podkrkonosi) se mezi kamenny sokl a roubeni jako vodorovna
hydroizolace vkladaly bridlicové Sablony.

Kolem zdkladu (i pod nim) se zadusala vrstva jilu. Tuto praxi vidime na
ucebnicovém obrazku z roku 1924, kdy jiZ podzemni ¢ast zdiva je opatfovana
svislou izolaci z horkého asfaltu; praxe zatésnit zdivo pod terénem pomoci

jilu vSak ztstala zachovana.
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Schéma izolace zdiva pod virovni terénu. Lipsko 1924
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Vihké zdivo a omitky stavby

V poslednich dvou dekadach se vzila bezmyslenkovita rovnice vlhké zdivo
= sanaéni omitka. Sanacni omitka je nenasakava, prodysna povrchova tpra-
va, kterd je schopna ,,vydychat“ zbytkovou vlhkost stavebni konstrukce. Neni
ale schopna pojmout a zejména ne odvést vlhkost, prichdzejici zezadu ¢i od-
spodu. Vlhkost se jiz pfi nizsi dotaci kumuluje, pfipadné obchdzi sanacni
omitkou opatfené povrchy a ¢asto se projevi na sousednich plochach.

Jaké jiné mozZnosti povrchovych Gprav vlhkého zdiva mame? Kdyz si
vymezime pozadovany vzhled plochy, vychazi nam podminky:

® Mrazuvzdornd, solim odolnd omitka
Nasdkava vrstva, vynasejici vodu az k lici
Prodys$na vrstva, propustna pro vodni paru
Pruzna vrstva, pevnost srovnatelna se zdicim materidlem
Moznost povrchové tpravy fasadnim natérem

Na zakladé téchto podminek 1ze akceptovat dva druhy omitkovych hmot:

a) Suché maltové smési tzv. okresnich ¢i obétovanych omitek pro dlouhodo-
bé pouziti. Tyto nasdkavé omitky s niZ§im obsahem cementu, poréznimi plni-
vy a vysokou porozitou spliiuji vétsSinu uvedenych podminek.

b) Omitkové receptury na bdzi vdpna a hydraulické prisady. Malta obsahu-
je hasené vapno nebo vapenny hydrat, jako dodateény hydraulicky Cinitel se
pridava prirodni mekce pdleny jil - metakaolinit. Omitka lépe odoldvd mrazu

voevs

¢) Omitky na bazi hydraulického vdpna. Ptirodni hydraulické vapno jako
pojivo je vzacnéjsi, na trhu momentalné surovina z francouzské produkce.
Némecti, éesti, slovensti ani rakousti vyrobcei na trh hydraulické vapno nedo-
davaji.

d) Omitky na bdzi trasového vdpna. Trasové véapno je obdoba hydraulické
smési s metakaolinem. Nevyhodou je Sedé zbarveni trasového vapna.

Natéry vlhkého zdiva

Fasady drobnych pamatek vyzZaduji provedeni barevné povrchové vipravy
natérem. Autentickym materidlem pro natér fasady je vapenny natér. Lze jej
ale pouzit k natéru vlhkého zdiva?

Vapennych natérovych hmot na fasady jsou v zdsadé tii druhy:

a) Modifikované, kde vedle vapna je druhym pojivem polymerni disperze.
Obsah polymeru (akrylatu) ve hmoté byva asi 5% a dodava natéru odolnosti
povétrnosti, i kdyZ ponékud omezuje prodysnost. Modifikované vapenné na-
térové hmoty se doddvaji vzdy v kapalném stavu, pfipravené k pouZiti.

b) Mikronizované — aktivované (dispergované). Jejich pojivem je Cisty hyd-
roxid vapenaty, tedy hasené vapno ve stavu suspenze velmi jemnych ¢astic ve
vodé. Stabilizovana suspenze je velmi reaktivni, vyborné poji a natér dobie
kryje i v jediné vrstvé. ProtoZe neobsahuje jina pojiva nezZ vapno, je vytecné
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prodysnd a diky rychlému tuhnuti i dobi'e odolava povétrnosti. I tato natérova
hmota se dodava kapalnd, pfipravend k pouZziti.

¢) Hydraulické, jejichZ pojivem je hydraulické vapno. Tuhnou hydraulic-
kou reakci, kterd nastava smichanim s vodou. Doddvaji se tedy v suchém
stavu. Tuhnou jinou reakci, nez karbonataci, vysledkem je vapenny silikat.
Tato hmota se destém méné vyplavuje, nez uhlicitan (karbonat) vznikly reak-
ci vapna se vzduchem, a natér tedy starne odliSné, nepfirozené.

Zavérem doporuceni: pfi obnové drobnych pamadtek je tfeba se zamyslit,
jak vypadaly pivodni poméry kolem stavby, co se zménilo, co se da vritit, a
pokud se vratit nedd, jak zménit materidly pro obnovu tak, aby se nezménil
vysledek - vzhled obnovené stavby. Neni cilem provést obnovu na véky, ale
navratit stavbu do kolobéhu oprav, chatrani a vylepSeni.

Ostrov nad Ohri,
zastaveni kriZové
cesty. Kamenny
sokl zcela utopen
pod terénem, ci-
| helné zdivo je ve
| styku se zemnim
télesem. Pro omi-
tani nelze pouZit
autentické vdpen-
| né omitky, ve vlh-
ku neobstoji.
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K problematice restaurovani
drobnych pamatek (malby)

O

Roman Sevéik

V tomto ¢lanku bych se rad zminil o nékolika zasadach, které by mély byt
brany na zfetel, pfi opravé uméleckych artefaktli slouZici k vyzdobé drob-
nych staveb v piirodé.

V restauratorské praxi jsou dand pravidla, kterd restaurator, ktery provadi
zasah na obraze, plastice nebo na jiném umélecko femeslném dile, vzdy do-
drzuje. Vétsinou tyto drobné pamadtky stoji pii okraji pozornosti restauratord,
jejichz hlavni naplni préce jsou obrazy ze zamkt nebo socharska dila z kos-
teltl a pravé toto je jednim z divodd, pro¢ se ¢asto ujimaji renovace mistni
dobrovolnici v dobré vife témto dilim pomoc. Nizké naklady na opravu jsou
vsak vétsinou vysokou dani za poskozeni pamatky, kterou byva Casto velice
problematické navrétit do ptivodni podoby. Ja sdm ve své praxi jsem se jiZ
nékolikrat s timto pripadem setkal, kdy laciny amatérsky samouk vyraznym
zpusobem ponicil pomérné cenny obraz a vynaloZeny ¢as a financni prostied-
ky pri restaurovani takto ,,opravené¢ho® dila byly mnohondsobné vyssi nez
prvotni investice pfed predanim malby do rukou laika. BohuZel ne vzdy se
vsak takto opravené dilo da zachranit. Pfed rozhodnutim, zda véc opravit své-
pomoci nebo se obratit na cloveka, ktery je specialista, by mélo dojit k posou-
zeni historické a umélecké hodnoty dila odbornikem a nikdy se nerozhodovat
na zdkladé soucasného stavu pamatky, kterd miiZe pod vrstvou premaleb skry-
vat cenny origindl.

Kazdy vystudovany restaurator vzdy pii provadéni restauratorského zasa-
hu db4 na reverzibilitu pouZzitych materidla a jejich svétlostalost. Veskeré
provedené zasahy jsou v kazdém pfipad¢ odstranitelné z origindlni malby,
aniZ by se poskodil cenny origindl. Nikdy nejsou pouZivany materidly, které
nemaji certifikat jakosti a nebyly v restaurdtorské praxi ovéreny a doporuce-
ny. Tato zasada je velice dulezitd, jelikoZ v minulosti pouZivané olejové bar-
vy je mozné z origindlu sejmout, avSak dnes jsou Casto nahrazovany materia-
ly, které jsou na bazi akrylatd nebo syntetickych pryskyfic jak v primyslo-
vém provedeni ¢i v uméleckych barvéch a jejich rozsifeni je pfimo alarmuji-
ci. Tyto produkty jsou nesmirné téZce odstranitelné a jejich pouziti vyrazné
zkomplikuje restaurdtorsky zdsah v budoucnosti.

Pro restaurdtora je original nedotknutelnym. Pfi restaurovani - af se jedna
o malbu na podloZce ¢i sochu - se kazdy zodpovédny restaurdtor snazi za-
chranit a nasledné prezentovat ptivodni malbu nebo polychromii. Pii samot-
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ném restaurovani nejdiive opatrné upevni uvolnéné ¢dsti barevné vrstvy ¢i
zlaceni a nasledné je prezentuje. U neodborné provedené opravy jsou vzdy
tyto artefakty zbaveny toho, co nedrZi, je uvolnéné, odpadava a tak hyzdi,
aniz by si doty¢ny ¢lovék uvédomil, Ze nevratnym zplsobem zbavuje dilo
toho nejcennéjsiho. Restaurdtor nikdy pri retusi neprekryva original a ne-
vytvari tak zcela nové dilo. P1i citlivém dopliiovani neustéle klade dtraz na
estetickou strdnku celého restaurdtorského zdsahu a miru retusi voli vzdy
s ohledem na celkovy vizudlni dojem. Nikdy nedojde v retusi k potlaceni
rukopisu autora. Dulezitym prvkem je zachovat autenti¢nost restaurované
pamatky, aniZ by se ztratila patina a duch staré véci.

Samotné restaurovani muze vyuZit celou fadu technickych postupd, jako
jsou rentgenové zéreni, ultrafialové svétlo, infracervena reflektografie, nebo

Novodobd polychromie, prekryva-
Jjici poskozenou starou vrstvu

Stard Voda, socha Jana Nepomuckého Postup snimdni novodobé poly-
pred restaurdtorskym zdsahem chromie
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Vytmeleni poskozenych mist

Stav po zrestaurovdni

chemicko - technologické analyzy
pigmentd, pojidel, podkladi atd.
Vsechny tyto procesy umozni pro-
vést co nejSetrnéjsi zakrok vzhledem
ke stavu a mife poskozeni restauro-
vané véci. Pii dokoncenti restaurator-
ského zasahu restaurator odevzdava
zpravu, kterd obsahuje textovou
¢ast, kde je popsan nejen cely postup
praci, ale jsou i uvedeny pouzité ma-
teridly a doporuceni pro drZbu dila.
Druha, fotografickd cdst, zachycuje
ve snimcich jednotlivé dilezité eta-
py celého zasahu. Tato restaurator-
ska zprava je souhrnem informaci
nejen pro investora, ale je i dokla-
dem o postupech a pouzitych mate-
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ridlech pro budouci restaurdto-
ry a také efektivné pomuze pfi
budouci opravé dila. V téchto
nékolika fadcich jsem chtél jen
ramcové poukazat, jaké jsou
zakladni rozdily, kdyz dojde k
svéreni uméleckého dila nadse-
nému kutilovi nebo odborniko-
vi. Pfi rozhodovani, zda vyuzit
mistniho femeslnika, ktery je
schopen zacit praci vétSinou
okamzité a do nékolika dni ob-
razek ,,jako novy* dat zpét do
objektu a nebo zda cekat na
zrestaurovanou véc i nékolik
mésich, nez se odstrani vSech-
ny premalby ¢i staré opravy a
dilo se vrati v puvodni krése.
Tato vySe uvedenda fakta by
méla osoba, zodpovédna za
opravu pamatky, vzdy zvazit.

Chornice, detail madony,
rentgenovy snimek

Chornice, detail madony pred a po restau-
rdtorském zdsahu
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Chornice, detail madony, rentgenovy snimek

Chornice, detail madony, snimek z CT
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O Imitace dobového skla O

Petr évamberg
S modernim ¢irym sklem jsou historickd okna slepd

Obnové pamatek je u nds vénovana velka pozornost. Od statiky aZ po do-
koncovaci detaily vSech praci. Na jeden dulezity prvek, jakym jsou dobovd
okenni skla, se vSak zapomind. S jejich absenci na zrekonstruovanych stav-
bach se setkavame neustale.

Manipulaci s okennimi k#idly se pti kazdé renovaci ¢ast zachovanych pu-
vodnich skel rozbije. Praxe je takova, Ze se postupuje nejjednodussim a nej-
levnéjsim zplsobem - poskozené plivodni sklo se vyméni za nové, avsak sou-
dobé sklo, vyrabéné jinou technologii. Historickd vypovéd objektu je tak za-
konité po vizudlni strance zkreslena, nebof rovny zrcadlovy odraz moderniho
skla ptisobi na pamatkovém objektu jako cizorody prvek. Jak odlisny je po-
hled na pamatkovy objekt, pokud se do oken pouZije spravné sklo - taZzené Ci
ruéné foukané - podle stafi objektu.

Vérim, Ze tyto omyly jsou zpisobeny predevsim nedostate¢nou informova-

| Bl Ses : nosti o technologii skla. I
' pro laika je nemyslitelné,
aby se na fasad¢ historic-
ké stavby objevil umakart
¢i bfizolit. Srovnatelnym
prohfeskem proti sprav-
nému pojeti rekonstrukce
je i pouziti moderniho
skla. Tento pristup je zce-
la v rozporu se soucas-
nym trendem ochrany
pamatek, ktery dba na to,
aby byly ctény ptavodni
technologie vyroby ci
zhotoveni stavebnich
prvk.

Trochu historie
Okenni sklo, se kterym
Drobné nerovnosti skla na okennich tabulich se u historickych staveb
nastavuji okoli autentické zrcadlo. setkdvdme, muZe mit tii
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rizné podoby. Nejstarsi (od sttedoveéku do prelomu 19. a 20. stoleti) se vyra-
bélo rucné, foukdnim ve skldrskych hutich. Se zavedenim plynovych peci ve
druhé poloviné 19. stoleti bylo mozné nejen zvysit teplotu ohievu, ale také ji
1épe regulovat. Zahy tedy nastoupil primyslovy zplisob vyroby a svétlo svéta
spatfila technologie vyroby plochého skla taZeného zpiisobem Fourcault.
Z peci, které mohly tavit sklo nepretrzité, se ziskavaly sklenéné tabule neby-
valé kvality. Sklo bylo taZeno ocelovymi vdlci, které mu dodavaly charakte-
ristické viny. Tento novy zplsob se hidl na vysluni vice nez sto let a rucni
vyrobu postupné vytlacil.

Devadesata 1éta 20. stoleti znamenala pro nase sklarny, vyrabéjici tabulové
okenni sklo, zcela necekany zvrat. Vyroba v nich byla zastavena a ploché
moderni sklo se zacalo dovaZet ze zahranici. Skla je tak sice dostatek, dokon-
ce neni drahé, zmizela ale rozmanitost. Trh nabizi pouze okenni sklo jednoho
typu. Podle zpiisobu vyroby se nazyva Float. V podstaté mu neni co vytknout.
Je levné, Ciré, zrcadlové rovné. M4 jen jednu chybu - pro pamatkové objekty
je naprosto nevhodné. Okna historickych objektt zasklena timto sklem ptiso-
bi mrtvé, fasdda oslepne a vyhasne. Takovych piikladt jsou desitky.

Jaké tedy mame moznosti, kdyZ chceme zachrdnit ¢i nahradit tazené ¢i ruc-
né foukané tabulové sklo?

Jak jiz bylo uvedeno, tazené sklo Fourcault se jiZ nevyrabi ani nedovazi,
presto k nému muzeme pfijit dvéma zplsoby. Prvni je viceméné zlatokopec-
ky. Obcas se totiz najde nékde stard zapomenutd zdsoba skla, tieba na sklenik.
K takovym objevim sice dochdzi, ale spoléhat se na né nedd. Druhou varian-
tou je vyuZiti taZeného tabulového skla z vyrazenych okennich kridel. Jesté
dem k tomu, Ze se vyrabi v zahranici, neni sice problém ho koupit a dovézt,
presto se k tomuto kroku odhodld malokdo. Paradoxné je totiZ cena tohoto
tenkého, kiehkého skla, které je plné nerovnosti a nékdy ma dokonce nazele-
nalou barvu, nesmirn¢ vysoka.

Autenticka nahrada

Mailo se vi, Ze existuje zaroven sklo tuzemské provenience, které velmi
zdarile imituje vSechny nerovnosti a vlastnosti ru¢né foukaného skla. Toto
tabulové sklo nepredstira, Ze je sklem originalnim - historickym, pohledové
je vak jeho kvalitni ndhradou. Zhotovuje se ve dvou variantach. Prvni je sklo
¢iré o sile dvou, tif a ¢tyf milimetrt, které je mozno vyrobit az do velikosti
120 x 180 cm. Druha varianta tohoto skla md slabé nazelenaly nddech. Zhoto-
vuje se pouze o sile dva milimetry. Obsahuje vSak velmi kvalitni UV filtr
dolozeny certifikatem Akademie véd CR. Veskeré sbirkové predméty, mobi-
lidfe a obrazy jsou za timto sklem dokonale chranény pred Skodlivou Casti
svételného spektra. Pomoci tohoto tuzemského autentického skla Ize vratit
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pamadtkovym objekttim ptivodni tvar a ztracenou dusi. Technologie jeho Gpravy
je oSetiena Ustavem pro ochranu prumyslového dédictvi.

Posledni poznamka se tyka tmelu. Dfevéné ramy se obvykle zasklivaji do
polodrazky (tzv. falce) sklenaiskym tmelem. V posledni dobé se objevuji osvi-
ceni investofi, kterym zaleZi i na detailu. Ti nevahaji zadat zaskleni tmelem,
ktery bude barevné pfizpsoben povrchové tGpravé okennich kiidel. Dbét o
natéry ¢i opravy zvétralého nebo vypadlého tmelu se vyplaci. PrestoZe dievo
stale pracuje, mohou citlivé zrekonstruovana okna prezit i staleti. Staci, kdyz
se vlastnik objektu o dievéné prvky stavby pravidelné stard a oSetiuje je.

V zdjmu zachovdni historickych hodnot stoji za
to neopominout jedinou okenni tabulku.
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P1i rekonstrukcich, vymé-
né ¢i zachrané starych, pa-
vodnich prvka stavby (tedy
nejen oken) se Casem vzdy
projevi, s jakou zodpovéd-
nosti a citem byly vSechny
prace provedeny. Nejen vit-
raze, ale i zdanlivé jednodu-
ché zaskleni oken historic-
kych objektti by se mélo za-
davat zodpovédnym a osvéd-
¢enym firmam. Trend likvi-
dace starych oken a ruSeni
vyroby tradi¢nich skel totiz
hrozi zplsobit nendvratné
Skody. V zdjmu zachovani
historickych hodnot stoji za
to neopominout jedinou
okenni tabulku.



Opravy a konzervace
litinovych kriza

O g

Martin Serak

Mezi drobnymi sakrdlnimi pamatkami predstavuji kovové kiiZe na kamen-
nych podstavcich nejcastéjsi kategorii. KiiZe samotné jsou nejcastéji litinové
a jejich opravam proto také bude vénovana prevazna ¢ast nasledujici stati.
S mensimi kovanymi kfizky i dal$imi kovarskymi vyrobky se mizZeme
dodnes setkat predevsim jako s dopliiky kamennych i zdénych boZich muk
a kaplicek. Vétsi kované kiiZe na kamennych soklech v krajin€ jsou dnes jiZ
velmi vzacné a lze se divodné domnivat, Ze ani ve star$i minulosti nikdy

vy NN

nebyly tolik rozsifeny jako dodnes dochované kiiZe ze Sedé litiny.

vrv

Demontaz krize z podstavce a souvisejici dokumentace

Celkova oprava kiize témét vZdy predpoklada jeho demontaz z kamenného
podstavce a prevoz do dilny, protoZe fadu nezbytnych zasahli neni mozné
provadét venku v prirod€. V terénu je realné provadét jen béznou udrzbu,
napt. obnovu vrchniho natéru ¢i ndpist, a to jen po dobu trvani klimaticky
piiznivé Casti roku a za podminky ochrany pied pisobenim srazkové vlhkosti.

Pred demontazi je nutné pamatku dobfe zdokumentovat alespon sérii foto-
grafickych snimkl ze vsech stran a nafotografovanim podstatnych detaild.
Tyto snimky pak velmi ocenime pii zavérecné kompletaci a osazovani kiiz-
ku. Nékdy je vhodné doplnit i zakladni méfickou dokumentaci, tedy poridit
alespon pracovni ndcrt pamdtky, opatfeny zakladnimi omérnymi mirami a t€émi
rozméry, které pii demontdzi kiiZe zaniknou. Velmi dilezité je to predevsim
v téch pripadech, kdy kiiZ nestoji na kamenném soklu, ale je soucdsti stavebni
pamatky, pfi jejiz zednické opravé mohou nekteré stopy zmizet. DlleZité jsou
predevsim vztahy kiize k podstavci. Je-li kiiZ opatfen zadni vzpérou, pak je
tfeba zachytit i tvar a umisténi vzpéry a zptsob jejiho zakotveni do podstavce
jakoZ i misto jejiho napojeni na kiiz. Standardné a spravné se zadni vzpéra
pripeviiuje na zavitovy ¢ep upeviujici korpus Krista a spoleéné pritahuje je-
dinou matici. Nékteré kifiZe jsou opatfeny jesté¢ druhym otvorem pro montaz
zadni vzpéry, umisténym obvykle tésné pod otvorem pro montaz korpusu.
Sroub vzpéry je v tom piipadé samostatny a z predniho pohledu skryt pod
télem Krista. Pfed demontazi vzpéry je tedy v takovém pripadé nutné nejprve
sejmout korpus. U rozmérnéjsich a t€zsich kiizd je pred jejich vyjmutim z
podstavce vhodné - pro zmenSeni jejich hmotnosti a tudiZ i snaz§i manipulaci

- sejmout demontovatelné detaily (korpus Krista, napisovou tabulku, pripad-
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né demontovatelné prvky ze spodni ¢asti stojky kiizZe). V takovém pripad¢ je
tento zasah potiebné zohlednit pfi potizovani ivodni obrazové dokumentace.

Litinové krize jsou opatieny plochymi osazovacimi cepy, jejichz obvykla
délka (tedy hloubka zasazeni v kameni) ¢ini kolem 10 - 12 cm, §iroké jsou
obvykle kolem 6 - 8§ cm a predozadni rozmér se pohybuje kolem 2-3 cm.
Samoziejmé Cepy velmi malych a extrémné velkych kiizi mohou mit tyto
rozméry ponékud odligné. Cep mé obvykle obdélny nebo smérem doli se
rozsifujici tvar, nekdy je opatfen Zebry nebo otvory pro zlepSeni propojeni
s kamenem prostfednictvim tmelu. Rozméram cepti pfiblizné odpovidaji i roz-
méry dlabl v kamennych podstavcich. Do kamenti byly cepy upeviiovdny ve
star$i dobé rozehtatou, tedy tekutou sirou nebo olovem, pozdéji tmely na bazi
vapna a cementu, nékdy i Cistym Sedym cementem. Pred zalévanim byl Cep
nékdy zafixovdn v dlabu ponechanymi difevénymi klinky, kaminky nebo
v nejhoriim piipadé kousky Zeleza. Casto se miiZzeme setkat se situaci, kdy
star$i vypliiova hmota v dlabu je na povrchu piekryta z néjaké pozdéjsi opra-
vy cementovou omazavkou. To vSe ovliviiuje stav kamene i ¢epu kiiZe a miru
naro¢nosti jeho uvolilovani pred opravou kiize.

Sira byla z hlediska dlouhodobych dasledkli materidlem nejhor$im. V di-
sledku pisobeni srazkové vlhkosti doslo témér vzdy ke korozi ¢epu i kamene.
V piipadé piskovcovych soklu je sira v dlabu, okolni kdmen i Cep kiiZe ob-
vykle proménén v kompaktni kiehkou hnédocernou hmotu. KfiZ je mnohdy
z ¢epu uz ulomeny nebo velmi snadno odlomitelny. Korozni produkty naby-
vaji na objemu, v disledku ¢ehoz v kameni postupné vzniknou trhliny az se
hlavice podstavce zcela rozpadne.

Zaliti éepu olovem obvykle prozrazuje mélky lici Z1abek, vysekany ze zad-
ni strany kiiZe do horni plochy hlavice kamene. Ani olovo nebylo materidlem
idedlnim. Vétsinou se v dlsledku jeho rychlého ochlazovani nepodaftilo vypl-
nit tekutym materidlem cely dlab kolem Cepu. Ve vzniklych dutindch se hro-
madila srazkova voda se vS§emi z toho plynoucimi negativnimi disledky. Tedy
opét korozi a expanzi Cepu kiize a trhanim kamene, umocnénym jesté zimnim
zamrzanim vody v dutindch a pocinajicich trhlindch. Vzhledem k tomu, Ze
Cep kiiZe je obvykle z pfedni strany a z bokl kryt rozsifenym soklikem kiize
nebo alespon soklikovou fimsou (nékdy tato fimsa kryje Cep, resp. dlab v
kameni dokonce i ze zadni strany), nebylo mozné nalité olovo ani dotemovat.

Dobfte aplikované vdpenocementové nebo cementové tmely se jevi jako nej-
lepsi a nejsnaze odstranitelna hmota, pokud nemaji prilis vysoky obsah Sedé-
ho cementu. Ten s ohledem na odlisné chemické a mechanické vlastnosti mize
také plsobit narusovani okolniho kamene.

Jak jsem jiZ naznacil, pri vyjimani kiiZe je vétSinou pfistupnd pouze zadni
strana Cepu. Zde je tedy tfeba opatrné a pozvolna odsekat $tihlym dlouhym
plochym sekacem (dlatkem) tmel v dlabu a ze vzniklé dutiny postupné odebi-
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rat tento materidl i po stranach ¢epu. Prace je to zdlouhava, vyzadujici znac-
nou trpélivost, pficemz ¢im je dlab a Cep hlubsi, tim jde hife. Sekac se nesmi
do materidlu zakusovat ani pacit o kiiz, aby nedochdzelo ke klinovani éepu v
kameni. V takovém piipadé totiz hrozi prasknuti a vylomeni kamene, pfipad-
né ulomeni kiizZe. Pokud je ptivodni dlab v kameni na zadni strané pfili$ uzky,
nezbyvd, neZ ho opatrné rozsitit. V pripadé zaliti cepu olovem je to nezbytné
témét vzdy, protoZe olovo se zpocatku da sice dlatkem odsekavat, ale pfi
postupu do hloubky dlabu dochazi v disledku neptiznivé zmény Ghlu nastro-
je oproti materialu stdle vice spiSe k jeho temovani neZ odebirani. Pfipadné
pokusy o roztaveni olova plamenem nejsou vhodné. Jednak se to vzhledem k
tepelné kapacité a vodivosti kiize stejné¢ tézko podafi, ale predevsim hrozi
vazné poskozeni kamene v disledku lokdlniho prehrati.

Praci je mnohdy tfeba provadét ze Zebiiku. Pfi jeho opirdni o kamenny
podstavec je tfeba Zebiik vzdy podloZit silnou vrstvou mékké textilie, aby
nedochdzelo k odirdni kamene a Zebiik umisfovat tak, aby po jeho zatizeni
nedoslo napf. k odlomeni hran podstavce. Pokud je kiiZ opatfen zadni vzpé-
rou, je tfeba dle konkrétni situace a stavu pamatky vzdy predem rozmyslet, co
uvolnit a demontovat jako prvni.

Pri veskeré dalsi manipulaci s litinovym kiizem je tieba respektovat vlast-
nosti materidlu. Tedy to, Ze litina ma sice dobrou pevnost v tlaku, ale mini-
malni pruznost. Pfi transportu autem je proto tieba kiiz spolehlivé zajistit
proti pohybu, prevazet ho radéji nez nalezato v Sikmé poloze na sedacce spo-
lujezdce a vzdy dobfe podloZzeny mékkym pruznym materidlem, napf. silnou
dekou. Prevazi-li se vice kiizli najednou, je tfeba je dekami dobte odd¢lit a
davat pozor na moznost odlomeni drobnych detailii. V tomto sméru jsou vzdy
nejohrozenéjsi paprsky svatozaii za hlavou Krista. Podobné zasady plati i pro
uloZeni kriZit v dilné: pokud mozno vzdy nastojato opfené o sténu a zajisténé
proti padu, nikdy ne nalezato ve vice kusech na sobé.

Rozebrani kfiZe na jednotlivé dily, souvisejici dokumentace,
historické opravy

Prvnim krokem praci provadénych v dilné je rozebrani kfiZe na jednotlivé
dily, tedy demontovani vSech doplika vlastniho kiiZe, pokud se tak jiZ nesta-
lo v terénu v ramci snimdni z podstavce. Jen nejmensi ¢i nejjednodussi vzory
kiizh byly totiz vyrabény jako jediny kus. V prevdzné vétsing pripadi tabulka
s monogramem Krista ,,INRI", télo Krista, paprscitd svatozar za hlavou Krista
mezi rameny kiiZe, ndpisova tabulka a velmi Casto i néjaka figura ¢i dekor ve
spodni Casti stojky kiiZe nebo v jeho spodni dekorativné provedené soklikové
partii predstavuje samostatny odlitek. Jednotlivé dily maji v sob¢ jiZ od vyro-
by zalité zavitové Cepy, které se provlékaji otvory odlitymi v kiiZi a zezadu
jsou zajistény maticemi. Pouze v piipadé paprscitych svatozafi je systém opac-
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ny, zavitovy ¢ep je zakotven v odlitku kiize. Matice jsou témét vZdy pravoih-
1€, ctvercové ¢i mirné obdélné, Casto i ponékud asymetrické, nejriznéjsich
velikosti i tlousték. Tedy v kvalité, ve které je ta ktera slévarna odebirala od
riznych drobnych vyrobcli nebo sama produkovala. Jen na nejmladSich vy-
robcich z pocatku 20. stoleti se objevuji prvni strojni matice Sestihranné, vét-
Sinou je vSak existence Sestihranné matice spiSe priznakem mladsi opravy,
spojené s vyménou zavitového ¢epu. Zavity ¢eptl a matic vzhledem k dobé
vzniku nejsou metrické, ale odpovidaji vétSinou staré norm¢é Whitworth.

I zna¢né zkorodované a znecisténé spoje lze vétSinou rozebrat pomalym
vytoCenim matice béZnym plochym kli¢em. V piipadé velkého odporu je vhod-
né stridat kratké pohyby ve sméru povolovani a utahovani. U siln€ zarezlych
nepovolitelnych matic je mozné zkusit aplikovat néktery z cetnych pripravkii
na povolovdni zarezlych spojii. Neni to ovsem prilis vhodné vzhledem k tomu,
7Ze tyto pripravky obsahuji mj. rizné minerdlni oleje. Ty se zasaknou do koro-
zi naruSeného povrchu litiny a je tieba je nasledné organickymi rozpoustédly
peclivé a pracné odstrafiovat, aby nevadily pti budouci aplikaci natéru. Pokud
dojde pfi rozebirani kiize k pretrZeni zavitového Cepu, neni to vétsinou velka
Skoda, protoZe se tak obvykle stane v misté jeho nejvétsiho ztenceni, zptiso-
beného korozi. To se vétSinou odehrava v mezefe mezi odlitkem a vlastnim
kiizem a takovy Cep je stejn€ nutné nahradit novym. Naopak silné€ zalakované
zavitové Cepy je tieba pred povolovanim matic mechanicky ocistit od vrstvy
natérl prave jako prevenci proti pretrZeni. Problém byva pouze s ndpisovymi
tabulkami, které maji v nékterych pripadech misto zavitového ¢epu pouze
otvor, jimZ je provleCen Sroub s tenkou, ploSe vypouklou hlavou. Takovy
zrezivély Sroub se pii povolovani matice vétSinou zacne protacet a nelze jej
uchopit ani do klesti. Je-1i dfik Sroubu dostate¢né silny a dlouhy a je nadéje na
jeho zachovani a opétovné pouziti, pak stoji za to vyfiznout ze zadni strany do
konce ditku mélky zéarez, ktery umozni zabranit proticeni Sroubu Sroubova-
kem. Na konce Sroubl vétsich priméra lze také vypilovat dvé rovnobézné
plosky, které dovoli pfidrzet Sroub malym plochym klicem. Pokud se nic ta-
kového nezdafi, je nutné Sroub ruéné prefiznout listem pilky na Zelezo a to
zepredu, v mezefe mezi napisovou tabulkou a vlastnim kiiZzem. Také je moz-
né zezadu opatrné odfiznout elektrickou rozbruskou matici tak, aby nedoslo k
poskozeni povrchu odlitku. Pfi rozebirani kiize je tfeba vyvarovat se vSech
postupti, které mohou mit za nasledek poskozeni litiny (napf. odsekavani za-
rezlych matic) a mit stale na paméti, Ze daleko jednodussi je nahradit posko-
zeny spojovaci prvek neZ svarovat praskly odlitek.

Nikoliv zcela vzacné jsou kiiZe jiz opravované. Nejcastéjsi poskozeni pred-
stavuje ulomeni kfiZe od osazovaciho ¢epu nebo preraZeni kiize. V piipadé
existence historické opravy musime vzdy zvaZzit, zda je dochovany zpisob
opravy funkéni, neposkozuje original ¢i zda naopak neni natolik femeslné
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zajimavy, Ze stoji za to ho pokud mozno déle zachovat v neporuseném stavu.
Od tohoto zhodnoceni se odviji i zpiisob demontaze. Ulomené Cepy byly vét-
Sinou nahrazovany prekovanou silnou Zeleznou pdsovinou, priSroubovanou
ze zadni strany ke stojce kiize. Obdobné se postupovalo i v pfipadé oprav
lomu. Setkal jsem se ovSem i s pripadem, kdy kiiZ byl zavésen na silnou zadni
vzpéru a lom mezi stojkou kiize a cepem byl pod natérem pouze zaretuSovan
asfaltovym tmelem. Star$i opravy byly vyhradné zaloZeny na dopliiovani pod-
purnych propojovacich prvki, teprve ve druhé poloviné 20. stoleti se zacalo
uplatiiovat i svarovdni litiny.

Staré ndhrady cepit je nékdy mozné zachovat. Prakticky vZdy je ale nutna
jejich demontdz a vyména Sroubd. Pii téchto kovarskych opravach totiZ neby-
ly dopliiované dily a spojovaci materidl jakkoli antikorozné oSetfeny a jsou
proto na sty¢nych plochdch znac¢né naruseny korozi. Rezivéjici Sroub prota-
Zeny presnym otvorem vyvrtanym do odlitku miiZe i masivni litinu roztrh-
nout. Stane se tak v disledku ndristu objemu koroznich produkti spojovaci-
ho prvku. Pokud byl pferazeny kiiZ s prolamovanym rozvilinovym dekorem,
jehoz vytvarné puisobeni je zaloZeno na priniku svétla jemnym ornamentem,
opraven priSroubovanim ocelové pdsoviny z rubové strany, pak je vhodné
takové feSeni odstranit a nahradit néjakou kultivovanéjsi formou, nejlépe kva-
litnim svarem. V tom piipad¢ je uz pii demontdzi mozno nevhodny doplné¢k
zlikvidovat napf. postupnym rozfezanim rozbruskou a rovnou vyloucit ty
postupy, pfi nichZ by mohlo dojit k pfipadnému dalSimu poskozeni odlitku.

Po demontdzi kriZe je nutné doplnit dokumentaci a to tim spise, bude-li
najednou rozebirdno a konzervovdno vice kiizl. I dva velmi odlisné vzory
kiizti mohou totiZ mit vzhledové i velikostné prakticky totozné korpusy. Také
napisovych tabulek se béZné vyskytuje jen nékolik typu, takZe nésledna za-
ména by byla velmi snadnd. V takovém pfipadé je kromé fotografii nutné
jednotlivé dily téZ oméfit, popsat a vyfotografovat pripadné specifické znaky,
jimiz se odlisuji. Pfi popisu je tfeba si prfedem ujasnit zdanlivou banalitu, totiZ
kde je prava a leva strana. Vzhledem k tomu, Ze jde o pojmy relativni, obvyk-
le vztazené k postaveni pozorovatele, je pro popis kiizti potfebné vztahnout
tyto pojmy k té€lu Krista. Pak je pravou stranou kiiZe (ndpisové tabulky, ¢epu
atd.) ta strana, jiZ se dotyka prava ruka Krista. Ale predevsim zistava pravou
stranou, af pfedmét jakkoli nato¢ime.

Pro specifikaci korpust je vhodné zmérit vzdalenost rozepjatych paZi a vysku
figury od prstii nohou k temeni hlavy, zaznamenat obdobnou vzddlenost od
upeviovaciho Sroubu, popsat polohu prstii rukou, kterd ma nékolik variant
apod. V pripadé vzhledové totoznych ndpisovych tabulek se jednotlivé kusy
preci jen nékdy mirné 1isi v nékterém z rozmérd, u kruhovych lehce vypouk-
lych typt se lisi mira vyduti ¢i tloustka odlitku nebo tvar ndlitku kolem upev-
novaciho Sroubu. Specifické jsou i technologické vyrobni stopy na rubu odlit-
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ka, predevsim stopy po urazenych ndlitcich ¢i odvzdusnovacich otvorech z
formy. Mnohdy se na rubu vyskytuji riznd oznaceni ¢isly, pismeny, drobny-
mi grafickymi znackami (napf. trojihelnicky), kterd umoziovala identifikaci
odlitkl ve slévarné v pribéhu vyroby a kompletace jednotlivych produkta.
Zvlastni pripad predstavuji paprscité svatozdre, které velmi ¢asto pasuji na
kiizZ pouze v jediné poloze. Na zdkladovém k7iZi ¢i zdkladovém kruhu svato-
zate (z néhoZ vybihaji do Ctyr stran svazky paprskl) 1ze téméf vzdy nalézt
néjakou technologickou stopu, znacku ¢i defekt a je tfeba zaznamenat, ke
kterému segmentu mezi rameny kiiZe patii.

Povazuji za nutné zdtraznit, Ze pii opravé by nikdy nemélo dojit k zaméné
byf na prvni pohled shodné vyhliZejicich dilti. Demontovatelné dily jsou inte-
gralni soucasti vyrobku z konkrétni slévarny a riizné drobné odlisnosti, tech-
nologické stopy ¢i dalsi znaky mohou v porovnani s dal$simi takovymi indici-
emi na ostatnich ¢astech kompletniho vyrobku napomoci k urceni nebo ales-
pon odhadnuti pivodu a stafi vyrobku. Obecné plati, Ze pokud pracujeme
najednou s vice kusy stejného vzhledu, musime zaznamenat ty Gdaje, které
umozni spolehlivou identifikaci kusu pfi findlni kompletaci kiiz. Samoziej-
mé to musi byt takové parametry, které nezaniknou ¢i se nezméni v pribéhu
konzervace. Poznamka o pocdkani zadni strany napisové tabulky zelenou
barvou je z tohoto hlediska opravdu bezcennd. V piipadé dobrého stavu zavi-
tovych Cept je velmi dalezité nezaménit az do findlni kompletace matice,
protoZe cepy i matice se 1isi mirou opotfebeni zavitu a proto na sebe dobre
pasuji jen piivodni kusy. Nékteré zavity navic mohou byt zcela atypické, tedy
jiného starého systému nez je Whitworthtiv. Matice svou velikosti také odpo-
vidaji priméru otvort odlitych ve stojce kiizZe, ktery mtize byt nékdy znacné
vEétsi nez je primér zavitového Cepu. V praxi se osvédCuje uschovavat matice
od faze demontdZe v celém prubéhu ¢isténi az do faze natirdni zdsadné po
jednotlivych kusech v popsanych papirovych obélkach.

Stav povrchu odlitku a metody cisténi

Kfize byly po celou dobu své existence vystaveny pisobeni povétrnostnich
vlivli. Velmi ¢asto na nich za nékolik poslednich desetileti nebyla provedena
7adna udrzba, ptipadné byly po dlouhé fazi netdrzby pri nasledné laické oprave
uZzity zcela nevhodné technologické postupy.

Povrch odlitku byva znecistén ndnosy prachu a velmi ¢asto i narosty zele-
nych fas, ptipadné liSejniki. Témér vzdy Ipi na povrchu fragmentarni vrstvy
starych natérit v rizném plo$ném rozsahu a s riznou soudrznosti. V hloubce
ornamentu mohou tyto vrstvy dosahovat az nékolikamilimetrové tloustky a
znesnadnuji jeho Citelnost. V této souvislosti povazuji za potiebné zminit se
ponékud podrobnéji o starych ndtérovych postupech, nebot na zakladé téchto
poznatkl je nutné volit metody ¢isténi.
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Ndpisovd tabulka s vyraznym koroz-  Figurdlni detail 7 kriZe po vycisténi
nim ubytkem a ndrostem liSejniku  tryskdnim, povrch pred cistenim ce-
- stav vhodny k tryskdni. loplosné narusSen korozi.

o ™

Soklik kriZe téZce naruseny miskovi-  Zlatocernd barevnd kombinace, sni-
tou korozi pokryty nesoudrinou krus-  mek porizeny béhem odmyvdni ndte-
tou koroznich produktii. Stav reSitel-  rit rozvolnénych v alkalické ldzni.
ny pouze tryskdanim. ( C’eskolipsko ) (Tetcinéves, okr. Litomérice)
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Prvni natér na odlitku byl obvykle proveden antikorozni olejovou suriko-
vou barvou s ptiznaénym zafivé oranzovym odstinem, Casto je ale zdkladovy
natér téz bily, velmi pravdépodobné pinény zinkovymi pigmenty, které maji
rovnéz antikorozni ¢inek. Na zdkladovém natéru se v pribéhu let postupné
vrstvily vrchni olejové ndtéry, obvykle Cerné barvy. Nékdy ale byvaji nej-
spodnéjsi vrstvy téchto natérd barevné prizplisobeny dekoru kfiZe. Pozoroval
jsem v pozustatcich téchto nejstarsich vrstev napriklad dokonalou imitaci bie-
zové kiiry, zelené pojednany rostlinny ornament, modrou drapérii a pod. Kor-
pusy, paprscité svatozare, pismo a nékteré ozdobné detaily byly nejcastéji
odliseny zlacenim. Analyticky mdm ovéfeno, Ze se ve starsi dobé vZdy jedna-
lo o barvu s obsahem pravého zlata, ktera méla velkou trvanlivost, vzacnéji i
o zlaceni platkovym zlatem. Teprve v novéjsi dobé se zacalo uzivat bronzo-
vych ndhraZek s podstatné mensi trvanlivosti zlatého efektu. Nékdy se k odli-
Seni vyznamnych ¢asti kiizti pouzivala jen bild barva, dosti ojedinéle stribre-
ni pravym stiibrem. V novéjsich vrstvach natéri prevlada témér vzdy kombi-
nace ¢erné olejové barvy se zvyraznénim detailtl hlinikovymi stiibfenkami.
Nejmladsi natéry mohou byt provedeny syntetickou barvou. Do 90. let 20.
stoleti je to zcela typicky natérova hmota prodavand pod obchodnim ndzvem
Industrol. Nasledné se plejada barvarskych produktd znac¢né rozsifila s tou
vyhradou, Ze jejich spole¢nou vlastnosti z@istava obtizna odstranitelnost a tu-
diZ nevhodnost pro uziti ke konzervaci historickych uméleckoremeslnych
vyrobki.

Treti a nejCastéjsi pricinou znehodnoceni povrchu litinového predmétu je
koroze. Rozsah poskozeni odlitku korozi je vyslednici doby jeho expozice
povétrnostnim vlivim, miry znecisténi ovzdusi v dané lokalité a jeho chemic-
kého sloZeni, které je co do obsahu riznych pfimési kus od kusu odlisné.
Staré slévarny totizZ kromé nového vysokopecniho Zeleza zpracovavaly v ku-
plovnéch i nejriiznéjsi Zelezny Srot a sloZeni takovych vsdzek samoziejmé
nebylo analyticky kontrolovano a nasledné korigovano jako dnes.

Ve srovnani s oceli je litina ponékud odolnéjsi viuci korozi, takze cely pro-
ces postupuje ponékud pomaleji nez v pripadé kovarskych vyrobkd. Novy
odlitek je pokryt tenkou ochrannou vrstvou, kterd samovolné vznika v pisko-
vé form¢ béhem odlévani a chladnuti vyrobku. Je relativng inertni a koroduje
podstatné pomaleji nez Cerstvy fez ¢i lom v materidlu. Tam koroze naopak
nastupuje v piipad¢ pritomnosti vzdusné vlhkosti prakticky okamzité a proje-
vi se pfiznacnou svétle rezavou, 1iS¢i barvou. Podle barvy lze ostatné i urcit
stafi lomi litinovych predméti. Cerstvé lomy jsou rezavé jako liska a silné
$pini, v fadu tydnd az mésict postupné tmavnou, rziva vrstva kompaktni a
povrch nabyva typické tmavohnédé barvy, prizna¢né pro predméty vystave-
né dlouhodobému plisobeni povétrnosti.

Je-1i pasivni vrstva vznikla pfi odlévani vCas opatiena natérem, zlstava za-
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Ndpisovd tabulka se silnou vrstvou
krakelujicich ndtéri - stav vhodny
k sejmuti ndterii v alkalické ldzni.

Soklik kriZe, licni strana, stav po se-
Jjmutindteritv alkalické lazni. Intakt-
ni povrch vysoce kvalitniho odlitku,
dokonale prepisujictho dreveny ruc-
né vyrezdavany model. (Tetcinéves,
okr. Litomé¥ice)

Detail sokliku krize, rubovd strana,
stav po sejmuti ndteritv alkalické ldz-
ni. Intakini povrch vysoce kvalitniho
odlitku, dokonale prepisujictho dre-
vény model véetné konstrukcnich de-
tailii a stop po opracovdni dieva hob-
likem. (Tetcinéves, okr. LitoméTice)

Telo Krista po sejmuti zbytkii ndtéri
v alkalické ldzni, stav pred cisténim
drdténymi kartdci. Dobre jsou patrné
zbytky pasivni ochranné vrstvy odlit-
ku prostridané plochami narusenymi
povrchovou korozi. (Kalovice, okr.
LitoméTice)
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chovana a predstavuje dalsi ochran-
nou bariéru. Také pomalu rezivéjici
povrch predstavuje cdastecnou ochra-
nu hlubsich vrstev materidlu a poné-
kud zpomaluje postup koroze do
hloubky. Tento fenomén v ojediné-
lych pfipadech pusobi jako témér
dokonala antikorozni ochrana. V hor-
skych oblastech s ¢istym vzduchem
se Ize dokonce setkat s odlitky, které
byly diky dlouhodobému vystaveni
povétrnosti jiz zcela zbaveny jakych-
koli zbytkl ochrannych natéra a pre-
sto je jejich povrch pokryt jen tenkou
vrstvou dokonale Ipé&jici rzi bez ja-
kychkoli ndznakd hlubsiho poskoze-
ni. Obvykle vSak po takové mnoha-
leté expozici povétrnostnim vlivim
dochazi k rozvoji miskovité koroze,
spojené s hloubkovym poskozenim
povrchu a se vznikem odrolujici se
rzivé vrstvy. Pokud se ovSem kiizZ
nachdzi v oblasti se znecisténym Zi-
votnim prostfedim s vysokym kyselym spadem, pak korozni proces muze
postupovat naopak velmi rychle. Za dvé az tii desetileti je natérem nechrané-
ny povrch odlitku zcela zdevastovéan a korozni tbytek miZze dosdhnout i né-
kolika milimetrt, takZe nejjemnéjsi ¢dsti dekoru zcela zmizi. Dobfe je to patr-
né napriklad na paprscich svatozafi, které se postupné zméni v tenké tycinky
az nakonec zcela zaniknou.

Volba ¢isticich postupti logicky musi vychézet ze stavu pamdtky. Nejcas-
téji se na povrchu odlitku stiidaji ostrivky degradujicich starych natéru se
zkorodovanymi plochami. Tento stav je jakymsi mezistupném mezi extrém-
nimi polohami, s nimiZ se ovSem v praxi lze rovnéz dosti ¢asto setkat. Tedy
situaci, kdy je kiiZ pokryt silnou vrstvou mnoha starych natérd ¢i naopak
hloubkové celoplo$né naruseny miskovitou korozi. Peclivé vycisténi celého

vvvvv

Detail povrchu kriZe vycisténého rotac-
nimi drdténymi kartdci s rucnim do-
cisténim, zbytky ndtérii predem odstra-
neny v alkalické ldzni.

vanlivou konzervaci kfiZe a zaroven i predstupném vsech pripadnych oprav
odlitka ¢i spoju jednotlivych dila.

Likvidace prachovych usazenin a biologickych ndrostii na povrchu pred-
métl neni obtiznd a je automaticky spojena s odstrafiovanim rzi a starych
natéru.
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V piipadé celoplosné hloubkové koroze je velmi efektivnim zptisobem ¢is-
téni predevsim metoda tryskdni. To je zaloZeno na fiditelném proudu stlace-
ného vzduchu, ktery zna¢nou rychlosti unasi drobnou litinovou drt. Korozni
produkty jsou podstatné mekci neZ neporuseny materidl odlitku, takZe jsou
drobnymi ¢asticemi o znac¢né kinetické energii dobfe rozrusovany. Cely pro-
ces se odehrdvd ve specializovaném zafizeni s odsavanim prachu a recyklaci
abraziva, kterym je dnes jiZ vybavena fada lakoven. DuleZita je samoziejmé
moznost dobré vizudlni kontroly stavu ¢isténého predmétu a manualni ovla-
dani tryskaciho zafizeni tak, aby postup ¢isténi byl Setrny a nezptisobil zby-
tecnou abrazi povrchu vyrobku. Tryskdnim je mozné vyfresit i nékteré proble-
matické a jinymi postupy tézko fesitelné situace.

Predevsim je to stav, kdy na zkorodovany povrch byla bez nalezitého ocis-
téni, pasivace povrchu a zdkladového natéru nanesena vrchni synteticka bar-
va. V takovém pripadé je nutné dokonalé odstranéni zbytkii syntetického nd-
téru, jinak nelze predmét spolehlivé konzervovat. Pod takovymto natérem
totiz koroze dale pokracuje i v mistech jeho zdanlivé pevného napojeni na
povrch litiny. Pokud jsou tedy zbytky natéru na odlitku ponechdny, dojde
i v pripadé peclivého provedeni nového natérového systému po kratké dobé
k vykvétani puchyrkt staré koroze na Cerstvé natfeném povrchu. Tryskanim
1ze odstranit i nékteré dalsi typy natért, které odoldvaji jinym mechanickym
nebo chemickym postuplim ¢isténi. Jsou to predevsim staré natéry asfaltové,
které se pri mechanickém CiSténi ocelovymi kartaci v disledku tfeni zahtiva-
ji, natavuji a donekonecna jen rozmazavaji po povrchu pfedmétu. Obdobné
Ize tryskanim odstranit i nasledky sice snad dobie minéné, le¢ zcela nevhodné
laické aplikace nejnovéjSich vydobytkd chemického primyslu, u nichz byla
vzdy v dobé€ jejich zavadéni na trh zaru¢ovana témer nekonecna trvanlivost.
Mezi né patii napt. dvouslozkové ndtérové hmoty na bazi epoxidd, polyeste-
ri nebo polyuretant.

Je-li tfeba s povrchu litinového vyrobku naopak sejmout silnou vrstvu sta-
rych natért, je optimdlni postup chemicky. Jak jsem jiz uvedl, staré natéry
byly zaloZeny vyhradné na bazi tzv. vysychavych oleju, tedy Inéné fermeze
nebo dalSich pfirodnich olejt, které polymeruji se vzdusnym kyslikem. Tato
pojiva lze s ispéchem rozrusit v siln€ alkalickém prostredi, kde dojde k jejich
zmydelnéni. Dobfe poslouZi pfiblizné 10 % roztok hydroxidu sodného. Men-
§i predméty 1ze ponofit do plastové détské vanicky, ale s ispéchem lze tuto
metodu aplikovat i na celé kiiZe, podminkou je dostupna vhodnd nadrz. Tu
docela snadno vytvofime na rovné podlaze, kam z pisku nasypeme val ve
tvaru obrysu Cisténého kiize. Takto vymezeny prostor vyloZime plastovou
folii, kterd ovSem musi byt odolnd vii¢i mechanickému poskozeni ¢isténym
predmétem a naplnime roztokem louhu. BéZné dostupné polyethylenové
folie, uzivané naprt. ke kryti zahradnich féliovniki, jsou z tohoto divodu
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nevhodné, nebof jsou prilis tenké a I1ze je snadno protrhnout. Dobie se osvéd-
Cuje protiskluzov plastova folie, kterou lze zakoupit napt. v prodejnéch Rem-
po. Jeji hruby povrch pokryty drobnymi ¢o¢kami navic umoziuje pronikani
roztoku i ke spodni stran¢ ponofeného predmétu. Velikost pracovniho prosto-
ru nadrze miZzeme podle tvaru a rozmért konkrétniho cisténého predmétu
snadno prizpisobit pfesunem ¢i navysenim piskového valu.

Roztok sodného louhu je samoziejmé velmi nebezpecna ldtka, takze pfi
praci je tfeba postupovat soustfedéné a opatrné, pouzivat vhodné ochranné
rukavice pro praci s louhy (nikoli obycejné gumové) a chemicky Stit na ochranu
pred poleptanim obliceje. Také je tfeba oprasit nékteré védomosti ze stiedo-
Skolské chemie, predevsim poznatek, Ze hydroxid sodny pfi rozpousténi ve
vodé uvoliiuje pomérné znacné mnozstvi tepla. K rozvolnéni tenké vrstvy
natérd dochazi jiz po nékolika hodinach. Potfebna délka expozice se pochopi-
telné odviji od tloustky natéru, obvykle postac¢i ponechat predmét v roztoku
priblizné 24 hodin. Pro urychleni procesu je mozné ¢isténou véc po nekolika
hodindch vyjmout a rozvolnéné natéry odstranit omyvanim pod tekouci vlaz-
nou vodou za soucasného mechanického ¢isténi silonovym karticem. Cely
postup je pak tfeba znovu opakovat tak, aby byly rozruseny i silnéjsi vrstvy
natért v prohlubnich dekoru.

Timto zptisobem lze odstranit i mladsi syntetické natérové vrstvy, pokud se
pod nimi nachdzi natér olejovy. V takovém piipadé je ovSem tieba podstatné
prodlouzit pobyt Cisténého predmétu v zasadité ldzni a to fadoveé na dobu
nékolika dnd. Louh postupné pronikne trhlinami v syntetickém natéru k vrst-
vam olejovym, ty rozvolni a synteticky natér se nakonec v cdrech sloupe.
Findlni omyti ¢isténého predmétu v tekouci vlazné vodé musi byt vzdy velmi
peclivé. Nutné je predevsim dokonalé odstranéni rozvolnénych natéra ze vSech
zahybu c¢isténého predmétu napf. za pomoci starych kartackli na zuby nebo
vyrfazenych stétcti s tvrd$im kratkym vlasem. ProtoZe litina miZe byt misty
pomérné znacné porézni, mohou se takovd mista nasytit louhem, ktery se z
nich pak pomérné dlouho uvoliuje a doba oplachovani a odmyvani natéri k
tomu neni dostacujici. Pro dokonalé odstranéni zbytki louhu z odlitku je pro-
to nezbytné ponofit jej do vétsiho objemu Cisté vlazné vody minimdlné pies
noc, v problematictéjsich piipadech radéji na cely den. Odmyvani natéri je
mozné uspésné provadét v bézné koupelnové vané, vyloZené pro ochranu
smaltu gumovymi rohozkami, pokud ovSem takovému vyuziti koupelny ne-
brani nepfekonatelny odpor partnerky.

Vyhodou tohoto zplisobu odstraniovani natérl je predevsim skutecnost, Ze
chemickou cestou 1ze nékdy ziskat zcela intaktni odlitek, ktery je ve stejném
stavu jako byl po odliti a odformovani ve slévarné pred vice nez sto lety, tedy
se vSemi Citelnymi detaily provedeni. Neporusena je predevsim ona jiz zmi-
nénd pasivni vrstva, kterd by v pfipadé snimdani natért tryskanim byla znice-
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na. Z tohoto diivodu je ¢isténi silné natiranych predmétt tryskdnim naprosto
nevhodné, nebof v takovém piipadé dojde i k likvidaci dosud dochovanych
¢asti autentického povrchu odlitku. Zasadnim nedostatkem chemického po-
stupu je totdlni likvidace vSech zbytka historickych ndtért, ¢imz jsou jednou
pro vzdy zniceny pfipadné dosud dochované informace o nejstar§im barev-
ném pojednani litinového vyrobku. V této souvislosti je tieba zdlraznit, Ze
uplné sejmuti natérovych vrstev neni pri opravé kiize vZzdy nutné. Ma své
misto za situace, kdy vrstva ndtéri zneciteliuje dekor odlitku nebo takova
siln€jsi vrstva vznikla az po delsi fazi nedostate¢né udrzby a byla nanesena na
povrceh jiz naruseny korozi. Pokud se pfi odmyvani rozvolnénych natéri ob-
jevi né&jaké stopy starSich zajimavych barevnych fesent, je vhodné postup pre-
rusit a tyto situace alesponl fotograficky dokumentovat.

Ve vétsing pripadd je ovsem povrch louhem ocisténého predmétu v riizné
mife preci jen lokdlné narusen korozi. Odstranéni koroznich produktt je nut-
né provést mechanickou cestou draténymi kartaci. V této souvislosti je po-
tfebné zdiraznit skuteénost, Ze je naopak zcela nevhodné odstraniovat che-
mickou cestou korozni produkty. Oplachové odrezovace jsou obvykle zalo-
Zeny na obsahu kyseliny fosforecné, ktera alespon podstatné rychleji rozrusu-
je rez nez nezkorodovany materidl, ale k odstranovani rzi se nékdy uziva i
kyselina chlorovodikovd. VSechny tyto postupy zaloZené na aplikaci silnych
mineralnich kyselin jsou k historickym predmétiim velmi nesetrné a proto zce-
la nevhodné. ZpGsobily by rovnéz odstranéni pozistatkt jiz zminéné pasivni
vrstvy na povrchu odlitku a v piipadé delsi expozice i ibytek zdravého mate-
ridlu.

Rucni mechanické cisténi je vhodné také v téch piipadech, kdy povrch kii-
Ze neni nadmérné narusen korozi, vrstva starych natérl neni prespfilis silnd a
jejich zbytky alespon lokdlné drzi na podkladu s dosud zachovanym antiko-
roznim zakladovym natérem. Zdkladni vycisténi 1ze dobfe provést jemnym
rotacnim karta¢em, pohanénym elektrickou ru¢ni vrtackou. Ten ovsem vycis-
ti jen velké rovné plochy a vystouply povrch ornamentu. Pak je nutné pokra-
covat malymi rota¢nimi kartacky, kterymi lze Cistit prohlubné dekorti i jemné
prolamované ornamenty. Na trhu je dnes dostupna celd skdla takovychto vy-
robkl v nejriznéjsich velikostech. Pro snazsi pfistup k ¢isténym mistim a
moznost citlivéjSiho ovladani nastroji je vhodné k prevodu energie vrtacky
vyuzit ohebny ndhon s malym vlastnim skli¢idlem. Témito prostfedky lze
¢isténi vyrazné zefektivnit, rucni praci vsak nelze zcela nahradit. Ta je neza-
stupitelnd predevsim pri doc¢isfovani zdhybu prolamovanych ornamentt kiiza
a dalSich malych ¢i obtizné pfistupnych mist. Zde je nutno vyuzit malé ru¢ni
kartacky a také nastroje v podobé malych ostrych dlatek, vyrobenych z ocelo-
vé kulatiny o priméru kolem 4 mm, zasazené do dievéné rukojeti. Konce
téchto ndstrojii jsou asymetricky zbrouseny do bfitu podobného ostii dlita
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nebo je kulatina prebrousena na trojhranny prifez, na konci upraveny nakoso
do hrotu pod Ghlem zhruba tficeti stupiidi. Témito ndstroji je nutné systematic-
ky proskrabat v§echny kartackiim nedostupné plosky a také je mozné je vyu-
Zit ke snimdni silnéjsich vrstev zateklych natérd. Patiicny tlak na ostii nastro-
je 1ze vyvinout bud dlani ruky nebo jemnym poklepem kouskem dfeva na
rukojet.

Tento pracovni postup je casove znaéné naroény, pii dostatecné trpélivosti
Ize ale dosdhnout vyborného vysledku. Pfi spravném pracovnim postupu na-

%

vic nemuze dojit k poskozeni ¢isténého predmétu.

Opravy spojovacich prvki, spojovaci material

Nejcastéji poskozenym mistem litinovych kiiza byvaji zdvitové cepy, jimiz
jsou upevnény na odlitek kiize dalsi litinové prvky. Tyto Cepy je tfeba po
rozebrani kiiZe na jednotlivé komponenty vZzdy peclivé zkontrolovat. Castym
divodem k jejich vyméné je poskozeni zavitu. To znemoziuje spolehlivé za-
taZeni matice, kterd se pii dotahovani protaci. Obvykle je poSkozen zdvit na
¢epu i matici. Je-1i na viné pouze matice, 1ze ji nahradit za jinou starou funkc-
ni nebo vyrobit novou. Nékteri kovari a zamecnici maji Whitworthovy zavit-
niky k dispozici. V misté dotaZeni matice sice mnohdy zlstane zachovan usek
nezni¢eného zavitu, ale dalsi ¢ast ¢epu smérem k odlitku je vyrazné ztencena
korozi. Takovy Cep je sice moznd jesté funkéni, ale je poctivé a potiebné
vyménit ho. Je totiZ tfeba pocitat s tim, Ze dalsi generalni oprava kiizku se
miZe odehrat opét az za nékolik desetileti a pii béZné obnoveé natérti na nero-
zebraném kiiZi nelze tyto skryté spoje natfit. Pravé koroze spojovacich prvki
je nejcastéjsi pricinou ztraty samostatné odlitych komponentt kiiZe - Cep zre-
zivi a dil jednoduse odpadne. Zanedbani revize stavu zavitovych cepli se nam
také mlze vymstit pii zavérecné kompletaci natieného kiizku, kdy teprve zjis-
time, Ze matice nejde dotdhnout. Vyména Cepu v této fazi je neredlnd bez
mechanického poskozeni novych natérii. Proto je potiebné vycistény krizek
zkusmo zkompletovat pred zahdjenim procesu konzervace a ovéfit, Ze pone-
chané spojovaci prvky jsou plné funkéni napf. i po vycisténi kiiZe tryskanim.

Zjevné znicené zavitové Cepy je vhodné odfiznou elektrickou rozbruskou
jiZ pri rozebirani kfize. Zjednodusi ndm to rucni ¢isténi rubové strany odlitku,
kde pravé cep dosti piekdzi. Cep je tieba odfiznout aZ u ndlitku a jeho zbytky
i pfipadné nerovnosti nélitku zabrousit do roviny. K nahradé ¢epu mizeme
pouzit metricky ocelovy Sroub do kovu s libovolnou hlavou, opatieny zavi-
tem v celé délce diiku, dostatecné dlouhy a pozinkovany. Pro bézné kompo-
nenty kiizl je optimdlni primér 8 mm, rozmérnéjsi a t€zsi dily (napt. korpu-
sy) opatiujeme ¢epy o pruméru 10 mm a u nejvétsich kiizt vysokych kolem 2
a vice metrt jsou potiebné ¢epy i 12 mm v priméru. Jen vyjimecné u drob-
nych dil, kdyZ neni mozné 8 mm silny Cep napojit, uzivame ¢epy o priméru
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6 mm, pfipadné i 5 mm. Ty vSak maji malou rezervu na jiz zmifiovany poten-
cidlni korozni ubytek.

Na zabrouseném naélitku opatrné oznacime dilc¢ikem stfed odfiznutého ¢epu
a jeho zbytek odvrtame. U dilq, jejichZ poloha je presné dana dosedanim na
néjaky vystupek v kiiZi, musime presné obnovit pivodni umisténi cepu. To se
tykd napf. figur nad soklikovou fimsou stojky kiiZe nebo paprséitych svato-
zari. U ostatnich dilt je nékdy mozna vétsi tolerance v umisténi cepu s ohle-
dem na znac¢nou velikost montaznich otvort v kiiZi. Proto je mozZné novy Cep
presunout o n¢kolik milimetrd bokem na tvarové piiznivéjsi misto v ndlitku a
zajistit tak vétsi mnozstvi materialu v okoli cepu. Otvor pro budouci vyfezani
zavitu postupné prevrtdme na potiebny primeér (rdmcové plati pravidlo 80%
tloustky Sroubu). Pfedem musime dobie vyméfit tloustku odlitku ve vrtaném
misté tak, aby otvor byl pouze zahloubeny a na licni strané odlitku zdstal
kryty dostatecnou vrstvou materidlu. Problém je to predevsim u subtilnich
plochych odlitkt s nizkym ¢i témér neexistujicim nalitkem kolem cepu. Pri
vrtani je potfebné mit vrtany dil vypodloZeny tak, aby budouci cep byl pokud
mozno kolmy k roving, kterou obrabény dil doseda na kiiZ. To je znacné
naro¢né predevsim v piipad¢ tvarové bohatych dili, jako jsou napf. korpusy.
Idedlni je samoziejmé moZnost vyuZiti stojanové vrtacky s upinacim stolem
pro rozmérnéjsi obrobky.

BézZna Seda litina se da vrtat snadno a diky vysokému obsahu uhliku vylou-
¢eného ve formé grafitu je samomaznd, neni ji proto pfi vrtani tfeba mazat
olejem. Tyto ucebnicové informace jsou ovSem Casto na hony vzdaleny reali-
té. Mnohé staré vyrobky jsou odlity ze znecisténého materidlu, pfic¢emz tyto
necistoty stihly pred ztuhnutim odlitku vyplavat k horni, tedy rubové strané
odlitku. V praxi tedy pfi vrtani narazime casto na pecky tvrdého tézko obrobi-
telného materidlu a také nékteré odlitky maji do teoretickych vlastnosti Sedé
litiny velmi daleko. Ve skute¢nosti jsou velmi tvrdé, nutné je vrtani pfi poma-
Iych otackach, mazani olejem a Casté brouseni rychle se tupicich vrtaki.

Do vyvrtaného otvoru vyfeZeme postupné zavit. Vzhledem k tomu, Ze hloub-
ka otvoru dand silou stény odlitku umoznuje obvykle profiznuti jen ne¢kolika
madlo plnohodnotnych otacek zavitu, je tieba pouZivat zavitniky pro slepé ot-
vory (tedy bez dlouhého kuzZelovitého zacatku, ktery maji zavitniky pro pri-
chozi otvory) a dbat opatrnosti pfi dotahovani zavitniku nadoraz, aby nedoslo
k vylomeni dna otvoru - stale je tfeba mit na paméti kiehkost litiny. Otvor
s vyfiznutym zavitem vycCistime a peclivé odmastime vatovymi StétiCkami
namocenymi v acetonu. Do vyc¢isténého zavitu naneseme malé mnoZstvi epo-
xidového lepidla a zato¢ime a Setrné dotdhneme predem pripraveny a odmas-
tény Sroub. Pro urychleni prace je vhodné pouzivat lepidlo s kratkou vytvrzo-
vaci dobou. Po zatuhnuti lepidla upneme odlitek za hlavu Sroubu do svéraku
a odfizneme ji tak, aby vnikl zavitovy Cep potfebné délky. Ve zkompletova-
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ném stavu musi zdvitovy &ep presahovat o nékolik milimetr matici. Rez
samoziejmé zacistime pilovanim.

Pokud je odlitek pfili§ tenky nebo misto pro ¢ep nelze navrtat, je mozné
nahradu Cepu vyfesit navarenim kousku zdvitové tyce potfebného priiméru a
délky. Postup je to rychlejsi, ale méné poctivy a pokud je litina obtizné svaro-
vatelna, pak i mén¢ spolehlivy. Je-li v pfijatelném stavu alespon cast Cepu
vybihajici z nalitku, pak je mozné poskozeny Cep odfiznout a navafit aZ na
tomto misté. V tom pripadé se svaii ocel s oceli a nikoli ocel k litiné, coz je
technologicky vyhodn&jsi. Cepy s dobie zachovanym zdvitem v misté dose-
dani matice, ale oslabené korozi v Gseku mezi nalitkem a matici, je mozné
zachovat, narusené misto vybrousit a posilit navarenim housenky, ktera se po
vychladnuti zabrousi do patficného tvaru.

Zatimco k ndhradé zavitovych ¢epli miiZzeme vyuzit béZné prodavané srou-
by, ctyrhranné matice je obvykle nutné vyrobit. V nékterych specializova-
nych prodejnéch Ize sice tento material zakoupit, souc¢asné normované vyrob-
ky vSak vétSinou nevyhovi potfebam spojenym s obnovou historickych kovo-
vych vyrobki. Jsou dosti nizké (maji tedy malou ,,korozni rezervu* v piipadé
budouciho opétovného zanedbavani tdrzby kiiZe), kombinace malé vysky s
okosenim hran v piipadé poskozeni korozi znemozni Gcinné uchopeni do
montazniho klice a tedy rozebrani spoje. Pfedevsim vsak diky malé Sifce ¢as-
to nezakryji celou plochu montdZniho otvoru v kifZi. Sestihranné matice maji
podobné nectnosti, navic na historicky vyrobek z principu nepatii. Ctyihran-
né matice pro Srouby M 8 a M 10 Ize s tispéchem vyrobit z ocelové pasoviny
o §ifce ptiblizné 16-20 mm a tloustce alespont 6 mm. Vyhodou vyroby z paso-
viny je moznost snadného rozméfeni materialu, sériového navrtani a vyfezani
zavitl a findlniho rozfezani na jednotlivé matice. Pfi rozmérovani je samo-
zfejmé nutné pocitat s profezem materidlu pfi déleni a nezbytné je také za-
brouseni bokti matic po nafezdni. Je-1i k dispozici pasova pila na kov, je moz-
né vyrobit polotovary pro vyrobu matic nafezanim platkt z ocelového hrano-
lu potfebnych rozmérii. Vyhodou tohoto postupu je zcela standardizovany
rozmér matice, nevyhodou nutnost upinani kazdého jednotlivého kusu pfi
vrtani otvort a fezani zavitu. Hotové matice je pred zahdjenim povrchovych
uprav nutné dobfe odmastit acetonem.

K upevnéni ndpisovych tabulek s montaznimi otvory, tedy bez zalitych za-
vitovych ¢epll, je mozné vyuzit pozinkované vratové Srouby, nejcastéji opét o
priméru 8 nebo 10 mm. Jejich hlavy tvarové velmi dobfe odpovidaji plose
vypouklym hlavam historickych Sroubtd. Oproti piivodnimu feseni upevnéni
napisové tabulky je vhodné provést nékteré drobné Gpravy. V pripadé monta-
Ze napisové tabulky s plose vypouklym povrchem je vhodné diik Sroubu kou-
sek za hlavou mirn€ ohnout (v jediném misté, nikoli v del§im tseku) tak, aby
dosedaci plocha hlavy licovala s vydutym povrchem néapisové tabulky. Ne-
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jen, Ze to 1épe vypada, ale jesté navic se tim omezi zatékani do spoje. S vyho-
dou se da téz zachovat a vyuzit étyrboky dsek za hlavou vratového Sroubu.
UmozZiuje-li to povaha kruhového otvoru v ndpisové tabulce, 1ze jej pilova-
nim ¢astecné ¢i zcela upravit na tvar ¢tvercovy, do néhoZ zapadne étyrboky
usek diiku vratového Sroubu. Zabrani se tak jeho protdceni pii montdzi. Dru-
hou moZnosti feseni tohoto problému je doplnéni zafezu pro pridrZeni Sroubu
Sroubovdkem na koncové strané diiku, coZ uz jsem zminil v pasdzi o rozebi-
rani kiizi. V piipadé velkych hmotnych napisovych tabulek, které je obvykle
nutné montovat azZ venku v terénu ze Zebfiku na jiz osazené kiize, 1ze Sroub k
tabulce z rubové strany privafit a vytvorit tak vlastné ze Sroubu zavitovy cep.
Je ovSem nutné ddvat pozor na to, aby svar nebranil plnému dosednuti ndpi-
sové tabulky na stojku kiize.

V nékterych piipadech se k upevnéni ndpisovych tabulek a predevsim Stit-
ka s Kristovym monogramem pouzivaly Srouby s tvarové atypickou hlavou.
Casty byl predeviim tvar nizkého & komolého jehlanu, tedy jakési hiebové
hlavice. Takovymi Srouby s hlavou ve tvaru hiebu se také nékdy upeviiovaly
na velké kiize velké korpusy. V takovém piipadé jsou hieby v dlanich a nar-
tech Krista opravdu funkénim upeviiovacim prvkem. Je-li tfeba tyto Srouby
nahradit, musi se upravit bézné hlavy strojné vyrabénych Sroubli vybrouse-
nim Zadouciho tvaru na elektrické brusce po pripadném doplnéni potiebného
mnozstvi materidlu navafenim. Nékdy je nezbytné tyto hlavice vyrobit jako
samostatné dily a navafit na zavitovou ty¢ potiebného priméru.

Kovarské opravy odlitka

Nejcastejsi mechanické poskozeni kiiza predstavuji lomy a destrukce osa-
zovacich cepu. Témét kazdy vzor kiiZze ma své predisponované misto, kde se
v pripadé nesetrného zachazeni ¢i vysloveného vandalismu lame. U vzort s
rozsitenym dekorativné feSenym soklikem to byva ¢asto v misté vyb&hu stoj-
ky kiize ze sokliku. Také jakékoli oslabeni profilu usnadiiuje vznik loma.
Proto byvaji kiiZe casto zlomeny pres montazni otvor pro upevnéni napisové
tabulky ¢i téla Krista nebo v misté, kde se nachazi néjaky skryty defekt v
materidlu (vzduchova bublina, pecka strusky apod.). V dusledku vysoké kieh-
kosti litiny byvaji také Casto ulomeny nejsubtilnéjsi ¢asti dekoru, predevsim
paprsky svatozari. Ulomeni kiizti od osazovacich ¢epti je nejcastéji zapric¢ing-
no nehomogenitou materialu v této oblasti. Mnohdy je v misté lomu mozZno
pozorovat, Ze litina ma velmi nekvalitni houbovitou strukturu zptisobenou
obsahem drobnych vzduchovych bublinek ¢i struskovitych piimési, které se
zde nakumulovaly v disledku ne zcela optimdlniho postupu pii odlévani kii-
Ze.

Opravy zlomenych litinovych kiizi byly v minulosti provadény vyhradné
pouze doplnénim podpiirné konstrukce, ktera byla bud z kovarsky zpracova-
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Kovand vilozka do rubové strany sokliku krize s ndhradou cepu. (Cvikov
- Travnik, okr. Ceskd Lipa)

ného a natvarovaného Zeleza nebo z valcované ocelové pasoviny. Na tento
doplnék priloZzeny na zadni stranu kiiZe pak byly jednotlivé ¢asti priSroubo-
vany. Vzhledem k tomu, Ze svafovani litiny je pomérné obtizna zaleZzitost,
nelze ani dnes takovyto postup zcela zavrhnout. D4 se vyuZit predevs$im u
masivnich plnych k#i7d, v jejichZ dekoru se neuplatiiuje subtilni prolamovany
ornament nebo v téch Gsecich kiizu, kde 1ze prolamovany dekor obejit a pod-
parny prvek schovat z rubové strany za okolni plné ¢asti odlitku. K propojeni
rozlamanych dila kiiZe s podpurnou konstrukei je vétsinou nutné pouzit Srou-
by s matkami na zadni strané, na licni stran€ je tedy nutné pfiznat jejich hlavy.
Dulezité je, aby hlavy Sroubti mély kultivovany, plose vypoukly kruhovy tvar,
nebyly pfili$ velké a pokud moZno co nejméné narusovaly dekor kiize. Je-li
to mozné, alespon Cast spoju se da ukryt pod demontovatelné dopliky kiize.

Pokud je poskozeny kiiZ dostatecné masivni, 1ze k napojeni vyztuhy vyuZzit
nové vytvorené zavitové ¢epy. Spojovaci prvek opatfeny odpovidajicim po-
¢tem otvord v mistech Cepl se na prelomeny kiiZ nasadi a zezadu pfitdhne
maticemi. Tfeti moznost propojeni piedstavuje zpisob, kdy se na vhodnych
mistech podpurny prvek i opravovany kiiz provrtaji a do otvorl v kiiZi se
vyfeze zavit. Po nalezité konzervaci sty¢nych ploch se otvory v podptrném
prvku provlecou Srouby a zatoci se do zdvitem opatfenych otvoru v kiizZi. Na
zadni strané podpurného prvku zustanou pfiznané hlavy Sroubd, na predni
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strané kiiZe se presahujici konce diikt Sroubii peclivé zabrousi do roviny lice
odlitku. Pravé moZnost dobrého pfistupu pro zabrouseni Sroubu spolu s pod-
minkou dostatecné masy materidlu kolem zdvitem opatfovaného otvoru urcu-
je polohu spoju.

Tento zplsob napojeni je nutné ¢asto vyuZzit v pfipadé ndhrad osazovacich
¢epti u kiizi s dekorativnimi sokliky. Soklik je obvykle lemovan dvojici sloup-
ka vybihajicich ze spodni soklikové fimsy. Prostor mezi sloupky byva vétsi-
nou vyplnén figurou lemovanou prolamovanym ornamentem. Soklikova fim-
sa a krajni sloupky predstavuji v takovych piipadech nejpevnéjsi ¢dsti. Ze
zadni strany Ize ke sloupkiim a spodni soklikové fimse pravé popsanym zpu-
sobem pfipojit pfesné natvarovany vykovek ve tvaru pismene U, ktery co
nejpfesnéji kopiruje rubovou stranu odlitku. Na néj se zespoda navaii novy
masivni ocelovy ¢ep. Opravy osazovacich ¢epii je témét vZdy nutné provadét
formou pfipojeni kovarského dopliiku. Svarovani témér nikdy nepfichazi v
avahu, protoZe - jak uz jsem zminil - bud je ¢ep ulomeny z dtivodu defekta v
litin€ nebo doslo k jeho zniceni v disledku intenzivni koroze zapficinéné ne-
vhodnym zptsobem kotveni ¢epu v kameni.

Privsech opravdch kiizZii s vyuZitim néjakého doplitku je velmi ditleZitd pec-
livd konzervace vsech stycnych ploch, o niZ po strance uzitych materialti po-
drobnéji pojednam dale. Je tedy nezbytné dvojnasobnym zdkladovym anti-
koroznim natérem nejdiive oSetfit vSechna sty¢nd mista i spojovaci material,
pak kiiZ smontovat a opraveny celek teprve potom zacit oSetfovat celym naté-
rovym systémem. Pfi montaZi vSech dopliki je tfeba velmi opatrné dotaho-
vat Srouby a matice. Spoj samoziejmé musi byt natolik pevny, aby eliminoval
moznost pohybu jednotlivych spojovanych dili a neslo jej jednoduse manu-
alné rozebrat bez pouZiti nastroji. Na druhou stranu se nesmi do materialu
vnést zbyteéné napéti, které by mohlo zpisobit jeho prasknuti.

Svarovani litiny

Pfi mladsich opravach kiizd v druhé poloviné 20. stoleti bylo jiZ Casto uZi-
vano svarovdni. Tyto svary jsou ovSem nékdy provedeny velmi diletantsky,
tedy napf. s masivni nezabrousenou housenkou na licni strané odlitku, po
nepresném sloZeni svarovanych dilii nebo se jedna o pouhé povrchové preva-
feni trhlin bez ndleZitého provareni do hloubky materidlu. Staré svary je po
vycisténi kiize vzdy nutno peclivé prekontrolovat z hlediska funkc¢nosti i es-
tetického provedeni. Nékdy je mozné takovy svar ponechat, jindy posilit na
rubu odlitku a zabrousit na pohledové strané nebo je nutné jej zcela nahradit
svarem novym.

Svarovani obycejnou elektrickou svareckou s vyuzitim elektrod pro sva-

Feni litiny za studena nepfinasi vZdy zcela uspokojivé vysledky. Vzhledem
k velmi rozdilnému sloZeni staré litiny s pfimési mnoha necistot se muliZe stat,
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Ze néktery materidl se prosté ukdze jako timto zptsobem nesvaftitelny. Dule-
Zitou podminkou tispéchu je provareni materidlu pokud mozno v celé hloubce
lomu. Delsi svary napf. napisovych tabulek je nutné provadét po kratkych
usecich o délce kolem 2 c¢cm a ve svarovani pokracovat aZ po vychladnuti
spoje. V opacném piipadé se v dasledku vyrazného ohfdti a zdeformovani
materidlu vnese do vyrobku tak velké pnuti, Ze svar po vychladnuti praskne.
Litina na rozdil od oceli je jen minimalné pruznd a proto se obtizné vyrovnava
s vnitfnim pnutim, které v podstaté kazdy svar do materidlu zanasi. Dulezitd
je také pevnost materidlu v okoli svaru. MiZe se stat, Ze GspéSné svafeny
predmét z dobre svarovatelného materidlu se po minimalnim zatiZeni znovu
zlomi v té€sné blizkosti svaru v disledku malé vnitini pevnosti litiny, kterd je
zpusobend jeji houbovitou strukturou. Tento zptisob svafovanti je tedy vhodny
Jjen na méné namdhané spoje napr. pii opravach paprséitych svatozaii a dal-
Sich urazenych drobnych soucasti dekoru nebo pro napojeni ulomenych ra-
men kiizi. D4 se také vyuzit k vyplnéni vétsich starych vyrobnich defekt,
které maji charakter otevienych dutin.

Zlomy v silné namdhanych mistech, tedy predevsim v oblasti stojky kiize,
je tieba fesit modernéj$imi zpiisoby. V principu je to svarovani elektrickym
obloukem v ochranné atmosfére inertniho plynu (nejcastéji argonu), pri-

Praskld ndpisovd tabulka svarend elektrickym obloukem za pristupu vzduchu
a pri uZiti elektrod ke svarovdni litiny. Stav po zabrouSeni svaru na licni stra-
né. Pivodné ulomend makovicka v pravém dolnim poli je vybrouSend
Z navareného materidlu.
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¢emz k propojeni litinovych dild se
uziva néktery meékci a dobre tavitelny
materidl (napf. bronz, nerez, pripadné
méd). Vznikaji tak vétSinou pomérné
pevné a spolehlivé spoje. Tyto tech-
nologie ovsem nejsou bézné dostupné
a zaroven je potfebné vznikly svar na
pohledové strané déle opracovat, aby
byl vysledek optimalni i z estetického
hlediska. Idedlni je proto takou opra-
vu zadat ve slévarné, kterd se zabyva
uméleckou produkci a je tedy zdroven
vybavena nejen prostiedky k nasled-
nému opracovani svaru, ale predevsim
pracovniky se zkuSenosti s cizelova-
nim odlitku.

vvvvv

lomy stojek krizii tésné nad vybéhem

Svareni nového doplitku ulomeného
krize s puvodnim fragmentem. Mo-
sazny svar provedeny elektrickym ob-
loukem v ochranné argonové atmo-
sfére. Stav po zacisténi svdru pred
tmelenim. Detail z ndsledujiciho ob-
rdzku. (Trdvnik, okr. Ceskd Lipa)

ze sokliku. V pripadé kiizu s prolamo-
vanym dekorem je celkova plocha pro-
filu odlitku jen nékolik malo Ctverec-
nych centimetrii, pficemz horni ¢dst
kiize bézné predstavuje paku o délce
vice nez | m, navic asymetricky zati-
Zenou vysoko umisténym a nékolik

kilograma tézkym korpusem Krista. V

téchto pripadech se nékdy muze stdt, Ze svafeni kiiZe zajistujici plnou obnovu
jeho piivodnich funkénich a statickych vlastnosti neni redlné.

Nihrada chybéjicich éasti kiiza

Specidlni problém pfi opravach kiizl predstavuji chybéjici samostatné od-
1évané dily a ztracené urazené Cdsti kiizii. Divodem ztraty samostatné odlé-
vanych dilt mtze byt jiZ zminénd koroze spojovacich zavitovych ¢epu, Casté-
ji viak vandalismus a kradeZe. Cést samostatné odlévanych dild totiz miize
existovat nezdvisle na svém puvodnim umisténi jako zajimavy vytvarny arte-
fakt. Téla Kristi, postavy P.Marie, andé€lu ¢i celé skupiny postav od paty kii-
7e nebo nékteré atypické ndpisové tabulky s figurdlnimi vyjevy tak konci
tieba jako soucdst rizné vyzdoby interiéri chalup. Nékdy je to snad ponékud
nestastny vysledek snahy zachranit alespon néco z chatrajici pamatky. V sou-
Casnosti se ale umélecka litina stava postupné modni zalezitosti a tak se nejen

vsyv o

dily litinovych kiizt ale i kiiZe celé stavaji predmétem zdjmu a financniho
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zisku rtznych prekupniki v tzv. antik-prodejndch. Pokud by to byly jen vy-
hozené a opusténé kiiZe ze hibitovi, bylo by to dobfe, ale obavam se, Ze
ptvod fady téchto predmétl je pravé z drobnych pamadtek v krajiné.

Pred zahdjenim obnovy zanedbaného a poskozeného polniho kiiZe je vhod-
né provést v jeho okoli priizkum detektorem kovii. Tyto pfistroje se dnes daji
celkem snadno zapujéit nebo zakoupit a prace s nimi, zv1asté v pripadé hleda-
ni relativn€ velkych kust Zeleza, neni slozitd a nevyZaduje Zadnou velkou
zkuSenost. Nelze si ov§em od tohoto postupu slibovat zazraky. Predevsim je
tfeba smifit se s tim, Ze okoli prakticky kazdé drobné pamatky je zanetadéno
kovovym odpadem. Je az s podivem, Ze i v téméf panenské krajin€ na kraji
lesa slouZilo nejblizsi okoli kiizku v poslednich desetiletich jako smetisté.

V okoli kamenného podstavce je tfeba nejdiive posekat travu a vyklucit
kfoviny, aby bylo mozné se sondou detektoru pohybovat tésné nad terénem.
Spolehlivé nejcastéji detekovanymi a vykopanymi pfedméty budou hiebiky,
plechovky od konzerv, kusy polnich stroji, plotové sloupky, kanalizaéni liti-
nové roury a piehrsel nejruznéj-
§iho dal§iho harampadi. A také
rtzna hlinikovd vicka a kompo-
zitni obaly s hlinikovymi féliemi,
které pristroj detekuje velmi spo-
lehlivé. Neékdy je zamoteni hlini-
kovym odpadem tak rozsahlé, Ze
smysluplny prizkum zcela zne-
mozni. Pfi dostatecné trpélivosti
se nam vSak mezi tim v§im mize
podafit najit tfeba ztracenou tabul-
ku s Kristovym monogramem. V
pripadé zcela znicenych polnich
k¥iz{, po nichz zbyl v terénu jen
podstavec, se dosti ¢asto podari
objevit alespon néjaké tlomky,
podle nichz se da identifikovat
vzor zni¢eného vyrobku a hledat
tedy odpovidajici nahradu mezi
opusténymi hibitovnimi Kkfizi.

NN

: Nadéje na nalez kiize kompletni-
Ndhrada uraZené horni &dsti kiize novym ho, rozlomeného tfeba jen na dva
odlitkem (lom v misté otvoru pro montdz kusy, je ovsem mizivd. Moje do-
téla Krista). Stav po vycisténi origindlu a savadni zkuSenost naopak potvr-
navateni nového odlitku. (Trdvnik, okr. zuje, Ze pokud byly litinové kiize
Ceskd Lipa) vandalsky zni¢eny, pak se tak vét-
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Sinou stalo s vynaloZenim znac¢ného usili a kiiZ byl s velkou ,,peclivosti roz-
mldcen na drobné tlomky rozhdzené po Sirokém okoli.

Pokud nemame to vzacné Stésti, Ze se nam chybéjici dil podafi nalézt
v zemi, pak musime volit jiné postupy. Nékteré chybéjici samostatné odléva-
né dily je mozné nahradit starymi duplikdty, ziskanymi ze zbytki znicenych a
vyfazenych kiizi na hibitovech. V piipadé tabulek s Kristovym monogra-
mem a ndpisovych tabulek je situace pomérné jednoduchd, protoZe bézné se
uzivalo jen nékolik jejich vzort, byf plejdda vSech vyrdbénych typl predsta-
vuje fadové nékolik desitek variant. Také v pripadé tél Krista je limitujici
predevsim jejich velikost, ackoli nékteré vzory kiizli byvaly osazovény zcela
specifickym vyrobkem. SloZit&jsi uz je situace v ptipadé riznych demontova-
telnych soucdsti dekoru a figur ze soklikové partie kiizii. Ty jsou podstatné
specifi¢téjsi a tudiz i vzacnéjsi. Zdanlivé ponékud paradoxné se tento pro-
blém tyka i paprsCitych svatozari. PrestoZe vypadaji na prvni pohled téméf
shodné a nejmarkantnéjsi rozdil predstavuje pocet 4 nebo 5 paprski v jednom
poli, svatozare se 1i§i i tvarem a délkou paprski a predevsim rozmérem dose-
daci plochy na rubovou stranu prekfizZeni stojky a vodorovného bfevna kiize.
V praxi to vypada témér tak, Ze co jeden vzor kiiZe a jeden jeho konkrétni
vyrobce, to jeden nezaménitelny typ paprsCité svatozare.

Ndhrada zurdzZenych paprskit svatozdre. Tri pole paprskii jsou nové odlitky
privarené mosazi, pouze pravy dolni segment je pivodni. KriZ cisten v alkalické
ldzni, ndsledné drdaténymi kartdci. (Zubrnice, okr. Usti nad Labem)
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Pro tento zptisob nahrady samostatné odlévanych dilt duplikaty je potieb-
na alespon zdkladni znalost jednotlivych vzort kiiza af uz z terénni praxe
nebo - a 1épe - z historickych vzornikii jednotlivych firem. Nepouceny pfistup,
se kterym se tyto zdsahy ¢asto provadi, vede n¢kdy ke vzniku az tragikomic-
kych kombinaci, kdy jsou rozmérové i vytvarné naprosto odlisSné dopliky
montovany na kiiz v jiném slohovém feseni. Extrémem, nikoli bohuZel Gplné
vzacnym, je umisfovani napisovych tabulek na misto korpusa, rznych figur
a dekorativnich prvki na misto napisovych tabulek a do kategorie souviseji-
cich bizarnosti patii rizné snahy o opravu ulomenych kiizt ptivarenim kusu
jiného vzoru, zfejmé pod heslem ,.kiiZ jako kiiz*.

Drobné urazené Casti odlitka 1ze nahradit totoZnymi prvky z jinych nevrat-
né poskozenych kusti, pokud je mame k dispozici. Timto zplisobem je mozné
fesit prfedevsim opravy ulomenych paprski svatozafi ¢i nékterych drobnych
casti dekoru, které se ze zni¢eného kusu odfiznou a navaii na dil opravovany.
Pokud takovy zdroj materidlu nemame k dispozici, 1ze tyto drobné kusy vyro-
bit z oceli kovarskym postupem ¢i postupy obrabéni kovt. Nejpoctivéjsi zpl-
sob je samoziejmé privareni novych odlitkli chybéjicich prvka, ale v piipadé
zminénych drobnych soucasti Ize snad popsany pristup tolerovat, protoze je
podstatné snazsi a levnéjsi pri prakticky shodném estetickém vysledku.

Pokud ovSem chybi cely atypicky dil nebo je z kiiZe odlomeno jedno z jeho
ramen, piipadné je uraZend i vetsi Cast kiize, pak se slévdrenské opraveé nevy-
hneme. Pro takové feSeni je tfeba mit k dispozici vhodny vzor. V piipadé
chybéjiciho ramene to nékdy mize byt poskozeny kiiZ samotny. Ramena kii-
7e totiz predevsim u geometrickych dekorli mohou byt zcela totozna. Ale
i v pripadé nékterych dekort se zdanlive zcela asymetrickymi sloZitymi pro-
lamovanymi rozvilinami je ve skutecnosti pravé rameno kiiZe jen po kruznici
o 180° pootocené rameno levé. Pokud tento postup selhdva nebo chybi vétsi
cast kiize, je tfeba pokusit se nékde zapijcit identicky vyrobek jako predlohu
pro pofizeni kopie. Samoziejmé je potieba, aby tato predloha byla v technic-
kém stavu dobrém nebo alesponi ne hors$im, neZ je stav dopliiovaného ktiZe.
Jako pii kazdém kopirovacim procesu i v tomto pfipadé totiz plati pravidlo,
Ze okopirovanim se pon¢kud setfou rysy originalu. Idedlni je, kdyz se jako
predloha pouZije trvale udrZzovany a opakované natirany kiizZ, z néhoz sejmu-
tim natérd v alkalické lazni ziskame neporuseny odlitek. Ryze teoreticky by
jako krajni feSeni pro ziskani potfebné predlohy byla vyroba modelu a to
cestou rekonstrukce podle dochovaného zbytku origindlu, fotografii a nakre-
st ve vzornicich. Tento postup by byl ovSem tak nakladny, Ze pro obnovu
litinového kiizku o ném nelze viibec uvazovat.

Velmi dtlezité je volba dobré slévarny, kde je dosud Ziva tradice ru¢niho
formovani a odlévani litiny do piskovych forem a zdroven i zkusenost s vyro-
bou modelt. Slévdrna by méla byt zaméfena alespon casti své produkce na
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individualni zakazkovou vyrobu. Idedlni jsou podniky, kde se zaroven prova-
di odlévani vytvarnych de€l z uslechtilych materiald. Tato kritéria ovSem na
uzemni republiky bohuzel spliuje jen nékolik médlo malych podnikt. Do slé-
varny je tfeba predat vycistény fragment dopliiovaného origindlu a vycisté-
nou predlohu pro pofizeni kopie. Proces ve slévarné zminim jen velmi struc-
né. Z dodané predlohy je potizen otisk do silikonového kaucuku a podle n¢j
nasledné zhotoven sadrovy pozitiv, ktery je tieba vyretuSovat alespon nato-
lik, aby se dal spolehlivé otisknout do piskové formovaci smési. Takovyto
sadrovy model (jako ostatné kazdy model pro odlévani do pisku) musi byt
predevsim na vSech mistech lehce konicky, aby byl z piskové formy snadno
vyjmutelny bez jejiho naruSeni. Piskova forma je samoziejmé dvoudilna
s délici rovinou v Grovni zadni stény kiizZe. Pokud se cely proces formovani a
odlévani dobre povede, neni hotovy odlitek tfeba cizelovat. Litinovy dopln¢k
se nakonec navafi na pivodni fragment a na licni strané se svar cizelérskymi
technikami upravi tak, aby po natfeni vyrobku nebyl patrny.

Zadni vzpéry kiiza

Upevnéni litinovych kiiZ na kamennych podstavcich bylo nékdy zlepso-
vano zadnimi Zeleznymi vzpérami. V piipadé malych vyrobku je to zcela zby-
teCné a ani u béznych stiedné velkych kiizi s vyskou kolem 150 - 170 cm
tento dopln€k neni nezbytny. Profil odlitku je vzdy zvolen tak, aby i v pfipadé
prolamovanych dekor( kiiZ odolal béZnému namdhani napf. za silné vichfice.
Na druhou stranu padu vétve ze stromu nebo vandalskému atoku kiizZ neodola
ani se vzpérou. Zadni vzpéra md proto vyznam predevsim v pripadé opravdu
velkych vyrobkii vysokych kolem 200 cm a vétsich, kde snizi namahani ¢epu i
kamenné hlavice podstavce. V ostatnich ptipadech pfedstavuje jakousi po-
jistku pro pripad destrukce ¢epu kiizZe korozi, prasknuti hlavice kamenného
podstavce Ci prerazeni kiizZe. Za takovych situaci zistane ulomeny kiiZ nebo
jeho ¢ast alespon zavéSena na zadni vzpére. Oddé€leny fragment je tak ochra-
nén pred ztratou nebo totdlni destrukci, kterou by zptisobil jeho pad na zem.

Aby byla vzpéra funkéni, musi mit pfedevsim dostatecnou tuhost. Toho se
dosahuje vhodnou volbou materidlu, vytvarovanim a spravnym umisténim.
Profil materidlu musi byt kruhovy nebo pravouhly, pokud mozno bliZici se
¢tverci o dostateCném prifezu ve vazbé na délku vzpéry, tedy od 15 mm vyse.
Tenka pasovina je naprosto nevhodna, v pripadé obdélného priifezu suroviny
by mensi rozmér nemél klesnout pod 10 mm. Vzpéra musi byt upevnéna v
horni ¢asti kiize v oblasti ¢epu téla Krista, jak jsem jiz dfive uvedl. Také
zakotveni do zadni stény kamenného podstavce musi byt dostatecné hluboké.
Adhese Cepu vzpery a tmelu v kameni se zvysuje nasekanim za horka nebo
dodatecné mélkymi zafezy. Pro mechanické vlastnosti vzpéry je dale dulezité

predevsim dobré kovarské zpracovani, které zaroven dodava vyrobku i pri-
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jemny vzhled. Vzpéra musi byt esovité prohnutd, coz stejné vétsinou vyvola-
va potieba obejit v dostatecné vzdalenosti fimsu hlavice podstavce. Ohyb v
podobé dvou protismérnych obloukll umoziuje potfebnou miru deformace
vzpéry v pripadé zatizeni tlakem vétru ¢i v disledku tepelné roztaznosti mate-
ridlu pfi zachovani potfebné miry tuhosti. Ta se zvySuje i kovarskym zpraco-
vanim, delsi Gseky se napft. zpeviuji tordovanim, dosedaci plochy ke kiizi a
kameni se zndsobi volutou.

Starou vzpéru je samoziejmé nutné zachovat a opravit jakoZto historickou
soucast pamatky. Zdaleka ne vSechny historické vzpéry ovSem spliiuji praveé
uvedené pozadavky. V takovych piipadech je tfeba posoudit, jaké naroky na
vzpéru klademe. Pokud ma opravdu poslouzit ke zlepSeni upevnéni kiize,
jsou mnohdy nutné jeji Gpravy - napt. prodlouzeni, zména tvaru, zpevnéni v
oblasti ¢epu ¢i v misté€ napojeni na kiiz. Pro takové Gpravy nelze presné stano-
vit postup, kaZzdopadné by vSak nemély byt spojeny s likvidaci technologic-
kych stop pivodniho zpracovani a pripadnych dekorativnich prvkl. Staré
vzpéry jsou totiZ nékdy zdobeny vysekavanym dekorem ¢i zdobnymi kovar-
skymi dopliiky v podobé volutovych masli¢ek a jinych podobnych prvka. V
ojedinélych pfipadech ovSem muze Spatné provedena stara vzpéra naopak
ohrozovat dalsi zachovani kfiZe napf. tim, Ze vyvoldva v pfipadé zatiZeni ne-
patfi¢ny tah ¢i tlak. V tom piipadé pak nezbyva, nez takovy nevhodny dopl-
nék radéji odstranit.

Neékdy je vhodné naopak vzpéru nové doplnit. Je tomu tak predevsim v téch
ptipadech, kdyz je kiiZ svafovany na namdahaném misté nebo v disledku dlou-
hodobé koroze doslo k oslabeni prifezu odlitku a je tedy vhodné posilit jeho
odolnost pro naméhani extrémnimi povétrnostnimi jevy. Cep nové vzpéry
nesmi narusovat profilace ¢i dekory kamenného soklu. Tvar vzpéry je nej-
vhodnéjsi presné vymodelovat pfimo na misté ze siln¢jsitho dobie ohebného
dratu a u kovére zadat jeji vyrobu podle tohoto modelu.

Odlisnosti oprav kovarskych vyrobki

V souvislosti s ipravami zadnich vzpér se dostdvame k problematice oprav
kovarskych vyrobki. V této fazi celého procesu obnovy pamatky vznikd asi
jediny zasadnéjsi rozdil mezi postupy uplatnitelnymi v pripadé odlitki z Sedé
litiny a v pripadé kovarského Zeleza, tedy nizkouhlikaté oceli. Velmi strucné
je lze shrnout nasledujicim zptisobem. Ocel je na rozdil od litiny pruznd a
tvarnd. V piipadé mechanického poskozeni tedy misto lomtl vznikaji prede-
v§im deformace vyrobkii. Ty lze napravit rovnanim, které se mtze v pripadé
mensich deformaci provadét za studena. VEtsi deformace je nutné napravovat
za tepla, aby se vyloucil vznik trhlin. Praskliny materidlu 1ze snadno opravit
svafovanim af uz klasickym postupem v ohni nebo dnes zdaleka nejsnadnéji
elektrickym obloukem. Pro svareni tenkych soucdsti 1ze dnes vyuZit béZné
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dostupné svareci pristroje vybavené automatickym podavdnim svafovaciho
dratu, kde svéreni zaroven probihd v ochranné atmosfére kyslicniku uhlicité-
ho. Kovarské vyrobky jsou oproti odlitkiim celkové subtilnéjsi a jemnéji zpra-
cované a napr. nékteré zdobné detaily kovanych k#iZii jsou v podstaté vyrobe-
ny z plechu. V piipadé dlouhodobého zanedbavani adrzby dochdzi k znacné-
mu naruseni téchto prvka korozi. Na kovarskych vyrobcich se také jen zcela
ojedinéle vyskytuji rozebiratelné Sroubové spoje, jednotlivé prvky slozitéj-
Sich pfedméti jsou obvykle spojeny nyty nebo objimkami, coz mize kompli-
kovat potfebné opravy a konzervaci. Na druhou stranu snadnd moZznost sva-
fovani umoziuje veelku jednoduchou ndhradu zkorodovanych osazovacich
Cept kovanych kiizka ¢i napojeni nové vyrobenych kopii destruovanych do-
plikid. Spravna oprava kovaného kiizZe, vzpéry kiizZe ¢i jiného drobnéjsiho
kovarského vyrobku, ktery je soucasti drobné pamatky, kazdopadné musi v
maximalni moZné mife vyuzivat tradi¢ni femeslné postupy zpracovani kovar-
ského Zeleza.

Kované kriZe odlisovalo od litinovych jesté ponc¢kud odlisné provedeni po-
vrchové tipravy. Daleko Castéji se zde uplatiiovala polychromie, kterd nahra-
zovala ty detaily, které nebylo mozné vypracovat plasticky. Zatimco umélec-
ka litina prevazné vyuziva plochy reliéf, fada dulezitych prvkl kovanych kii-
70 je v podstaté jen dvojrozmérna. To se tyka predevsim tél Krista a dalSich
ptipadnych figurdlnich vyjevl na kiizZi. Ty byly vétSinou vytvarovany jen
v silueté, obvykle vystfizené ze silnéjSiho plechu a na tuto plochu namalova-
né. Stejny postup se ostatné uplatiioval i v piipadé velkych dievénych polnich
k#izi nebo ki{zt misijnich, jejichZ umisfovani u kosteld se na prelomu 19.
a 20. stoleti tésilo velké oblibé. Korpus Krista, P. Marie ¢i dalSich postav pod
kiiZzem i ndpisové tabulky byly vystfiZeny z plechu a ndlezit¢ pomalovany
a popsany.

Priprava pred konzervaci,
pasivace vycisténého povrchu
a tmeleni

Pred zahdjenim vlastniho procesu
konzervace je tieba ocelovymi kartac-
ky docistit opdlend mista kolem svarii
a odstranit jiné pripadné necistoty s
povrchu odlitkd, které na nich ulpély
v pribéhu oprav. Rovnéz je velmi uzi-
teCné zkusmo zkompletovat cely kriZ
Ndpisovd tabulka po dokonceni pasi- véetné nasSroubovani matic na zavito-
vace povrchu Odrezovacem T. Pred- vé trny. Ovéfime tak, Ze jsme se pri
chozi ¢isténi provedeno tryskdanim.  opravach nedopustili zddného omylu,
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rozméry spojovaciho materi-
alu odpovidaji rozméram kii-
7e, nahrady Cept i svary ne-
brani spravnému dosednuti
samostatnych odlitkd, neza-
pomnéli jsme doplnit zad-
nych chybéjici dil atp. Zaro-
ven pii tom provétfime sprav-
nost dokumentace pofizené
pfi rozebirani kiizi. Doku-
mentaci doplnime o fotogra-
fické snimky nélezd uciné-
nych pri ¢isténi, predevsim
riznych technologickych
stop a pripadnych znacek slé-
varen. Pravé v této fazi po
dokonalém vycisténi povrchu
odlitkd jsou pfi vhodném
kontrastnim nasviceni nejlé-
pe dokumentovatelné i malo
znatelné napisy.

Pred zahdjenim konzerva- Ndpisovd tabulka po dokonceni pasivace
ce si musime pfipravit vhod- povrchu Odrezovacem T. Predchozi cisténi
né plochy pro suseni natie- provedeno v alkalické ldzni, ndsledné
nych prvkii. 1dedln& jsou to drdténymi kartdci.
velké stoly, pevné dievéné
desky na kozéach, pro drobné soucdsti policové regaly. Pokud pracujeme
v chladném ro¢nim obdobi a v dilné¢ budeme muset topit, je vhodné ukladat
predméty co nejvyse od podlahy, tedy tam, kde je nejtepleji. Samotna podla-
ha je pro suSeni ndtérd naprosto nevhodnd, teplota je tam oproti teploté vzdu-
chu v mistnosti vZdy o nékolik stupiid niz$i. Navic je tam nejvyssi koncentra-
ce prachovych ¢astic, které se na vlhky natér nalepi. Na stoly rozloZime silné
staré deky nebo jiné textilie v nékolikanasobné vrstvé a tu prekryjeme Cistou
silnéjsi polyethylenovou félii. Odpruzeni tvrdého povrchu textilii je velmi
dulezité, dosdhneme tak rozloZeni hmotnosti pfedmétu do vétsi plochy a za-
branime bodovému poskozeni ndtérii v mistech dosedéani odlitku na tvrdou
plochu. Pokud konzervujeme vice kiizi najednou, v§echny demontované dily
uklddame pohromadé do skupin a dané misto vZdy popiSeme nazvem lokali-
ty, kam kfiz patii (papir s popisem zasunuty pod polyethylenovou folii je
idedlnim feSenim). Mezi jednotlivymi dily je tfeba zachovat dostatek mista
pro manipulaci a obraceni - ponékud jiné misto totiz zabere korpus Krista
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poloZeny na rubovou a na licni stranu. Pred pasivaci povrchu na takto pfipra-
vené plochy pod odlitky jesté podlozime vrstvu starych novin, kterou po do-
kon&eni pasivace odstranime. Srouby a matice poskldddme na tdcy pokryté
polyethylenovou f6lii. Kazdy kus spojovaciho materialu podloZime papirkem
s oznacenim konkrétniho kiiZe podle lokality a zaroven oznacenim konkrét-
niho prvku, z néhoZ pochdzi (napf. v pripadé matice: Polepy - and¢€l - horni
cep).

Pasivace povrchu kazdého Zelezného vyrobku pred vlastnim natirdnim je
velmi dilezita a zasadnim zpisobem ovliviiuje trvanlivost nasledné povrcho-
vé Upravy. Lze ji provadét riznymi chemickymi postupy a piipravky. V redl-
né praxi konzervace litinovych kiizt a jejich ocelovych doplikt se velmi
osvédc¢il bezoplachovy odrezovaci prostifedek prodavany pod obchodnim né-
zvem ,,Odrezovac T*. Vyrobci neradi prozrazuji presné sloZeni takovych pro-
dukti, ale v podstaté je to smés malého mnozstvi kyseliny fosfore¢né, taninu
a jednoduchych alkoholli, pravdépodobné s malym obsahem vody. Nejpod-
statn€jsi slozkou piipravku je tanin, tifslovina, ktera v kyselém prostiedi dob-
fe reaguje se Zelezem i zbytky jeho koroznich produktl a vytvafi inertni orga-
nokovovou vrstvu, ktera ma dobry antikorozni icinek. V poslednich letech se
na trhu objevily pfipravky riznych vyrobcl, oznacené jako Odrezovac T,
které jsou bezbarvé a ve skutecnosti tanin viibec neobsahuji. Pfitomnost tati-
nu pozname podle hnédavé barvy roztoku. V tomto sméru je stdle spolehlivy
produkt chemicky v Radjci - Jestiebi, ktera v poslednich letech vystfidala né-
kolik jmen (Chema, Zachemo, nyni VIA-REK).

Postup pasivace povrchu se vyrazné 1isi v ndvaznosti na predchozi zpisob
¢isténi odlitku. Vzdy je vSak dulezité predchozi peclivé opraSeni, nebof je
treba pred nanasenim piipravku dobie odstranit uvolnénou prachovou rez,
ulomky natérl a v pfipadé tryskani i nejjemnéjsi frakci abraziva. Odrezovac
T je tidka, velmi stékava kapalina, kterd se snadno nanasi Stétcem. Kfize je
vhodné oSetfovat poloZené pres pracovni kozy, demontované soucéasti pifimo
na odkladacich plochéach na vrstvé starych novin. Nanasené mnoZzstvi odrezo-
vace musi odpovidat savosti povrchu, aby nedochazelo k zaplavovani pro-
hlubni ornamentu nadbytkem tekutiny. S ohledem na nizkou viskozitu pri-
pravku je vyhodnéjsi pouzivat spise Stétec osazeny hustymi a jemnymi vlak-
ny. Bezprostiedné po naneseni dochdzi k reakci sloZek odrezovace s osetio-
vanym povrchem, kterd se projevuje jeho postupnym tmavnutim az do témér
erného odstinu. Zddouci reakce pochopitelné probihd pouze v roztoku, proto
je nevhodné jakkoli urychlovat jeho zasychdni. V letnich mésicich proto neni
dobré takto oSetfovat sluncem rozpalené predméty. Optimdalni prostiedi je ve
stinu za pokojové teploty, kdy oSetfovany povrch po nékolika hodinach do-
konale zreaguje a zaschne i v prohlubnich reliéfu.

Pokud byl povrch odlitku vyc¢istén draténymi kartaci, ziistava na jeho povr-
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chu tenkd vrstva pevné Ipé€jicich koroznich produktl s nimiz piipravek dobie
reaguje a vytvori inertni vrstvu obvykle jiZ po jediném natéru. Takovy povrch
je tmavé hnédocerny az cerny, pripadné ¢erny s modravym naddechem, je matny
az hedvabné leskly a na dotek nespini. V mistech Spatné piistupnych pro ¢is-
téni se silnéjsi vrstvou pevné Ipé&jicich koroznich produktid mize vzniknout
nesoudrzna Spinici svétlejsi vrstvicka modrocerné azZ modroSedé barvy. Tu je
tfeba setfit suchym hadrem nebo sprasit tvrd$im Stétcem a na téchto mistech
osetfeni Odrezovacem T nejméné jesté jednou opakovat az do vzniku kom-
paktniho Cernavého povrchu, ktery na dotek neSpini. Pokud se na povrchu
odlitku stfidaji vycisténé, pvodné zkorodované plochy se zbytky pasivni
vrstvy vzniklé pfi odlévani a odhalené sejmutim natéru v alkalické lazni, mohou
obé plochy reagovat riizn€. Originalni nezkorodovany povrch odlitku je rov-
néz reaktivni, jeho chovéni je ovSem rtizné podle vlastnosti konkrétniho kusu
litiny. Nékdy stadi k jeho oSetfeni jediny natér, nékdy se chova spise jako
silnéji zrezivElé oblasti a oSetieni je nutné zopakovat. Bez obav lze Odrezova-
c¢em T osetfit i vyrobky ¢astecné zkorodované s ponechanymi zbytky starych
natérl. Pfipravek s natérem samoziejmé nereaguje a na téchto mistech pouze
zaschne za vzniku slabé se lesknouci vrstvicky. Tu Ize dokonce narusit vo-
dou, v pripadé zvlhnuti se stavd lepivou. PfrestoZe se takovy povrch nejevi
jako prilis vhodny pro néasledny natér olejovou barvou, nijak nevadi pokud je
vyschly a rozhodné nezhorSuje trvanlivost natérového systému.

Vyrobky ocisténé tryskanim maji povrch celoplosné ,,otevieny®, Cdstice
Zeleza nejsou chranény Zadnou bariérou, kterou v predchozim pripadé pred-
stavuje originalni inertni vrstva z odlévani i pevné Ipéjici rez. Takovy povrch
je proto vysoce reaktivni. Sta¢i mald zména vlhkostnich a teplotnich pomérd,
na povrchu otryskaného predmétu zkondenzuje nepatrné mnozstvi vodni pary
a okamzité zacne vznikat vrstvicka rzi. Otryskany povrch litiny i oceli po
aplikaci Odrezovace T velmi rychle reaguje, ale po vyschnuti je potaZen na-
prosto nesoudrZznym modro¢ernym povlakem, ktery na dotek silné Spini a
nezadoucim zptsobem dobie barvi mnoho materidli. Produkty této reakce
jsou blizce ptibuzné nékolik staleti uzivanému dubénkovému inkoustu a je
proto vhodné praci provadét v gumovych rukavicich. Zaschlé reakéni pro-
dukty je tfeba sprasit tvrdym $tétcem s kratkym vlasem. Pokud pracujeme v
interiéru, je vhodné vznikly prach likvidovat odsavanim primyslovym vysa-
vacem (dobfe poslouzi i domaci, ktery se po tomto vyuziti v ,,primyslovy*
nevratn¢ zméni). Na spraseny povrch naneseme dalsi natér Odrezovace T a
vznikne opét velké mnozstvi nesoudrznych produktt. Ty uz neodstranujeme
a na zaschly povrch znovu opakované nanasime Odrezovac T. Obvykle mezi
Sestym a osmym cyklem se kvalita vyschlého povrchu prudce - jakoby mav-
nutim kouzelného proutku - zméni. Povrch je nahle kompaktni, nestiratelny,
nespini, ma tmavé modroCernou az Cernou barvu a je matny nebo nejvyse
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slabé matné leskly. Po dosaZeni této faze uz osetfujeme pouze mista dosud ne
plné soudrzna. Dilezité je predevsim pfi poslednich cyklech nandset jen pri-
méfené malé mnoZstvi piipravku tak, aby byl zvlhéen cely povrch, ale nedo-
chdzelo k jeho stékdni. Po dosazeni popsané kvality povrchu je odlitek pripra-
ven k natirani. Nandseni dal$ich vrstev odrezovace je zbyte¢né. Pripravek
prestava s materidlem reagovat a na povrchu pouze zasycha za vzniku stéle
lesklejsiho povrchu, méné piihodného pro natirdni.

Po dokonceni pasivace zbyva posledni pracovni operace pred natirdnim a
tou je tmeleni defektii. Tmelem napravime pripadné vzhledové nedostatky
svartl, zaretuSujeme odfiznutd ¢ela diikt Sroubti upeviiujicich ndhrady osazo-
vacich Cepll a miZzeme vyrovnat neékteré rusivé vady ve vyznamnych partiich
reliéfu kiiZe (napf. modelace tvari, pismen INRI apod.). Tyto kazy - pokud
vznikly pfi odlévani - se ostatné opravovaly uz ve slévarnach. V pohledové
exponovanych partiich byl chybéjici material dopliiovan ze snadno zpracova-
telnych kovi (zinek, pripadné olovo nebo cin), které se nalily a zatemovaly
do defektu. Tmeleni je ovSem dulezité predevsim z hlediska Zivotnosti vyrob-
ku. Na rubové strané odlitku mohou byt t€sné pod povrchem skryty bubliny,
které se v dusledku korozniho tbytku materidlu oteviou a do téchto dutin
pronika vlhkost se v§emi z toho plynoucimi negativnimi dtsledky. Jejich opé-
tovné uzavieni a pokud mozno i vyplnéni tmelem predstavuje nejlepsi feseni.

K tmeleni je tfeba pouzit kvalitni dvousloZkovy polyesterovy karosdrsky
tmel, ktery ma dobrou adhesi k povrchu, rychle tuhne a je po vytvrzeni dosta-
tetné mekky a tedy snadno opracovatelny. V tomto sméru se velmi dobie
osvédcéuje napt. pripravek s obchodnim ndzvem Body Soft fecké firmy HB
Body. Tmel je tieba do defektl nandSet v mirném nadbytku, protoze se v
prubehu polymerace ponekud propadd. Po plném vytvrzeni, ke kterému do-
jde po pfiblizn¢ 20 minutach, je moZné prebytky tmelu odfiznout a ddle opra-
covat ostrym noZzikem, pripadné prebrousit. Drobné dutiny se snaze nez tme-
lem daji vyplnit dvouslozkovym epoxidovym lepidlem s kratkou pracovni a
vytvrzovaci dobou. Optimalni je typ s pracovni dobou 5 minut, kterym defek-
ty jednoduse zakdpneme. Odlitek pfedem mirné prohfejeme horkovzdusnou
pistoli. Lepidlo se od prohfatého povrchu rychle prohfeje, coz sniZi jeho vis-
kozitu a zlepsi zatékani do defektu, navic zvysSena teplota zkrati dobu potieb-
nou k vytvrzovani lepidla. Zptisob opracovani je stejny jako v piipadé po-
lyesterového tmelu. Pokud pfi ném mirné narusime organokovovou vrstvu, je
tfeba tmelené misto znovu oSetfit piipravkem Odrezovac T.

Zakladovy natér
Vychozi podminkou pro kvalitni provadéni natéra litiny je dobra pfistup-
nost natiraného predmétu a dokonalé osvétleni. KfiZe natirdme na pracovnich
kozach, které jsou stabilni a pokud mozno s nastavitelnou pracovni vyskou.
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Tim vylouc¢ime potiebu dlouhé prace v nadmérném a tedy velmi namdhavém
predklonu. Nosné pri¢niky koz opatfime navlekem z pruzné silnosténné plas-
tové hadice nebo obalime tlustou vrstvou textilie a potdhneme silnéjsi polye-
thylenovou félii. Ucel této tpravy je stejny jako v piipadé odkladacich ploch
- zabranit poskozovani jiZ provedenych natérovych vrstev a také umoznit snad-
né Cisténi barvou znecisténé pracovni plochy. Pro natirdni drobnych predmé-
ta pres kozy poloZzime dievénou desku, rovnéz potazenou mékkou textilni
vrstvou a plastovou folii. Uplné idedlni je nizk4 to¢na pro malovani keramiky
a porcelanu. Ta ndm beze zmény stanovisté nebo pohybu s natiranym pted-
métem po podloZce umoznuje pohodIné natirat konzervovany kus ze vSech
stran. Tvrdou ocelovou pracovni plochu to¢ny je nutno rovnéZ potdhnout tex-
tilif a plastovou folii.

Z hlediska osvétleni je nejidealnéjsi natirat v 1ét€ venku za intenzivniho
slune¢niho svitu. V dilné je potfeba se takovym svételnym podminkdm poku-
sit alespon priblizit. I v dobfe prosvétlené mistnosti je nékdy nutné doplnit
denni svétlo a umoznit intenzivni osvétleni osetfovaného predmétu ze vsech
¢tyf stran. Vykonné e ;
stropni svitidlo je tfeba
doplnit ¢tyfmi stojano-
vymi halogenovymi re-
flektory, které je mozné
rozsvécet v riaznych
kombinacich. To je da-
lezité predevsim pri na-
tirani kiizG s bohatymi
prolamovanymi dekory,
kdy je Zadouci konzer-
vovany predmét postup-
né nasvétlovat z riznych
stran.

Ndterovy systém zahr-
nuje dva zdkladové na-
téry, dva vrchni natéry a
findlni zvyraznéni deko-
r. Celkem to pro kazdy
predmét predstavuje nej-
méné 9 pracovnich ope-
raci, protoze stiidavé
natirdime a susime obé
strany. Zaciname vzdy Korpus Krista opatreny jednim ndtérem cistého
zadni (rubovou) stranou suriku s fermeZi. (Zelnava, okr. Prachatice)
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odlitku, abychom posledni natér provadéli na exponovanéjsi predni (licni)
stran¢. Drobné pfedméty po natfeni ihned odkladame zpét na ptivodni ozna-
¢ené misto. Stejné tak méné hmotné kiiZe susime poloZené napfic pres dosta-
tecné Siroké pracovni desky. Optimadlni je, pokud oba konce kiize desku mir-
né presahuji. Usnadiiuje to manipulaci s kiiZzem a eliminuje souvisejici moz-
nost poskozeni natéru. Rozmérné a t€zké kiiZe po natfeni nechavame schnout
na kozéch a v pribehu celého procesu natirani pouze prevracime.

Zakladnim pravidlem kazdého spravného konzervatorského a restaurator-
ského zasahu je jeho reverzibilita a také respektovdni pivodnich technologii,
pokud to povaha zdasahu umoziuje. Obé tyto podminky spliwji natéry na bdzi
vysychavych olejit, které 1ze snimat alkalickymi odstrafiovaci natérd bez po-
Skozeni kovového prfedmétu a ke konzervaci litiny se tradi¢né pouZzivaly. Pl-
vodni technologie je dilezitd i z hlediska vzhledu pamatky, protoZe tradi¢ni
materidly pfirozené starnou, patinuji, degraduji a nakonec zanikaji bez este-
ticky a technologicky nepfijatelnych nésledki.

Zdkladovy ndtér litiny s vybornymi antikoroznimi vlastnostmi predstavuje
praskovy sufik smichany s Inénou fermezi. Sufik neboli minium, chemicky
kysliénik olovnato-olovicity je jedovatd sloucenina, jejiz pouZivani je z toho-
to divodu v poslednich letech omezovano a z vyroby barev jiz zcela vylouce-
no. Diive jej obsahovala i vybornd ,,Barva olejova zdkladni na konstrukce®,
ktera se dodnes prodava s oznacenim O 2004 (vyrobce Balak Kralupy). Surik
v ni vSak byl nahrazen jinymi antikoroznimi pigmenty, pravdépodobné pre-
devsim slouceninami zinku. Tato barva je pro natirdni Zeleznych kovi stéle
velmi dobrd a na trhu k ni neexistuje Zddna jina alternativa zaloZena na olejo-
vé bazi. Pokud mame k dispozici sufik (d4 se stale zakoupit u specializova-
nych firem distribuujicich potfeby pro restauratory), miizeme jej do barvy
pfidat a jako pojivo doplnit Inénou fermez.

Olejové a fermezové barvy maji velkou tendenci k tvorbé Skraloupu, zv1as-
té kdyZ plechovka neni Gplné plnd. Pigmenty v nich obsazené také dosti rych-
le sedimentuji. Barvu musime vzdy dobie rozmichat a pokud mame podezie-
ni, Ze jsou v barvé kusy potrhaného Skraloupu nebo jiné necistoty, musime ji
precedit pies hustou silonovou punc¢ochu do ¢isté sklenice. Vyhodné jsou za-
varovaci sklenicky od potravin s ocelovymi Sroubovacimi vi¢ky, které se daji
dobfe uzavfit a pripravenou barvu v nich prechovavat. Konzistenci barvy je
vhodnéjsi upravovat spise nez pouhym pridavkem fedidla alespon z ¢asti pii-
davkem pojiva, nejdostupnéji fermeze.

Pokud chceme zvysit obsah tékavych sloZzek v barvé, je vhodnéjsi misto
syntetického fedidla uzit terpentyn, ktery na rozdil od fedidla nepachne, ny-
brz prijemné voni. Hustota barvy, respektive mnoZstvi pojiva v barvé musi
odpovidat savosti podkladu, kterd je v pripadé tryskanych a opakované pasi-
vovanych povrchil ponékud vétsi nez v pripadé povrchu ¢isténych ostatnimi
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metodami. Na tryskané pfedméty proto uZijeme barvu fidsi, obohacenou ale
vyhradné o fermez, nikoli o fedidlo.

Obecné plati, Ze se vzdy snazime pracovat spise s hustsi dobfe kryjici bar-
vou, nandsenou v tenké vrstvé. Ndtérovou hmotu aplikujeme mensSimi tuzsi-
mi kulatymi $tétci s kratSim vlasem. Pouzivame soubézné minimalné dvé rtz-
né velikosti, abychom dokazali barvu nanést i do drobnych zdahybt dekoru.
Pracovni délku novych §tétct s dlouhym vlasem zkratime prevazanim pro-
vazkem. Tuto Gpravu musime po kazdém dokonceni prace odstranit, aby se
Stétec dal dobte vyprat. Povrch litiny je jemné drsny, takZe Stétec se pfi prv-
nim zdkladovém natéru pomérné rychle opotiebovava a zkracuje. Na Stétcich
nema smysl Setfit, snazime se vZdy kupovat dobré vyrobky k profesiondlnimu
pouziti. I sebelepsi Stétec ale pii natirani obcas pusti chlup nebo se ¢ast vlakna
odlomi. VEtsi tlomky se v pribéhu natirani snazime odstranovat, protoZe na-
rusuji kompaktnost natérového filmu. Dobfe to jde Spicatou pinzetou.

Barvu nanasime po malych mnoZstvich a peélivé zapracovdvame do povr-
chu odlitku v tenké rovnomérné vrstvé. Postupujeme systematicky od jedno-
ho konce vyrobku k druhému. Na vétsich plochach mizeme vyuZzivat kiizové
tahy, Stétec ale nesmi v barvé ,,psat™ a zanechavat na povrchu vyrobku stopy
po jednotlivych tazich. Velka ¢ast povrchu kiiZe je znacné Clenitd a proto
spise nez tahy $tétcem musime pouZzit techniku tupovani. Peélivé musime hli-
dat i to, abychom nenanaseli prili§ mnoho barvy do prohlubni dekoru nebo
nam tam barva dokonce nestékala. Pfi natirdni licni strany prolamovaného
ornamentu se barva miiZe hromadit na hranach dekoru ze spodni strany kiize.
Vzniklé kapicky musime disledné stirat a zdroven musime prubézné pecliveé
kontrolovat, zda byly natfeny vSechny otvory v ornamentu ze vSech stran a v
celé hloubce. Prave z tohoto diivodu potfebujeme mit pracovisté velmi dobie
osvétlené. Pokud natirdni probiha po delsi dobu, je i barvu v pracovni nadob-
ce potifebné obcas zamichat.

Po skonceni prace hadiikem s fedidlem dobie ocistime vSechny barvou zne-
c¢isténé pracovni plochy. Zaschlé zbytky barvy se totiZz z polyethylenovych
folii snadno odtrhavaji a pfi dalsi praci se nalepuji na osSetfovany predmét. Na
to je tieba davat pozor predevsim pfi prechodu ze zdkladové barvy na vrchni
natér a folie na odkladacich deskach, kde natfené kusy suSime, oto¢it nebo
vyménit. Kazdy den také musime dobfe vyprat Stétce v syntetickém fedidle.
Pouzité fedidlo se da dobre recyklovat, neni tieba jej likvidovat a produkovat
tak pfi praci mnozstvi problematického odpadu. V uzavrené sklenici se pig-
menty vétSinou jiz pres noc usadi, po delsi dobé v fadu tydnd z roztoku za-
¢nou dokonce vypaddvat i slozky pojiva, které se absorbuji na ¢asticich pig-
mentu a na sténach nadoby. Slité pouzité fedidlo pouzivame k prvnimu a v
ptipadé potieby i druhému prani $tétce, nakonec vZdy Stétec vypereme v trose
fedidla nového. Po kazdém vyprani stétec dosucha vytfeme do kousku hadii-
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ku, ktery vyhodime. Tato ,,ztrata spolu s odpafovanim t€kavych slozek pred-
stavuje jedinou spotiebu fedidla pfi prani Stétct.

Zdkladovd olejovd barva za pokojové teploty prosychd nejméné dva dny,
1épe je doptat ji tii dny pred dal$i manipulaci s pfedmétem a natirdnim druhé
strany nebo nanasenim dalsi natérové vrstvy. K Gplné dokonalé polymeraci a
vytvrzeni vysychavého oleje dochazi ale az za nékolik tydni. Zakladova bar-
va schne jesté pomérné dobfe, protoZe antikorozni pigmenty (z nich nejlépe
suiik) se chovaji jako sikativ neboli susidlo, tedy latka urychlujici polymeraci
oleje se vzdusnym kyslikem. Obecné plati, Ze ¢im déle nechdme kazdou ndte-
rovou vrstvu proschnout, tim lépe. SuSeni natérd je mozné urychlit zvySenim
teploty prostfedi. I n€kolik malo stupnti ma pronikavy efekt a pfitopenim
v dilné miZzeme vyrazné zkratit dobu prosychani, kterou je nutné dodrZet pred
aplikaci dal$iho natéru. Dlouhd doba schnuti fermeZovych a olejovych barev
je jejich jedinou podstatnou nevyhodou. Kvuli ni ovSem uz téméf zmizely
z trhu.

Po oboustranném oSetfeni vyrobku prvnim ndtérem zakladovou barvou
miZeme pristoupit k nanaseni druhé vrstvy. Je vyhodné zménit ponékud od-
stin zdkladové barvy z vyrobni Cervenohnédé na svétle hnédou. Toho dosédh-
neme piidavkem malého mnoZstvi matné Cerné syntetické zakladové barvy
na kov (priblizn€ do 10 % objemovych). Toto mnoZstvi neovlivni piiznivé
vlastnosti olejového natéru, ale zména odstinu nam usnadni kontrolovat, Ze
cely povrch pfedmétu je opravdu dobfe natfeny a nikde jsme natér nevyne-
chali. Peclivé provedeni dvojndsobného zakladového natéru je pro Zivotnost
povrchové tGpravy naprosto zdsadni. Je tieba si uvédomit, Ze jediné tento na-
tér chrani vyrobek proti korozi. Vrchnim natérem fesSime predevsim zéleZi-
tosti estetické, jeho ochranny efekt je podstatné mensi.

Vrchni natéry

Vrchni ndtér si pripravime sami z praskového grafitu a Inéné fermeze. Pras-
kovy grafit se stale da koupit ve vétSich technickych drogeriich. Je tfeba s nim
pracovat velmi obezietné, protoZe je lehky a i velmi malé nechténé rozprase-
né mnozstvi dokaze dokonale zaSpinit velky prostor. Jako pri pripraveé vsech
barev z praskové substance je vyhodnéjsi do grafitu postupné za stalého mi-
chani ptidavat fermez. Tato barva velmi pomalu zasycha, protoZe grafit nema
sikativni G¢inek. Do natéru je proto potfebné pridat susidlo, které se pri vyro-
bé bézné pridava do vsech fermezovych a olejovych natérii a prodavalo se
pod obchodnim nazvem Terebina. Dnes jej lze ziskat pouze ve vyrobnim za-
vodé v Kralupech nad Vltavou. Postac¢i zhruba 1 ¢ajova 1zicka do 200 ml
barvy (stard skleni¢ka od détské presnidavky). Ve vytvarnych potfebach je
ale mozné zakoupit tzv. sikativ kobaltovy, ktery se pouziva do olejovych
malifskych barev a pridava se do nich v poméru 5 ml susidla na 1 | Inéného
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oleje. Do barvy miZzeme pridat malé
mnozstvi terpentynu. Ten se jako
kazdé fedidlo po naneseni odpafi,
barva se mirné zahusti a v daném
ptipadé se tak vyvarujeme vzniku
lesklejsich ploch, vznikajicich v
disledku nadbyte¢ného mnozstvi
fermezZe v grafitové barvé.

Konzistenci vhodnou k nanaseni
lze pfirovnat k medu. Grafitovy
natér musime v prubéhu prace vel-
mi Casto michat, protoze ¢astecky
grafitu rychle sedimentuji. Prvni
vého ndtéru. natér provadime opravdu velmi ten-
ky, jeho vysledny charakter mize
byt v ptipadé velmi hladkych povrchti téméf lazurni. Zakladova hnédava bar-
va skrz prvni grafitovy ndtér Casto prosvitd, coz neni vada postupu. Praveé
proto je nutné i grafitovy natér provadét dvakrat. Druhou grafitovou vrstvu
nandSime azZ po spolehlivém uschnuti vrstvy prvni, coz i piipadé pridani susi-
dla do barvy trva za bézné pokojové teploty zhruba tii dny. Druhy grafitovy
natér se do prvniho pékné kotvi a i pfi nandseni tenké vrstvy vznika povlak,
ktery jiz pIné€ kryje zakladové natéry. Pro tuto praci jinak plati vSechny ostatni
zasady, které jsem jiZ uvedl v souvislosti s nandSenim barvy zakladové. Pro-
schly natér je matny, syté cerny, velmi dobie vypadd, ale ma malou mecha-
nickou odolnost. Na dotek mirné tzv. kfiduje, coz preloZzeno znamen4, Ze sla-
bé $pini, protoze ¢astice grafitu se z natéru uvoliuji. Opakovanym dotykem
se natér lesti a nabyva lehce stfibfitého odstinu, proto je tfeba vyvarovat se
zbytecné manipulace s jiZ natfenymi kiiZi.

OdlisSnym zpusobem oSetfime pouze osazovaci ¢ep krize a spodni plo-
chu soklikové rimsy, ktera bude dosedat na kamenny podstavec. V tomto
ptipadé je vhodnéjsi pouzit k vrchnimu ndtéru syntetickou matnou ¢ernou
barvu, kterd je odolnéjsi proti mechanickému poskozeni pri osazovani kiize
nez fermezovy grafitovy ndtér. I v tomto pripadé provadime natér dvakrat.

Posledni fazi povrchové Gpravy predstavuje zvyraznéni vyznamnych prvkii
a dekorii kiiZe. Tyka se to predevsim Kristova monogramu, paprski svatoza-
fe, téla Krista, okraji ndpisové tabulky a andélu ¢i jinych postav pfi paté kii-
Ze. Zvyraznovany vzdy byly i podstatné soucasti dekoru vlastniho kfize, tedy
napt. konce ramen, dekorativni rozviliny, architektonické prvky sokliki a
predevsim rizné symbolické prvky zakomponované do dekoru kiiZe jako jsou
Bozi oka, knihy, kalichy, rousky, trubky, pochodné klasy, révové listy, olivo-
vé ratolesti, hadi a mnohé dalsi. Pfijemné pasobi odliseni téchto prvku stiibii-
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tym odstinem grafitové barvy, které je tlumené, nendsilné a nerusi zadouci
vyraz opraveného, ale starého predmétu. Stribrity grafitovy ndtér snadno pii-
pravime z vrchni barvy pridavkem praskového hliniku (osvédceny je tento
materidl napt. od prazské firmy Busse). Praskovy hlinik musime vzdy nejdri-
ve rozmichat s fermeZi zfedénou terpentynem a vzniklou dobfe rozmichanou
hmotu teprve misit s grafitovou barvou. Prisypanim praskového hliniku do
grafitové barvy vzniknou hrudky, které se velmi obtizZné rozmichdvaji. Vyho-
dou tohoto postupu je skutecnost, Ze nevelkou zménou mnoZzstvi hliniku mu-
Zeme snadno upravovat vysledny odstin stfibfitého grafitového natéru. Kaz-
dou ,Sarzi* takto pripraveného natéru je nejlepsi vyzkouset, odstin tenké vrst-

vvvvvv
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uziti v exteriéru je vhodné volit ponékud kontrastnéjsi feseni. Plisobenim po-
vétrnostnich v1iva stribrity ndtér po nedlouhé dobé mirné ztmavne, zatimco
syté cerny grafitovy ndteér ziskdvd postupné ponékud svétlejsi stiibrity nddech
a vysledny kontrast se tedy snizi.

Stribrity grafitovy natér obvykle staci nanést v jediné vrstvé. PouzZivime
malé kvalitni Stétce kulaté i ploché, které ale nesmi mit roztfepené konce.
Pracujeme soustfedéné a peclivé. Nejdiive vZdy obtdhneme okraje zvyrazio-
vaného dekoru bez piesahovani do zdkladni plochy, pak teprve barvou vypl-
nuje stredy stiibfenych ploch. Modelace odlitkii neni vzdy presnd a dokonald,
tyto defekty musime pfi zvyraziiovani dekort zkorigovat tak, aby byly co
nejméné napadné. Dekory zasahujici aZ k okraji vyrobku - typicky napt. lemy
desti¢ek - musime ukoncit presné na hrané, aby zadni plocha ziistala ¢ernd a
kiiz vypadal pékné i ze zadni, rubové strany.

Druhou tradi¢ni variantu odliSeni detailti predstavuje zlaceni. Restaurator-
ské barvy s obsahem pravého zlata jsou nesmirné drahé a pro tento tcel tedy
nepouzitelné. Zlaceni platkovym zlatem je také ndkladné a uplatni se prede-
v§im u noblesnéjsich a finan¢né 1épe zajisténych zdleZitosti, jako jsou napft.
korpusy Krist na centrdlnich hibitovnich kfizich. Takovou praci je tieba za-
dat specialistovi s potfebnou erudici a to ve fazi, kdy je odlitek opatfen dvoj-
nasobnym zakladovym nétérem. Pozlacovac si jiZz dale sam upravi podklad
pro zlaceni potfebnym zptisobem. V pripadé drobnych venkovskych pamatek
1ze zlaceni nahradit natérem zlatou bronzi nebo jinymi podobnymi nahrazka-
mi zlata. BéZné zlaténky z barvaiskych obchodil jsou ovSem naprosto ne-
vhodné, vSechny rychle oxiduji a tmavnou do riznych odpudivych hnédoze-
lenych odstinti. Aplikovat je mozné pouze kvalitni zlaté nahrazky urcené pro
uziti v exteriéru (napf. ptipravky znacky Colibri nebo Iriodin, distribuované
brnénskou firmou Deffner & Johann). Pojit je 1ze také fermezi s pridavkem
susidla, naneseni dostatecné kryvé vrstvy ale obvykle vyzaduje alespon dva
natéry. Pokud zvyraziiujeme jen drobné detaily ornamentu, nanasime zlatou
nahrazku az po provedeni grafitového ndtéru. Pokud ale maji byt nazlacené
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celé samostatné namontované dily, pak zlatou nahrazku nanasime rovnou po
zaschnuti zdkladové barvy. Cervenohnédy odstin podkladu je totiZ z optické-
ho hlediska pfiznivéjsi nez Cernd barva.

Vyse popsanym zpiisobem musime oSetfit i vSechny spojovaci prvky, ovsem
s nékolika odchylkami. Staré zavity ¢epu v tseku, pies ktery bude pii montazi

S

._/ 4 T

Andeél, vrchni ndtér nahraZkou zlata ve fermeZi. (Polepy, okr. LitoméTice)
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preto¢ena matice, natfeme pouze zakladovou barvou, zbytek cepu oSetiime
kompletnim natérovym systémem. Matice natfeme zédkladovou barvou a prv-
nim grafitovym ndatérem, vnitini zdvit matice nenatirime vibec, ponechame
ho pouze osetfeny Odrezovacem T. Nové zavitové éepy vyrobené z pozinko-
vaného materidlu osetifime natérem Formex Extra S 2810, barva jednovrstva
antikorozni rychleschnouci na pozink matnd (vyrobce Barvy a laky Hostivar)
v ¢erném odstinu nebo jingym obdobnym piipravkem. Konec ¢epu pretaceny
matici nenatirame vibec. Stejné postupujeme i v piipadé novych vratovych
Sroubti k napisovym tabulkdm. Z licni strany hlavy je ale vhodné obrousenim
odstranit zinkovou vrstvicku a tuto plochu opatfit tradicnim natérovym systé-
mem totoznym s ipravou celého kiize. Vyloudi se tak riziko oloupani natéru
a tedy hrozba, Ze z postupné patinujiciho povrchu opraveného kiizku zacne
zarit pozinkovana hlava Sroubu ndpisové tabulky. Adhese specidlnich zakla-
dovych barev na pozinkované povrchy totiZ nékdy neni pfili§ dokonald.

V prizmatu vyse podrobné zdtivodnéné potieby odstranovani natéra v alka-
lické 1dzni je pfi natirani kfiz vZdy nutné striktné dodrzet pozadavek na pro-
vedeni zakladového natéru olejovou barvou. Ve vyjimecnych pripadech (napf.
pfi prdci v exteriéru na pamatce obtizné piistupné a tézko ochrdnitelné pred
pusobenim srazkové vlhkosti) se Ize pri provddéni vrchnich ndtérii uchylit
k pouZiti syntetické barvy. Ptijatelnou moZnost v tomto sméru predstavuje jiz
zminénd ,,Barva jednovrstva antikorozni rychleschnouci na pozink matna
Formex Extra S 2810 (vyrobce Barvy a laky Hostivar). Vzhledem k tomu, Ze
jediny natér ma nahradit cely natérovy systém, je konstruovana jako tixotrop-
ni, vytvarejici velmi silné povlaky. Barvu je pro pouZiti na uméleckou litinu
nutné naredit fedidlem S 6005 a obohatit pridavkem praskového grafitu. Po
zaschnuti takovy natér vytvari matné cerny povrch s jemné stiibtitym grafito-
vym nadechem. Optimalni objemovy pomér barvy S 2081 a praskového gra-
fitu je 5:1. Zvyseni podilu grafitu vede ke vzniku Sedavé barvy, kterd na dotek
$pini a v mistech dotyku se vyrazné lesti. Do jedné plechovky s obsahem
barvy 0,80 kg (tj. necelych 700 ml) se tedy ptida 115 ml praskového grafitu.
Grafit je pred vmichdanim nejprve nutné smocit fedidlem S 6005, teprve vznik-
lou kasovitou hmotu je mozné vmichat do natfedéné barvy. Pfisypanim pras-
kového grafitu pfimo do barvy vznikaji jen velmi t€Zko rozmichatelné hrud-
ky. S ohledem na nezbytné nafedéni barvy je nutné provést dva natéry. Pri-
davkem praskového hliniku do nafedéné barvy (bez predchoziho obohaceni
grafitem) lze vytvorit stfibfity odstin pro zvyraznéni detailti. Optimalni obje-
movy pomér barvy a praskového hliniku je pfiblizné 4:1. Postup Gpravy naté-
rové hmoty je stejny jako v piipad¢ pfidavani praskového grafitu. Barva S
2081 je rozpoustédlova, takze druhy jakoz i findlni stiibiici natér je potieba
provadét rychlymi systematickymi tahy $tétcem s optimalnim mnoZstvim bar-
vy. Nelze se vracet na jiZ natfend mista, protoZe pii opakovaném pretirani
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dochazi k rozpousténi predchozi natérové vrstvy a odmyvani natéru na zakla-
dovou barvu. Toto technologické reSeni by ale mélo byt opravdu jen zditvod-
nénou vyjimkou, nikoli bézné uZivanym postupem. Na rozdil od uziti klasic-
kych materidlt s timto postupem neexistuje dlouhodobd zkusSenost, coZ vhod-

nost jeho pouZiti ddle relativizuje.

Zavéreéna kompletace, transport a osazovani Kriza
Po dokonalém proschnuti ndtéri mizeme pristoupit k montdzi samostat-
nych dilit na kriz. Men$i kiize, které fyzicky zvladneme pfi osazovani, muze-

Osazeny kiiZ po dokonceni celkové opra-
vy. Detaily zvyraznény zlatou ndhraZkou.
(Polepy, okr. LitoméTice)
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me zkompletovat celé. Vyuzivime
pri tom dokumentaci pofizenou pii
rozebirani. Na velké tézké kiize
montujeme v dilné jen drobné
detaily, pfipevnéni tézkych kust
jakymi jsou korpusy ¢i napisové
tabulky ponechdvame do exteriéru
na dobu po osazeni kfiZze do pod-
stavce. Také téla Krista, na jejichZ
zavitové Cepy jsou pripojeny zadni
vzpéry, miZeme montovat az
venku.

Kompletovany kiiZ poloZime na
kozy a jednotlivé dily se snazime
prikladat pokud mozno pfesné na
uréend mista, bez posunu a tudiz
bez rizika poskozeni natéru. Zvlas-
té v pripadé paprscitych svatozaii
pred jejich pfilozenim peclivé kon-
trolujeme spravnou polohu. Je tie-
ba mit stdle na paméti, Ze kazdy
Spatny krok pfi kompletaci kfize
vzdy vede ke vzniku drobnych de-
fektd v novém natéru. Matice opa-
trné dotahujeme montaznim kli¢em
tak, aby spoj byl pevny, namonto-
vany dil se nemohl pohybovat, ale
do vyrobku se nevnaselo zbytecné
napéti, které mize i po delsi dobé
zpUsobit vznik prasklin a lomu. Pfi
dotahovani matic se ovSem nikdy
nevyhneme alesponi drobnému



poskozeni natért, zpisobenému otd¢enim matice po zadni sténé kiize a dote-
ky montaZniho klice. Jednim silnéj$im natérem zakladovou barvou opravime
plosky sedfené az na zakladovy natér, pficemz se snazime zakladovou barvou
nepretahovat do nenaruSeného okoli defektii. Pfe¢nivajici konce novych po-
zinkovanych zdvitovych Cept oSetfime ¢ernou syntetickou zakladovou bar-
vou na pozink. Po zaschnuti celé matice i s nejblizsim okolim pfetfeme vrchni
grafitovou barvou, ¢imzZ na maticich vytvofime potfebnou druhou vrstvu vrch-
niho natéru.

Dokonale proschly kiiz pripravime k transportu. Shora na néj natdhneme
velky plastovy pytel. Pokud je kiiz dlouhy, upravime dalsi pytel do podoby
rukdvu a ten navleCeme na spodni ¢ast kfiZze. Na osazovaci Cep navleCeme
maly sdcek. V oblasti konct ramen, ndpisové tabulky, sokliku a stykt jednot-
livych kusii obalii nato¢ime na kiiz 7 Vi
uzké pasy smrstovaci folie. Do dal- @&\3 ‘

'

Sich sackd samostatné zabalime i
nenamontované velké dily a vse
popiseme nesmytelnym lihovym
fixem. Do malych sacki po jednot-
livych kusech zabalime pfislusny
spojovaci materidl, k oznaceni ma-
Zeme vyuzit popisky z doby natira-
ni. Zabalené kiiZe miZeme nalozit
do auta. I mens$im osobnim vozem
se da bez problému prevézt najed-
nou néekolik kiizt poloZenych Sik-
mo na sedadle spolujezdce. Zpiso-
bu naklddani ale musime vénovat
velkou pozornost. Zcela nezbytné
je kiiZze opatrné ukladat do stabilni
polohy, kazdy kus obalit silnou
méekkou dekou sloZenou do nékoli-
ka vrstev a rizikovad mista pfipad-
ného dotyku prolozit dalSimi texti-
liemi. Dospoda ukladame kiize
plossi a hmotnéjsi, nahoru kiize
zkompletované a subtilnéjsi. Nako-
nec kolem celé skupiny kiizii na-
tahneme dalsi deku a takto vznikly Osazeny kriZ po dokonceni celkové
balik zajistime bezpeCnostnim pa- opravy. Detaily zvyraznény stribritym
sem. Mensi nenamontované dily odstinem grafitu. (Téchobuzice, okr.
zabalime rovné€Z do dek a uloZime Litomérice)
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do auta napf. v bananovych krabicich, vétsi dily v dece volné uloZime na
zadni sedacku.

Trasu pro osazovani kiizl prizpisobime poradi jejich uloZeni v auté, aby-
chom se vyhnuli zbyteéné manipulaci s kiehkym ndkladem. K osazovani kii-
70 jsou vzdy tieba alespon dva, v pfipadé¢ velkych kust i tfi pracovnici. Hla-
vici podstavee zpfistupnime ze dvou stran. Potfebné prostredky volime podle
charakteru terénu a velikosti podstavce od prenosnych schtidki pres Zebiik i
stavebni kozy aZ po obestavéni soklu kostkou z leSeni. Pokud musime o pod-
stavec opirat Zebiik nebo jinou pomucku, vZdy ji dobie podlozime mékkym
materidlem, abychom neposkodili kamen. Pred zahdjenim prdace vidy zrevi-
dujeme, zda dlab v kameni je Cisty, nestoji v ném voda a hlavné zda opravdu
odpovida rozmérim Cepu kiize. V opacném piipadé jej musime vycistit, vy-
susit a kamenickymi postupy opatrné zvétsit na potfebny rozmér. Posledni
jmenovany zasah by pokud mozno mél provadét kamenik, ktery podstavec
opravoval. Pro predchazeni podobnym nepiijemnym piekvapenim pii osazo-
vani je vhodné kamenika v predstihu informovat o potfebnych rozmeérech
dlabu ve vazbé na tvar Cepu kiizZe.

Kfiz vynddme z auta a vybalime pouze osazovaci Cep. Zbytecné jej nikde
nepokladdme a kdyZ uz je to nutné, tak vzdy jen podloZeny dekou, abychom
neposkodili natér. Zabaleny kiiZ vyzvedneme na podstavec, spustime do dla-
bu a provizorné zajistime klinem. Idedlni je, kdyZ ki'iZ mGZeme vybalit oprav-
du az v této fazi. Vzhledem k tomu, Ze pytle drZi jen pasky smrstovaci folie,
Ize to snadno provést i ve vySce. Nékdy se vsak potiebé sejmout obal uz na
zemi pred vyzvedavanim kiiZe na podstavec nevyhneme. KiiZ musime vy-
rovnat do svislice v pravolevém i pfedozadnim sméru. MiZeme si pomoci
vodovahou i olovnici, ale tyto ,,exaktni“ tdaje vZdy musime porovnavat s
dojmem, ktery v nds vyvolava celd pamatka. Kamenné podstavce jsou nékdy
mirné asymetrické ¢i lehce vyklonéné a ostatné ani samotné litinové kiize
nejsou vzdy dokonale rovné. V tom piipadé je tieba kiiz osadit tak, aby byl s
podstavcem v optickém souladu, byt ponékud odchyleny od idedlni svislice.
Na druhou stranu je tfeba ddvat pozor na matouci dojmy z pozadi kiizku.
Napft. kiivé a vychylené stromy v pozadi subjektivni dojem velmi matou a
dokonale svisly kiiZ na dokonale svislém podstavci miZe v nékterém pohledu
puUsobit jako vychyleny.

Pfi osazovdni jeden pracovnik kiizZ ve vysce pridrZzuje a pomahd s méfenim
a klinovanim, druhy kontroluje pohledové plsobeni celku, méfi a upeviuje
kliny. Idedlni je, kdyZ ma dlab v kameni takovy rozmér, aby se predni strana
Cepu opiela o predni stranu dlabu a zezadu bylo mozné kiiZ zajistit jednim
nebo dvéma kliny. Pfi klinovani se snazime, aby misto styku klinu s kiizem
bylo pokud moZno v oblasti ¢epu nebo jen tésné nad nim. V tom piipadé se

takové misto snazime ochranit pred poskozenim natéru silnéjsi plastovou f6-
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lii. V predozadnim sméru vyrovnavame kiiZ podkladdanim soklikové fimsy,
dal$imi kliny umisténymi z boku soklikové fimsy vyrovnavame pravolevy
smér. Nékdy je vyrovnani kiiZze do spravné polohy véci okamziku, jindy vy-
Zaduje Gsili t¢éméf imorné. Kliny musime ve spravné poloze utdhnout jemny-
mi udery kladiva tak, aby byl kiiZ opravdu zajistén proti pohybu a nemusel
byt déle pfidrzovan. Po zdvérecném dotazeni klind znovu naposledy zkontro-
lujeme spravnost polohy kfiZe. Pak mizeme zatmelit dlab.

Jako vyplii dlabu 1ze pouZzit nékteré firemné vyrabéné tmely k restaurovani
kamene, pfipravované na bazi bilého cementu, ty jsou vSak zbytecné drahé.
Stejné dobfte poslouzi smés velmi jemného pisku s bilym cementem v poméru
priblizné 3 : 1. Obsah cementu urcujici pevnost smési volime podle charakte-
ru kamene, tmel by mél byt vzdy mékci nez okolni materidl. Pfi vys$$im obsa-
hu cementu samoziejmé také rychleji dosdhneme takové pevnosti tmelu, kte-
rd umozni odstranéni klind. Rychlost nabihdni pevnosti samoziejmeé souvisi s
teplotou. Smés pripravime v gumové misce a podle pfistupnosti dlabu nalije-
me mezi kliny nebo naopak postupné dopliiujeme starou jidelni 1Zici. Tmel
musi byt dostatecné jemny a fidky, aby dobre zatekl do vSech spar mezi Ce-
pem a kamenem. SnaZime se ho do dlabu zapravit vibracnimi pohyby Stihlou
kovovou ty¢kou nebo tzkou sparovackou. Dlab v této fazi tmelem nikdy ne-
vypliiujeme az k okraji, ponechdvame si misto pro doplnéni horni vrstvy tme-
lu z uslechtilejsiho materidlu a také pro snadnéjsi odstranéni klint.

Kliny mizeme z dlabu obvykle odstranit druhy den a vzniklé dutiny ihned
dobfe vyplnime dalsi ddvkou tmelu. Je-li klin v dlabu vétsi pocet, musime
nékdy tento proces radéji rozdélit na dvé etapy, abychom kompletnim odkli-
novanim kfiZ z dlabu neuvolnili. Teprve po zatuhnuti tmelu v dutindch kolem
Cepu odstranime zbylé kliny, které vyrovnavaly polohu sokliku kiize vaci
horni plose hlavice podstavce. Rezervu ponechanou v dlabu zaplnime uslech-
tilym tmelem az do Grovné horni plochy hlavice tak, aby se kolem ¢epu kiize
nemohla drZet voda. Tento tmel pfipravime opét na bazi bilého cementu, sna-
Zime se vSak jeho strukturu a barvu upravit tak, aby byla blizka vzhledu ka-
mene. V tomto piipadé si s vyhodou miiZzeme pomoci firemné pripravovany-
mi hmotami pro restauratorské ucely. Mira pozornosti, kterou budeme této
upravé vénovat, samoziejmé zavisi na rozméru dlabu a pfedevsim na skutec-
nosti, zda se dlab pohledové uplatiuje ¢i nikoliv. V prvém piipadé je opét
mozné a vhodné obritit se na kamenika, ktery provadél opravu podstavce.

Teprve po zatuhnuti tmelu v dlabu miZeme pfistoupit k pripevnéni velkych
samostatnych dilit na kriz a k ptipadné montdZi zadni vzpéry. Tu bez pevného
dotaZeni matice pripojime na zavitovy Cep téla Krista, pfipadné vzacnéji na
$roub v samostatném otvoru pod nim. Cep vzpéry zapustime do dlabu v zadni
sténé podstavce, ktery jsme predem zbavili prachu a necistot a ptipadné zajis-
time klinem. Vzpéra musi byt umisténa zcela voln€, nesmi na kiizZ vyvijet
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Zadny tah ani tlak. V této poloze éep vzpéry zatmelime. K upevnéni ¢epu
vzpéry je vhodné pouzit moderni materidl oznaCovany jako chemicka kotva.
Jedna se o dvouslozkovy tmel na bazi polyesteru (proddva se pod obchodnim
oznacenim Pattex CF 850) nebo vinylesteru (Pattex CF 900), ktery se vytla-
Cuje z kartuse a misi se pii aplikaci ve specidlnim ndstavci. Vinylesterovy
tmel 1ze aplikovat i na mokré povrchy a do trvale vlhkého prostiedi. Doba
tuhnuti je vyrazné zavisla na teploté, pti 20°C nabiha plna pevnost po 45 mi-
nutdch. Vytvrzeny tmel je velmi pevny, pomérné kiehky, lze jej opracovat
sekacem a prekryt na povrchu dlabu vhodnym kamenickym tmelem kore-
spondujicim se vzhledem kamene. Kromé spolehlivosti spoje je velkou vyho-
dou moznost kompletni instalace vzpéry pii jediné navstéve v terénu. Po vy-
tvrzeni chemické kotvy je mozné vzpéru odklinovat, dotdhnout matici na za-
vitovém Cepu téla Krista a provést opravu natérti na kiizi. Ta se tyka nejen
spojovaciho materialu, ale i oblasti sokliku kfiZe, kde mohlo dojit k poskoze-
ni natéra pri klinovéni.

Jak z uvedeného popisu vyplyva, cely proces instalace kiize na kamenny
podstavec stejné vyZaduje minimalné tfi az Ctyfi vylety do terénu. Po dokon-
¢eni vSech praci pofidime zavérecnou fotodokumentaci obnovené pamatky.

Zavérem:

Vzhledem k tomu, Ze v textu nemohly byt ani zdaleka popsany vSechny
problémy, které praktickd obnova litinovych kiizi mize prinést, mohu byt
P.T. ¢tenarim ndapomocen radou na e-mailové adrese serak.m@seznam.cz.
Uvitdm také informace o ohroZenych litinovych kiizich na hibitovech prede-
v§im v téch pripadech, kdy hrozi jejich likvidace z divodu moderniza¢nich

uprav hrobt ¢i celého pohiebiste.
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0 Hledani pristupu k obnové O

Lumir Tejmar

Konzervace, restaurace, rekonstrukce, ...? Védecké pojmy, které proli-
naji celou historii snahy o zachovani hmotného kulturniho dédictvi. Je to hra-
za je jen vyslovit. Jesté hroznéjsi je snaZit se pochopit jejich obsah z dél teore-
tikG pamatkové péce. A nejhroznéjsi je pokouset se tyto pojmy uplatfiovat
Vv praxi. Zjistit, co je to jediné spravné. Zvlasté dnes, kdy i ve vedeni oboru
statni pamétkové pée v CR vedle sebe existuji zcela protichiidnd stanoviska.
Co jedna veli¢ina dnes povazuje za spravné, druhd odsuzuje. Ale jde také o
to, Ze dva sice mohou argumentovat stejnym pojmem, presto vsak zcela odlis-
né vnimaji jeho vyznam. Oba pfitom mohou byt stejné vysoce vzdélani, oba
s nékolika desitkami let praxe a podobné funkéné v oboru postaveni. A jesté
k tomu i jedna a tdZ osoba sama ve své konkrétni Cinnosti neziidka mtze
popirat, co dosud hlasala nebo co dokonce stale hlasa. Jak se z toho nezbldz-
nit? Neni to zas tak sloZité. Pro zacdtek si sta¢i uvédomit, o co se nam tu
vlastné jednd. Nechranime preci Cistotu teoretickych pojmi ani ochranné znam-
ky autort riznych metodickych pfistupti, ale jednd se nim o ryze prakticky
pristup k dalsimu uchovani nikoli nasi zasluhou vytvofenych, fyzicky docho-
vanych a né¢jakou shodou okolnosti pravé nam svéfenych hodnot po predcich
(hmotné dédictvi — pamdtky), které mame povinnost (nezkomolené) predat
pristi generaci.”

Konzervace je tedy metodickym vychodiskem péce o pamatky. Jde-li v§ak
o kulturni dédictvi, pojem konzervace - oproti nékterym pripadim pfistupu k
ochrané dédictvi pfirodniho (ryze pfirodnich pamadtek) - nelze vnimat abso-
lutné, tedy v jeho nejuzs$im vyznamu jako ponechdni pamétky bez zasahu.
Nejde totiz o Zivy organismus, vybaveny jistou mirou samoregeneraéni schop-
nosti. Jako kazdé dilo ¢loveka také kulturni pamatka vyzaduje dalsi lidskou
¢innost, ma-li byt zachovdna dél.» Hleddme-li pfistup k obnové, hledame-li,
jaka by tato dalsi ¢innost ¢loveéka v péci o pamatku méla byt, je tieba si uvé-
domit prave tento zdkladni Gcel takové Cinnosti. Zachovat, nikoli vytvdret zcela
nové. Stavéni nového je nékdy a nékde jisté mozné, ale nejde jiz o Cinnost
k dalsimu zachovani, ktera je péci o pamatky vlastni. Vlastni moderni pamat-
kové péci, jiz zdklady na nasem tzemi v reakci na tehdy prevazujici ndsilné
rekonstrukce do idedlnich - nezfidka hypotetickych - ptivodnich slohovych
stavl polozil Alois Riegel.? Ma-li ndm vSak pfi hledéani pfistupu k obnové
pomoci néjaka teorie, je mnohem vhodnéjsi zabyvat se pracemi jeho nasle-
dovniki.¥ Max Dvordk, Véclav Wagner & Bietislav Storm se zde totiZ pravé
na praktické plnéni Gkold péce o pamatky zamérovali. Mnohé jejich ndzory
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nam dnes, tedy zhruba 50 az 100 let od jejich formulovani, pfipadnou neuveé-
fitelné svézi a blizké nasemu mnohem pozd¢jSimu poznani.

Marné vsak bylo jejich snaZeni! Napadne nas vzapéti pii hodnoceni mno-
hych vysledku préace statni pamatkové péce za poslednich 50 let.> To i v zafi-
vém svétle Ci stinu (co je komu milejsi) v Praze teprve nedavno dokonéeného
Palladia na misté kasaren na namésti Republiky nebo pravé ted stavénych
(renesancnich, manyristickych nebo baroknich?) vézi na budové nékdejsi rad-
nice na Malé Strané. A znovu jsme u stejné otdzKy, jak se z toho nezbldznit.”
TakZe rychle zpét bliZe ke jmenovanym klasiktim, ktefi oproti nam byli zasa-
dovéjsi. A mame-li dnes pocit, Ze se v nééem mylili, doklada to jen, Ze pristup
k obnové hledali. Hledali poctivé a pokud bychom na tento jejich pfistup
navazali, prekonali bychom ¢asem i tyto jejich nedostatky, natoz abychom se
vraceli nékam daleko pred moderni pamdtkovou pééi. A na takovyto ryze
prakticky zaklad namisto vytvareni novych teorii, popirajicich davno formu-
lované principy péce o pamatky, bychom méli navazat, jak snad zamyslel
vyjadrit Vaclav Richter: ,,PéCe o pamadtky je historickd, konkrétni, prakticka
¢innost. Je-1i péce o pamatky historickou ¢innosti, nemtze byt podloZena zad-
nou obecnou teorii. Teorie pamatkové péce je nonsens. Je mozna jen techno-
logie pro pamdtkovou péci.“”

Hledame-1i nejvhodnéjsi piistup k obnové, jde tu tedy o proces hledani tech-
nickych a technologickych piistupti, které prodlouzi Zivotnost pamatky (Zi-
votnost kazdého jejiho jednotlivého prvku) a povedou pritom k co nejmensim
ztratam jejich kulturné historickych hodnot. Pamatku je pfitom tfeba vnimat
jako mnohovrstvy systém, jehoz kulturné historickou hodnotu nepredstavuje
pouze vrstva nejstarsi. Za vadné je tak tfeba oznacit pristupy, které ve snaze
ukdzat pamatku v jeji nejstarsi podobé odstranuji veskeré mladsi vrstvy. Je
sice skutecnosti, Ze nejstarsi vrstva byva z hlediska historického nejcennéjsi
(je nejstarsi), neznamena to vSak, Ze je nejhodnotnéjsi kulturné, pripadné z
nejuzsiho hlediska vytvarného.® Odstranénim mladsich renesan¢nich, barok-
nich ¢i klasicistnich vrstev se pamdtka (co do jejitho ptivodu) nestane o nic
vice gotickou, naopak je zbavena téch dokladli svého pivodu (stafi), spociva-
jicich v celém jejim historickém vyvoji. Presto se s takovymto pristupem pfi
obnovach staveb, obrazl ¢i plastik stale setkavame. K jeho zméné by snad
mobhl pfispét neddvny vyrok Zemského soudu ve Vidni, podle néhoz je od-
stranéni mladsi historické vrstvy ve snaze prezentovat gotickou podobu ma-
dony z Choliny povaZovano za znehodnoceni®.

V uvedeném piipadu zvlasté vyznamna, avsak tykajici se i vSech ostatnich
- tedy stavebni pamatky nevyjimaje - mnohem odbornéji provedenych zdsahti
za stejnym Ucelem, je také skuteCnost, Ze jimi vzdy dochazi k uréité mire
poskozeni pravé té vrstvy, kterou je (jako nejhodnotnéjsi) snaha odhalit. Pfi
téchto pristupech pak u vSech typt véci ddle nelze pominout, Ze starSi vrstvy
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Predsin kostela sv. Petra a Pavla
v Biliné (okr. Teplice). Vzdcné docho-
vany detail doklddajici goticky vyvoj
byl vdzné poskozen az v poloviné to-
hoto desetileti, kdyZz z néj byly odstra-
novdany mladsi historické vrstvy (foto
Jiri Varhanik, 2008).

Madona z Choliny (okr. Olomouc).
Stav pred a po restaurovdni.

byly pro nasi generaci zachovany pra-
vé z divodu, Ze byly chranény mlad-
$imi historickymi Gpravami. Zvlasté
citelné je to u Gprav povrchl vysta-
venych povétrnosti. Doklada to dnes-
ni stav vSech ve 30. az 70. Iétech mi-
nulého stoleti celoplosné ¢i ¢dstecné
(analyticky) prezentovanych maleb
nebo omitek v exteriéru, kde (do od-
haleni slusné zachovany) original té-
méf zanikl.'” Pro nevhodnost odhalo-
vani vypovidd rovnéz prakticky po-
znatek, Ze o co starSi vrstvu se jednd,
tim hufe se v celém nékdejsim rozsa-
hu dohledav4, tim htfe jsme ji schop-
ni spravné ve vSech detailech inter-
pretovat a obnovovat (restaurovat, re-
konstruovat). Takova vrstva byva také
v nejveétsim rozporu s dosazenym his-
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torickym vyvojem jinych ¢asti
pamatky. Do renesanéniho
sgrafita tak napfiklad nelze
oblékat barokni fimsy, natoz
zdivo nastaveb pochdzejicich
tieba az ze zavéru 19. stole-
ti.'""'V rozporu s takovymito
star§imi vrstvami ¢asto byvaji
i otvory (okenni i dverni) v
pruceli, neziidka souvisejici se
zménénou polohou zastrope-  xoszel sv. Martina v Polné (okr. C. Krumlov).
ni, pricemz zcela nejbeZnéjsi v roce 1993 obnovend (v poradi druhd ba-
rozpor s témito vrstvami pfed- - yokni) barevnost - syté Sedd tektonika oproti
stavuji stfechy. Ano, hiife se  p71¢ zikladni plose - zahrnuje sice také vés,
to sice chdpe, ale tieba i zmeé-  pter byla ke gotickému kostelu pFistavéna a?
nu v oblasti zastfeSeni je tie- y, yoce 1653, nikoli viak ty cdsti, které v 17.

ba Vn.imat' jako dalsi V}/’V_Ojo‘ stoleti jeSté neexistovaly (foto Viclava Bene-
vou historickou vrstvu. Pfipo- - 554 1994).

suzovani jeji kulturné historic-
ké hodnoty ji nelze odtrhnout
od historicky souvisejicich vrstev jinych Casti stavby; je tfeba brat v ivahu
vSechny jeji kvality, tedy i to, nakolik a kolika generacemi je dochovana Gprava
(zde v oblasti zastresSeni - tfeba i s faktem napfiklad jubilejni neexistence né-
jakych véZovych ndstaveb, které lze jiZ jen tusSit z archivnich dokumenti)'?
VZita.

Vyse uvedené by mélo pomoci v hleddni pristupu k obnové v zakladnim
kriteriu, tedy v pozndni toho, co md jakou hodnotu, jak se to podili na celku -
co tedy pri obnové neposkodit. Vychodiskem obnovy by tedy méla byt po-
sledni (nejmladsi) kvalitni dochovana historicka vrstva. A je to tfeba vnimat
jesté §iteji, neZ to kdysi formuloval Storm'. V souladu s tim zjistujeme vady
apouze tyto vady odstraiiujeme. Zasadné tedy nezasahujeme tam, kde se vady
neprojevuji'®, u pamatek tak zejména neprovddime preventivni vimény jejich
casti. Opravujeme poskozené, coz je takto tfeba chapat na kazdé jednotlivé
konstrukei pamatky, dokonce az po ¢asti jednotlivych prvki téchto konstruk-
ci. Zakladnim kritériem je totiz dalsi zachovdni origindlu, ktery je tfeba na-
chazet v jiz vySe naznacené mnohovrstevnatosti. Pfitom tam, kde k zachovani
poskozenych ¢asti pfi soucasném stupni poznani nemame technické prostred-
ky, origindl kopirujeme, provadime jeho rekonstrukci. To stejnymi technic-
kymi a technologickymi prostifedky a ve prospéch stejného vytvarného piso-
beni, jaké predstavoval origindl. Tedy restaurujeme (obnovujeme) v SirSim
smyslu tohoto historického pojmu.' Jen nelze-li pfi tom klasické (ptivodni)
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prostfedky Gc¢inné pouzit, z dnesnich volime takové, které by se v nejmensi
(nezbytné) mife uplatnily - original poskodily ¢i ohrozily.

Tam, kde je to mozné, odstrafiujeme také priciny zjisténych zavad nebo
jejich dalsi negativni piisobeni alespont omezujeme.'® Mame-li pak zlstat jes-
té stale v relaci s vyse uvedenym konzerva¢nim predpokladem, neprovdadime
takové zdsahy, které by zejména ve vytvarném piisobeni pamdtky znamenaly
zmeny oproti tomu, co na ni kdy bylo clovékem provedeno, co jme nalezli
- jaky zdmér jsme schopni z ndlezu exaktné dovodit.'” To i s pfipadnymi
nalezenymi chybami v provedeni oproti moznym zdmériim ¢i nasim predsta-
vam.'® Jestlize pak konzervace miZze pro dalsi zachovani znamenat i takové
jiz uvedené zdsahy, které se jevi vzdalené nejprostsi konzervaci'® (a miizeme
mit na jejich pfipustnost v tom ¢i onom konkrétnim piipadu opravdu naprosto
odlisné ndzory), méli bychom se shodnout alespon na tom, Ze ani pod takto
Siroce vnimanou konzervaci nelze zatazovat vytvareni néceho, co nikdy v
historii zamysleno nebylo a co nelze zdivodnit snahou o dalsi zachovani pfis-
tim generacim.?” V tomto Ghlu pohledu nechf jsou kriticky hodnoceny?" také
déle uvedené praktické priklady pristupu k obnovam. Priklady, které by ne-
mély ty, ktefi maji dobrou vili drobné pamatky v krajiné zachratiovat, odra-
dit, nybrz spise pomoci v hledani nejvhodnéjsiho piistupu k obnovam. Ke
zjisténi, Ze to vlastné neni zas tak slozité, Ze dobra vile je nezbytny predpo-
klad a Ze zbytek je jiZ jen o konkrétnim pozndni a o jeho disledném uplatnéni

: seweg pii provadéni obnovy.

bude navzdy nalezZet obnova zdéné vy-
klenkové kaplicky Panny Marie Sed-
mibolestné v Trisové (okr. C. Krum-
lov) provedend na zdkladé iniciativy
obcanti Holubova v roce 1989 jesté
pred zménou reZimu. Na problém, kte-
ry tehdy bylo nutno fesit, bylo zaloZe-
no jiz v dobé& vzniku kaplicky v roce
1777, kdy po obou jejich stranach byly
vysazeny lipy, jak bylo tehdy (a jesté
dlouho poté) v Cechich zvykem.?
Zatimco jedna z lip zahy zasla a neby-
la nahrazena novou vysadbou, druha
lipa silila a kofenovym systémem roz-

- rusovala zdklad kapli¢ky, kterou vy-
Kaplicka Panny Marie Sedmibolest- vracela. JiZ nékdy koncem 50. let mi-
né v TFisové (foto Martin Serdk, nulého stoleti byla snaha problém fe-
2008). Sit. Vedle oprav trhlin a omitek tou
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- jisté v dobré vife - nejlepsi cementovou maltou, bylo vyklonéni kaplicky
pomoci zvedakl napraveno a aby se poznany proces neopakoval, poloha kap-
licky - jisté opét v té nejlepsi vite - byla zajisténa jejim pripdsanim ocelovymi
obrucemi k lipé. Lipa vSak dale silila a rostla, kterouz vitalitu vSak neméla
kaplicka. Obruce nastésti zavaznéjsi Skody nezpusobily na jiz tehdy chrané-
ném pamatném stromu, zato zdivo kaplicky bylo roztrhano. Jako velmi Skod-
livé se ukdzaly rovnéz vyspravky cementovou maltou, pod nizZ doslo k rozpa-
du ptvodnich omitek. Po velmi diikladnych prizkumech, kdy byly vSechny
detaily zaméfeny, bylo zdivo rozebrano a znovu postaveno na novy zaklad
dal od stromu. Jednalo se tedy prakticky o tplnou rekonstrukci, kde bylo
diivodné obnovit rovnéz nejstarsi barevné feseni na zdkladé nalezt ze zbytkt
dochovaného origindlu.?® Takovych zbytkd pro odvozovani rozvrhu v nedo-
chovanych plochéach bylo nastésti pii vyuZiti symetrie dost, aby bylo mozné
hovorit o exaktni rekonstrukci. Dochovdna nebyla levd polovina vroceni
(1777.), ktera vsak byla zfejma z charakteru véci a stejna datace byla auten-
ticky dochovana na zadni strané deskové malby (s Gdaji o autorstvi a dal$imi
mladSimi zdznamy o vSech naslednych restauratorskych zdsazich - premal-
bach). Mensi exaktnost predstavuje doplnéni pismene L k dochovanému S v
inicidlach dondtora, které bylo mozné opfit jen o zdznam v rodinné kronice, v
jejimZ mnohem pozdéji provedeném zapisu byl za stavebnika kaplicky pova-
Zovan sekyrnik Lorec Syrovy, ktery v této dobé v Trisové zastaval rovnéz
funkci zvonika. Byf kaplicka byla znovu vyzdéna ptevazné z piavodniho ro-
zebraného materidlu (mistni granulit, pdlené cihly jen jako kostra fims a na
Sikmém bankalu), nestalo se opét na hlinénou, nybrZ na cementem nastave-
nou vapennou maltu. Pfi snaze znovu Sablonou vytahnout plastické profily
bylo zjisténo, Ze cihelné kostry byly vyzdény Spatné a tato prace se musela
provést znovu za cenu ¢aste¢ného rozebrani zdiva a nalicovani spravné oko-
senych cihel na Sablonu. Tato chyba byla tedy napravena jesté v prub&hu
praci, ovSem oproti origindlu nebyly profily Sablonou vytazeny ¢isté, nybrz
pouze hrubé, pricemz kone¢ny povrch byl tvoren jen z ruky a hlazen kovem.
Klasicky a jedin€ spravny postup spociva v opakovani nahazovani a vytaho-
vani profilu Sablonou az do dosazeni plného profilu, vykazujiciho na celém
povrchu otisk Sablony. VyZaduje to urcitou zru¢nost a hlavné trpélivost, ktera
tu zjevné chybéla stejné jako v piipadé omitek zakladnich ploch, které mély
byt jednovrstvé, vyhradné dievem hlazené. Od jednovrstvych omitek nelze
odejit, dokud nemaji poZadovanou kvalitu povrchu a jejich prehlazovani je
tieba opakovat, dokud ,,pracuji (odpojuji se od podkladu pfi vétSich tloust-
kdch vrstvy, smrstuji se pfi vysychani). Zjednoduseni prace ve stavebnictvi,
kdy se od nedokonceného tseku prace odchazi bez ohledu na jeji vysledek,
pfineslo praxi, kdy se nanese hrubd zdkladni vrstva omitky, kterd se neosetfu-
je, nechd svému osudu (lokdlnimu odpojeni od zdiva, potrhdni) a jemnéjsi
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maltovou smési (Stukem) se do pozadované podoby upravi (nakasiruje) az
povrch. Stukovd vrstva nevykazuje dostate¢nou soudrznost s podkladem a po
Case se do ni prokresli také trhliny podkladni vrstvy. Pritom kvalita dfevem
hlazeného povrchu je zdvisld rovnéZz na hrubosti kameniva v malté. Tedy
blize tomuto zpusobu byly omitky na kapli¢ce provadény. Byf s mnohem
lep$im vysledkem, klasicka technologie méla byt dodrZzena. Rozdil od ni zde
predstavovalo rovnéZ nastaveni Cisté vapenné malty (tfi roky uleZené vapno
po vyhaSeni z kusového vypalu) bilym cementem.?® Co se zde dafilo 1épe,
bylo v¢asné (omitka je jiZ tuha tak, Ze ji nelze rozmyt Stétkou, ale jesté neni
natolik vyzrald, aby se nebyla schopna spojit s vipennym natérem) opatieni
omitanych povrchii vdpennym pacokem, pies ktery byl vyrysovan ryty roz-
vrh pro barevnost. Oproti originalu se vSak ne vZdy zdafilo barevné natéry
provést na jesté nevyzraly podklad a pouzito bylo jakési tehdy restauratory
odzkousené kombinace vajecného pojiva s akrylatovou disperzi. Tehdej$im
béZnym problémem byla nedostupnost pfirodnich praskovych pigmentt, coz
se negativné neprojevilo v pripadé zlatého okru, zatimco v pfipad¢ cervené
pivodniho odstinu (terra puzzuola) dosazeno nebylo. Oproti dochované bob-
rovkové krytiné byla kaplicka pokryta prejzy, které byly v popisu statni pa-
matkové péce z 60. let oznaCeny jako ptivodni druh krytiny.?> Obnova desko-
vé malby byla bez upfesnéni objedndvky svérena osvédéenému restaurdto-
ru.”® Pres nékteré (i neuvedené) nedostatky lze obnovu tfisovské kaplicky
snad i s odstupem doby hodnotit celkové kladné, pricemz pijde o priklad, Ze
je mozZné problematiku kulturni pamatky fesit, aniZ by bylo nutno znicit pa-
matku prirodni.

Na uvedeny pfiklad obnovy opravdu drobné pamatky v krajiné, kdy preda-
na pristi generaci byla jedind barevna vrstva a jest¢ k tomu jen v pokusu o
kopii, by bylo mozné navazat dal$imi sice o néco vice konzerva¢nimi pfistu-
py k obnové baroknich vrstev zanedbanych kostelt?”, avSak ani zde se to
neobeslo zcela bez ztrat na dochovaném origindlu, byt zde byla snaha o maxi-
malni mozné zachovani vSech historickych vrstev. Pfedevsim je tu tedy - s
ohledem na zdsady z Gvodu tohoto piispévku - tieba poskytnou odpovéd na
moznou otazku, pro¢ se tu neobnovovala nejmladsi vytvarné kvalitni (tfeba
monochromni) historickd vrstva, nybrz bylo vybirano z nalezl starSich ba-
roknich s jizZ uvedenym nedostatkem spocivajicim v rozporu s jejich dalSim
vyvojem. K tomu byly dva dtiivody. Jeden z nich (doufejme, Ze snad) jiz do-
kaze pochopit jen pamétnik tehdy praktikovanych pfistupii, druhy by mohl
byt is odstupem doby aktudlni. Pamétnik si dokaze vybavit, Ze jesté na pocat-
ku 90. let prevladal ve statni pamatkové péci nazor, Ze jde-li o kostel gotické-
ho ¢i romdnského plivodu, je tfeba vratit jeho podobu do tohoto stylu i za
cenu odstranéni v§ech mladSich vrstev?®. Pfitom tehdy i realizované predsta-
vy o stfedovekych tpravach povrchti (jeste stale se naptiklad odiralo na holy
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kamen)* odpovidaly vice tradovanym omylim v oboru nez nalezovym situ-
acim. To bylo tfeba v praxi prekonat a z pozndni, Ze nejlepsi ochranou star-
Sich vrstev je klasicky provedena vrstva mladsi, vyjit pfi obnové z nalezl v
mladsim (neZ romanském aZ renesanénim) souvrstvi. To by mélo byt jiz nad-
Casové a mozna by i z dnesniho pohledu mohl byt tehdejsi vybér z baroknich
souvrstvi také stale aktudlni. K tomu vsak bude tfeba dodat, Ze pokud by byla
predchozich 40 let provadéna nezbytna zakladni Gidrzba, nikdy by nebyl teh-
dejsi davod k prezentaci barokniho pojednani povrcht. Zde tomu ale bylo
jinak a jediné, co bylo z origindlt redlné ve vétsi plose bez zdsahu zachovat,
byly pravé ty zbytky stfedovékych tprav, zatimco zbytky origindli mladsich
vrstev byly jiZ ve stavu prevazné fy-
zicky dal neudrzitelném. Uvédomovali
jsme si tak, Ze jsme vlastné posledni
generace, kterd z fyzickych doklada
mladsich vrstev jesté dokdze stanovit,
jak byly provedeny. Obnovit a prezen-
tovat (piedat v této formé pristi gene-
raci) pfitom bylo mozné jen jednu vrst-
vu. A barokni, do t€ doby nezndmé, se
jevily jako nejzajimavéjsi a vytvarné
nejhodnotnéjsi. Tehdy ano.’®

Oproti dosud uvedenym je tifeba
uvést také alespon jeden priklad oprav-
du nejblizsi prosté konzervaci. Jako
takovy miZe slouzit obnova vyklen-
kové kaplicky Nejsvétéjsi Trojice v
Ceském Krumlové - Domoradicich
provedend v roce 1996. Pres velmi
dikladny pruzkum, ktery v sondach
lokélné odhalil jak ¢istou formu dobte
dochovaného tvaroslovi plastické Stu-
kové vyzdoby, tak zajimavou barokni
barevnost, tato nejstarsi vrstva nebyla

déle odhalovana a prezentovana. Stav
totiz umoznoval po drobnych lokal-
nich vyspravkach vapennou maltou,
ktera zaplnila i provedené sondy z pri-
zkumu, dale zachovat celé souvrstvi
dosazené pfi pomérné pravidelnych
obnovach. Po doplnéni chybéjici bob-
rovkové krytiny byl obnoven v nej-

Kaplicka Nejsvetejsi Trojice v Ceském
Krumlové - Domoradicich. Stav po
dalsim neddvném ndtéru omitanych
cdsti sice s dvoubarevnosti, kterd se
zde nikdy nevyskytovala, avsak zacho-
vdvajict i naddle vSechny starsi his-
torické vrstvy (foto Martin Serdk,
2008).
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mladsich vrstvach vicekrat opakovany monochromni vapenny natér ¢asové
korespondujici s Sedozelenym (druhym v poradi) olejovym natérem dievéné
miize, pochazejici az nékdy z prelomu 19. a 20. stoleti. Chybé&jici prvky mfize
byly doplnény. Nahrazeny na ni byly dil¢im zplisobem poskozené ¢dsti (pro-
tézovanim) nékterych prvka. Velmi piiznivé bylo tehdejsi zjisténi, Ze zdjem o
provadéni obnovy kaplicky pfispél rovnéZ k navratu mobiliafe®?, ktery jeden
z obCant schranoval u sebe od doby, kdy zdjem o zachovani pamatky nabo-
Zenského charakteru byl pfevazné negativni.

Negativni vztah k sakralnim pamatkam se (alespon na Krumlovsku) nejsil-
néji projevil v prubehu 50. let. V nove osidlenych oblastech to bylo ndsobeno
jesté tim, Ze se jednalo o pamatky ,,po Némcich“.*® Byla to doba, kdy niceni
takovychto pamatek nebylo trestano, nybrZz bylo vSeobecné (bez ohledu na
zakon) povaZovano za zasluzny obcCansky skutek. Treba i zamérné poraZeni
kamennych bozich muk. Pfedseda mistniho narodniho vyboru tehdy v inten-
cich vladnouci ideologie zavolal na mistni jednotné zemédélské druzstvo ¢i
statni statek: ,,Franto, vem traktor a strhni to! O to pfiznivéjsi byly pripady
dobré spoluprace s obCany ke konci 80. let minulého stoleti, s jejichZ pomoci
se podaftilo vypdtrat nejen takovéto informace, ale i to, kde byla ta ¢i ona boZi
muka pohibena. Jiny pfedseda mistniho narodniho vyboru (naptiklad ve Svét-
liku) tehdy také zvedl telefon a zavolal jinému Frantovi, aby vzal traktor a
pomohl ndm boZzi muka nalézt a vyhrabat. Témér detektivni patrani motivo-
vané tehdy navrhem Krajského stfediska statni pamatkové péce a ochrany
piirody v Ceskych Budé&jovicich na zruSeni pamatkové ochrany tdajné jiz
neexistujicich bozich muk ze Statniho seznamu nemovitych kulturnich pama-
tek na tzemi okresu Cesky Krumlov mé&lo Gspéch v ndlezu n&kterych nepo-
Skozenych na mistech, kde v dobé tvoreni seznamu byla dokonce i fotografic-
ky dokumentovdna, ale predevsim také v ndlezu Casti bozich muk ze Svétliku
(jiz zminéného), Suse a od preldtského dvora Drahoslavice, kterd vlastné
v dobé tvorfeni seznamu pamatek (evidencni karty zde pochazeji az od roku
1963) jiz pravné (jako nemovitosti) neexistovala.*® SnaZeni bylo korunovano
tim, Ze okresni narodni vybor ze svého rozpoctu uhradil jejich obnovu. Pfi
rekonstrukci nedochovanych ¢asti z obdobné zuly (pochazejici také z regio-
nu) svétlickych a suSskych pomohly kresby ze zavéru 50. let vénované Okres-
nimu vlastivédnému muzeu v Ceském Krumlové a regiondlni analogie.
K nélezu fragmenti bozich muk krumlovského preldta Bilka z Bilenberka od
dvoru Drahoslavice zaoranych prakticky na ptivodnim misté pfispélo vyobra-
zeni v soupisu pamadtek v okrese z roku 1918 stejné jako k jejich sestaveni

s vz

s dalsimi fragmenty. Stfedni ¢ast byla v 50. letech deponovana obyvatelkou
dvora, svrchni ¢ast - kaplicka - byla pod krycim pojmenovanim ,,rozcestnik*
nejpozdéji nekdy od samého pocatku 60. let sbirkovym predmétem a soucasti

expozice Okresniho vlastivédného muzea v Ceském Krumlové. Dochované
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Casti origindlu byly ve vSech tfech pripadech omyty vodou za pomoci ryZové-
ho kartace a slabého peroxidu vodiku. Zlomené ¢asti byly k sob¢€ pojeny epo-
xidovou pryskyfici. Ta byla ve spojeni s médénymi Cepy pouZita také pfi
sestaveni jednotlivych ¢asti. Vapenné natéry dochované jiz jen ve zbytcich ve
vyklencich kaplicek nebyly tehdy obnovovany. Snahou vSak bylo tyto frag-

o A e
Svétlik (okr. C. Krumlov), kamennd bo%i muka vrocend 1665. Stav 2. rok po
obnové (foto Zbynek Dockal, 1991).

Svetlik, kamennd boZi muka. Stav na kresbé Bo- L ' =aivdl
huslava Coufala z roku 1959 pred dokoncenim Sus (okr. C. Krumlov), ka-
zkdzy a zahrnutim boZich muk (z poziistalosti vé- mennd boZi muka s rekon-
nované Okresnimu viastivédnému muzeu v Ces- struovanou Cdsti diitku s
kém Krumlové, dnes Regiondlni muzeum ndleZeji- roZmberskou riZi (foto
ci Jihoceskému kraji). Martin Serdk, 2008).
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menty neodstraiovat, vysledkem cCe-
hoz je stale dochovany doklad kdysi
periodicky provddéného a dnes témer
zapomenutého pojednavani kamene
natéry. Rekonstruované kamenné ¢asti
jiz tehdy zdmérné nebyly uméle pati-
novény, ovsem nic nebrani tomu, aby
kdykoli v budoucnu byl na bozich
mukdch obnoven vdpenny natér. Pro-
blém mizZe nastat u drahoslavickych
bozich muk, kde by mohlo byt snahou
respektovat jako posledni historickou
vrstvu jiZz davny ,restaurdtorsky* za-
sah spocivajici v presekdni povrchu.
Pokud by to vSak bylo tfeba pro ochra-
nu pred korozi kamene, méla by se ta-
kova uprava jevit jako pripustnd pred
jinou méné klasickou technologii. V
téchto konkrétnich pripadech to zatim
tfeba neni, byf povrch kamene, dnes
jiz pfirodné patinovany, tehdy nebyl
ani zpeviiovdn ani hydrofobizovan.
Nedostatkem ndsledné péce za nece-
Iych 20 let vSak jiz zavazné utrpély
podle zlidovélych regiondlnich prikla-
du doplnéné*” malby na plechu. Jesté
pred necelou polovinou této doby pfi-
tom stacilo obnovit jejich zavéreénou
lakovou vrstvu.

Pro priklad vykresové dokumenta-
ce, ktera je nezbytnd nejen pro obno-
vu kostell, ale i pro obnovu pamatek

vy

L S >4
Kamennd boZi muka Bilka z Bilenber-
ka pochdzejici od preldtského dvora
Drahoslavice (okr. C. Krumlov), osa-
zend na pozemku Regiondlniho mu-
zea v Ceském Krumlové (foto Martin
Serdk, 2008).

ey

drobnych je bézné méfitko 1:50 zpravidla nedostacujici; detaily je tfeba zob-
razovat vzdy v méfitku 1:1. K pochopeni této potieby prispéje zkusenost, ze
kterakoli ¢ast pamatky (i dobfe dochovand a soudrZznd) muZe s odstupem od
pruzkumu a vyhotoveni dokumentace do zahdjeni obnovy zaniknout, velmi
bézny je zanik pravé v prubéhu obnovy, zdnik mize nastat kdykoli. Doku-
mentaci je tedy tfeba pripravit v takové kvalité, aby podle ni bylo mozné
kteroukoli ¢dst pamatky kdykoli rekonstruovat, k ¢emuz pouhd fotografie
nestaci. Spoléhat na toho, kdo bude prace provadét, ze si naptiklad podle
dochované profilace presné®® vyrobi Sablonu k vytaZeni fimsy, nelze.
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Vykresovy podklad pro obnovu vyklenkové kaplicky sv. Anny v Ceském Krum-
lové - Horni brdna, Lenka Tejmarovd, 1990.
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U pamatek nejde o volnou tvorbu a bez podrobné dokumentace neni mozné
kvalitu provadéni prace kontrolovat a neméla by bez ni byt ani zaddvana.
Predevsim teprve takovouto dokumentaci muze byt objedndvka obnovy urce-
na. Vykresové a textem je tieba urcit kazdy zamysleny zasah (zdaleka nestaci
uvést, Ze pamdtka ma byt obnovena) a to ve smyslu Gvodni ¢asti piispévku
(tedy tfeba az po stanoveni, co a jak se ma provadét s kterou poskozenou ¢asti
kterého prvku které konstrukce) *®.

Pokud se zd4, Ze pro hledani pristupu k obnové zde jiz bylo vyjadfeno vse,
jesté stale tomu tak neni. Zbyva totiz alespon kratce se zminit o konzervacni
metode. O ¢em? Preci o konzervacni metodé! A o ¢em jiném bylo to vse pred
tim, neZ o riznych pfistupech k tomu, jak zachovat - konzervovat - pro pristi

generaci? A je tu znovu stejnd otazka:
Jak se z toho vSeho nezblaznit? Ano.
Také jsme si to mysleli, kdyZ nds po-
prvé v roce 1993 restaurator seznamil
s vysledky prace na jedné kulturni pa-
matce, které mély byt nejnovéjSim a
nejspravnéjsim piistupem k obnove -
vrcholem konzervace. Jednalo se zde
o0 odstranéni omitky s Sablonovou vy-
malbou zhruba z pfelomu 19. a 20. sto-
leti, kdy doslo k dpraveé nékdejsi var-
ny na byt slddka. Nasledné byly od-
stranény také doklady tohoto stars$iho
provozu spocivajici ve zbytcich zarem
rozrusenych vrstvou dehtu pokrytych
a prosycenych renesan¢nich omitek.
Holé zdivo bylo nasledné napusténo
syntetickym piipravkem, aby dehet ne-
pronikal novou omitkovou vrstvou.
Stale jesté nic nového. Ale pozor, vy-
svétleni konzervadéni metody praveé
nastane. Ta novd omitkova vrstva byla
vytvorena hrubym nastfikem na bazi
drceného kameniva, aby odpovidala
struktufe povrchu pred tim odstrané-
nych zbytkd renesanéni omitky*”. A
aby tomu odstranénému odpovidala
jesté vice bylo na ni dale restaurato-
rem vystiikdno nékolik litrd hnédé a
¢erné barvy. Tehdy jsme pochopili, Ze

Napodobeni pristielu (pry z triceti-
leté vdlky) na nové cdsti drevéného
pldsté podsebiti kostela sv. Linharta
v Lidérovicich (okr. Jindrichitv Hra-
dec). Aby nové drevo k tomu vypada-

Vv

lo jesté ,,autentictéji* (vice jako sta-
ré), jsou mékké cdsti jeho povrchu do
hloubky vydreny (strukturovdny drd-
ténym kartdcem) a povrch je uméle
patinovdn kombinaci riiznych odsti-
nit syntetického lazurovaciho laku

(foto Petr RiiZicka, 1997).
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princip této nové metody spociva ve vytvoreni nového, co vSak ma vypadat
jako staré véetné umélych stop po opotfebeni. Zakladem nové metody obno-
vy pamatek je tedy uméla patinace. Nova metoda? Nikoli zcela. Jen totiZ ne-
byla tolik frekventovand na kulturnich pamatkach, nybrz pii vyrobé filmo-
vych dekoraci. Pravé popsany piiklad jiZ neuvidime, nebof vlastnik se za ta-
kovouto tpravu pamadtky stydél natolik, Ze ji nechal zakryt. Jako obrazovou
ukazku stejného pristupu tu vSak lze pouZit umélou patinaci nového dreva
pred tim ,,strukturovaného draténym kartacem™ s napodobenim pristield po-
chazejicich z tricetileté valky. Co se samotného ,,zestarSovani dieva‘ tyce, ani
na pamatkach vSak nejde o zcela novy pfistup. K vydieni mek¢ich ¢asti povr-
chu novych dvefi u nds doslo jiz mnohem diive. Stalo se tak pred jejich osaze-
nim na rekonstrukci Betlémské kaple v Praze. Co k tomu dodat? Snad jen to,
Ze na samém pocatku zde byla dobfe minéna snaha o skute¢nou prostou
konzervaci stavu. V pfipad¢ omitkovych a natérovych vrstev tedy snaha o
konzervaci toho fyzického stavu, jak jej zname pred zahdjenim obnovy jako
disledek na riznych mistech rGzné pokrocilé degradace s prufezy raznymi
historickymi vrstvami misty az na holé zdivo®®, to vSe pfirozené zaspinéné.
A tento pravdivy stav nedosazeny Zadnym zamérem ¢lovéka se vSemi jinymi
piistupy k obnové mizel, pricemz jiZz mnohem diive se bylo mozné setkat
s nazorem, Ze vjem nového vedle starého pusobi rusivé®. Ale ve skute¢nosti
tento stav mizi stale. V praxi se zpravidla méni i ten vizudlni vjem. Pfedev§im
ale pouzitim této metody nedochdzi k vétsi mite fyzického zachovani origina-
lu, k mensi mife vytvareni napodobenin a k mensi nenechavosti ve snaze od-
halit a prezentovat dal$i zajimavé ¢asti starSich vrstev. A vytvari se tu cosi, co
vlastné neni Zadnou konzervaci (ani obnovou, restaurovanim ¢i rekonstrukci)
zadné kulturni vrstvy a odporuje to tak v tvodu vyslovenému tcelu hledani
pristupu k obnové, ktery spocivd v zachovani kulturni dédictvi po predcich.
Vytvaii se tu totiZ nova vrstva, o které na rozdil od jinych zcela bezpecné
vime, Ze nikdy nebyla (a ani byt nemohla) nasimi predky zamyslena.

Pristup k obnové je tedy tieba déle hledat. To i v pfipad¢ drobnych pamatek
v krajiné, nebof vime proc. I podle Dvordka*” totiz jejich dals$i zachovani v
misté ma stejny vyznam jako téch vétsich, jesté vétsich a nejvétsich pamatek
v narodnim, evropském a svétovém méritku.

Poznamky:
1) Pritom je tfeba se zcela oprostit od 19. stoleti nékdy jesté prezivajiciho vnimani

dédictvi jen v jakési pfimé ndrodni (vnimdno etnicky, nacionalisticky) posloup-
nosti. Byt takto nékomu mohou vyznit pojmy (ndrodni kulturni pamatky - nejvy-
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znamnéjsi soucdst kulturniho bohatstvi naroda) z dosud G¢inného zakona o stat-
ni pamétkové pééi, mezindrodni zdvazky néroda (stitu - CR) vypovidaji o ev-
ropském ¢i svétovém dédictvi. Méfitkem kulturni vyspélosti ,,ndroda‘, tedy nds
vsech, ktefi zde nyni Zijeme, je to, jak se chovame k pamatkam, které zde jsou,
bez ohledu na to, kdo je jejich pavodcem, a¢ v nich pfitom ctime ty, ktefi je
vytvorili, ty, ktefi je uzivali, a ty, ktetfi nedopustili jejich zniceni jesté pred nasim
pusobenim. A plati to obecné, tedy bez ohledu na ochranu zaloZenou az zdko-
nem nebo mezindrodni dmluvou.

2) Bez zdsahu ¢lovéka by kulturni pamadtka nebyla konzervovdna a postupné by
zanikala, ackoli také pravé clovék je schopen pamatky nicit daleko rychleji, nez
by se délo ptisobenim pouhych piirodnich vlivi bez jeho zasahu. Pfitom nemusi
vzdy jit o védomou snahu nicit, ale muze jit také o piipady dobfe minénych -
avSak pozndnim nedostatecné podloZenych - snah o obnovu.

3) Alois Riegl (1858-1905). Moderni pamatkovd péce. Ed. Ivo Hlobil, Ndrodni
pamatkovy dstav, Praha 2003.

4) Max Dvorak, Katechismus pamétkové péce, 2. vydani, Narodni pamdtkovy Gstav,
Praha 2004.

Viclav Wagner, Umélecké dilo minulosti a jeho ochrana, 2. doplnéné vydani,
Narodni pamdtkovy tdstav, Praha 2005.

Bietislav Storm, Zdklady pé&e o stavebni pamétky, 2. doplnéné vyddni, Ndrodni
pamatkovy dstav, Praha 2007.

5) Jen velmi kratké obdobi po ,,restaurovani* demokracie se zdélo, Ze statni pamat-
kova péce konecné zacne hdjit vefejny zdjem na ochrané hmotného kulturniho
dédictvi, jak ji ukladd zdkon. Zdkony totiZ mély byt konecné respektovany a do
jejich vykonu nemélo byt v rozporu s jejich G¢elem zasahovino, jak se z vule
dfive jediné - nad zdkon - vlddnouci strany délo. Stejn€ vyznamna byla pocdtec-
ni sebereflexe stdtni pamdtkové péce, kdyz byla schopna se zacit vyclenovat
proti v ni do té doby prevladajicim pfistupim, odporujicim konzerva¢nimu vy-
chodisku. Oboje se vSak jesté pred dovrSenim prvni poloviny 90. let minulého
stoleti zacalo jevit jako pouhd iluze. A vyvoj pokracoval ddl. Natolik rychle, Ze
jesté na sklonku druhého tisicileti mohlo byt nikoli az z orgdnu, nybrZ jiz pfimo
z organizace statni pamdtkové péce vypusténo vyjadieni podepsané osobou, kte-
rd se na verejnosti honosila svym konzervacnim piistupem v duchu nejlepsich
tradic moderni pamatkové péce, Ze obnovu jedné konkrétni ndrodni kulturni pa-
matky lze pfipustit za podminky, Ze jeji romdnské zdivo bude bourdno ru¢né.

6) Petr §toncner, Malostranskd radnice, tii véZe a schizofrenie pamatkové péce, in:
Zpravy pamatkové péce, r. 67, ¢. 4/2007, s. 320.

7) Viclav Richter. Pamdtka a péce. Ed. Jaroslav Petrt, Stdtni Gistav pamdtkové péce,
Praha 1993. S vyjddfenym ndzorem lze polemizovat do té miry, Ze teorie pamat-
kové péce je potfebnd k jejimu zdivodnéni. Prispévek se vSak nesnazi hledat
odpovéd na otdzku, pro¢ pe¢ovat o pamdtky, nybrz jak.

8) Ve snaze odhalit a prezentovat nejstarsi dilo jiz doslo k mnohym velmi zdvaz-
nym $koddm. Jako velmi ndzorny ptiklad zde lze uvést restaurovani ,,pavodni‘
barokni malby za cenu odstranéni o néco mladsi pfemalby, o niZ se ndsledné
zjistilo, Ze jde o dilo Jana Kupeckého.
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9) Starozitniku, ktery mél odcizenou sochu v drZeni, totiz soud nepfiznal ani nhra-
du ndkladu za ,restaurovani, které mélo zvysit jeji prodejni cenu.

10) To, co je dnes na takto kdysi odhalenych plochich prezentovano, neni jizZ origi-
nal, nybrZ vice nebo méné zdafily pokus o jeho napodobeni (rekonstrukei). Ved-
le toho se 1ze vSak setkat také s pripady, kdy pouceni ze zniceni analyticky odha-
leného vytezu do starsi vrstvy vedlo jen k odhalent jiné - dosud neznicené - Casti.

11) PrestoZe se s doklady takového pristupu setkdvame, neni jednoduché je pfi ne-
znalosti vychozich stavli (skute¢nosti) zjistit, nebof tehdejsi technologie rekon-
strukei takovych vrstev, napriklad omitkovych ¢i natérovych, nezfidka navazuji-
cich na Gplné odstranéni origindlu, je i pro znalce pavodnich technologii od téchto
odli$nd v castech ploch, kde se nachazet mohla, stejné jako v téch, kde takova
,rekonstrukce* byla provedena na mladsi zdivo.

12) Bez ohledu na miru vérohodnosti zobrazeni v archivnim dokumentu, tento ma
hodnotu pravdy. Je autenticky, coz v§ak nikdy nelze vyslovit o fyzicky provede-
né rekonstrukci podle né;j.

13) Viz jiz pozndmka 4.

14) Jen pro to, abychom zjistili, zda ndhodou nejsou prili§ zeslabena napriklad zhla-
vi trami renesanéniho stropu, neodstratiujeme tedy ani ¢dst - Zadné poruchy ne-
vykazujiciho - mlad$iho rokokového Stukového stropniho podhledu, ktery je na
ném zavésen. Zvlasté si takto nepociname, abychom ovéfili, zda dimenzovani
konstrukce experimentdlné ovéfené tieba az 400 lety své bezporuchové funkce
odpovidd praveé dnes (momentdlné) Gc¢inné technické normé.

15) Pavodni vyznam restaurovani - oproti ziZenému vyznamu tohoto pojmu vy-
hradné ve vztahu k dilim vytvarného uméni nebo uméleckofemeslnym pracim
ze zdkona o stitni pamdtkové péci - je obdoba ceského vyrazu obnova, tedy
Uprava, kterd se snazi o zpétné pribliZeni stavu, kdy véc nebo jeji Cdst byla nova.
Naopak pojem obnova je oproti pivodnimu smyslu zdkonem vnimdn mnohem
§iteji - jako jakdkoli Uprava (vCetné ndstavby, pristavby, modernizace, tedy i
dil¢i destrukce) kulturni pamatky.

16) Samotné vyplnéni trhlin v rozevirajicim se zdivu by pfineslo velmi kratkodoby
efekt, kdyZ by nedoslo k redukci vodorovnych sil, které je zpusobuji, napiiklad
stazenim zdiva. Také zde vSak nejprve zjistujeme, zda k dosaZeni tohoto G¢inku
neni postacujici - a ze vSech hledisek nejvhodnéjsi - oprava (obnoveni funkce)
néjakého takového stavajiciho zafizeni.

17) Nadlez je tieba vzdy dikladné provéfovat. Zejména v pripadech barevnych feseni
je nutno vyvarovat se $patné interpretaci ndlezd, které nejsou uSetfeni ani restau-
ratofi s povolenim ministerstva. Nezfidka zde totiz dochdzi k zdméné (ke smise-
ni) dvou ¢i vice historickych vyvojovych vrstev. Nékdy je vSak také ndlez ne-
spravné interpretovan jako negativ skutecného zdméru. Jde tu o to, Ze vicebarev-
nd historickd vrstva zpravidla byla tvofena nanaSenim barevnych natéra na sebe.
Barva zdkladni plochy tak byvala provedena i pod jinou barvou tektonickych
prvkd, pficemz celd omitand plocha mohla byt jesté pred tim opatfena nepig-
mentovanym vapennym pacokem. Pusobenim koroze pak dochazi ke ztratam od
povrchu do hloubky tak, Ze tfeba barevnost zdkladni vrstvy ziistane ve své sytos-
ti blizké dobé svého vzniku pravé v mistech, kde byla dlouho chrdnéna zakrytim
barevnym ndtérem tektoniky, tedy tam, kde nebylo zdmérem nalezenou barev-
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nost prezentovat, zatimco tam, kde tomu tak mélo byt, je malo zfetelnd nebo neni

dochovdna vubec. Takovy - snad nejnazornéjsi - ptiklad predstavovala negativni

nédlezovd situace na iluzivnim oknu jizniho praceli konventu cistercidckého klas-
tera ve Zlaté Korung (okr. C. Krumlov) v roce 1995. Chybélo zde opravdu mélo

a po restaurovani mohla byt prezentovana Sambrdna okna v syté ¢erveném naté-

ru zdkladni plochy (z nejstarsi barokni vrstvy, kde tektonika byla tmavé Sedd,

zatimco obnovovand barevnost mladsi barokni vrstvy méla svétle Sedou tektoni-
ku oproti bilé zdkladni plose), bilé zaskleni do cerného olova a postava cisterci-
aka v cerném.

Rozhodujici je respektovani nalezeného origindlu, nikoli hypotéza o zvyklos-

tech té ¢i oné doby, jak se ji naptiklad jesté v roce 1996 ridil astfedni orgdn, ktery

v souladu s vyjadienim svého nejodbornéjsiho pracovisté statni pamatkové péce

v rozhodnuti uvedl, Ze nelze souhlasit s barevnosti z prizkumové zpravy, nebot

ackoliv vychdzi z ndlezti na omitce, jeji rozvrzeni je podivné, postradajici sou-

vislost s historickymi zavedenymi principy ¢lenéni fasad a pfi realizaci by ptso-
bilo matoucim dojmem.

19) Priklad rozebrany jiz v zdvéru poznamky ¢. 17 zdroven doklddd, Ze pfi snaze
zachovat a predat pfistim generacim vZdy nevystacime s pouhou prostou konzer-
vaci.

20) V pripadech budovani tzv. zimérnych pamatek (pomnikd, které maji pfipominat
vyznamné uddlosti ¢i osobnosti) by mélo jit o néco zcela jiného nezZ v péci o
pamatky. Neékdy se vSak nelze zbavit nepriznivého mrazeni ze srovnéni s tim, co
vSe z nasi (z pracovist statni pamdtkové péce, restaurdtor ¢i alespoti pamdtko-
vych projektanttl) tviréi ¢innosti jsme schopni pfisti generaci predavat, vydava-
je to za dobre opraveny autenticky doklad prace naSich predkd.

21) Jde o vyzvu k hodnoceni jinymi ¢astniky semindre, poptipad€ i jinymi Ctendri
tisténé formy piispévku, nebotf jeho autor sice zdmérn€ vybral extrémné&jsi
ptiklady realizaci, aby bylo co hodnotit, jeho kritictéjsi pohled na né je vSak
i s odstupem Casu ovlivnén tim, Ze se na nich v rizné mite podilel.

22) Vysazovani téchto Ceskych ndrodnich stromu pfitom nerozliSovalo etnické hra-
nice. Alesponl na Krumlovsku do doklddd fada zjisténi z oblasti osidlenych vy-
hradné némecky mluvicim obyvatelstvem. Napfiklad lipy vysazené k ndvesni
kapli z roku 1873 ve Staré Huti u Hodilova byly pokdceny aZ v roce 1992, kdy
byl tento posledni nadzemni doklad nékdejsi existence vsi, uvadéné jiz v zakla-
daci listin€ klastera ve Zlaté Koruné€, ,,obnovovan®.

23) Obnovend barokni barevnost nebyla obCany pfijata ptiznivé. Argumentovali tim,
Ze to nikdy nikde nevidéli a starsi fotografie se snazili pouzit jako dukaz, Ze takto
kaplicka nikdy nevypadala. Tyto negativni reakce bylo vsak tieba v konkrétnim
ohledu pfijmout. Zde jako dukaz blizkého vztahu obcanu k této drobné pamédtce
i jako dukaz, Ze konzervativnost ndlezi k prirozenym vlastnostem jesté zcela
nevykorenéného ¢lovéka z historického prostiedi jeho pfimych predku.

24) Po naslednych zkuSenostech s Zivotnosti omitek z Cisté vzduSného vdpna snad
nelze na pridavek hydraulického pojiva v roce 1989 nazirat jen jako na neodpus-
titelny prohfesek, ale také jako na dikaz hledani. Hleddni, které neni jesté ukon-
¢eno, nebof s timto technologickym problémem se stdtni pamdtkova péce potyka
jesté dnes.

18

=
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25) Na vSech pozdéji nalezenych fotografiich byla zachycena bobrovka. Je tedy otaz-
kou, zda statni pamatkova péce méla néjaky vérohodny doklad o nékdejsi exis-
tenci prejzu nebo je jako puvodni krytinu jen pfedpoklddala. Pozdéji ziskana
zkuSenost s mnohymi podobnymi popisy, které ve srovndni s realitou musely
byt nutné provadény nékde na kancelarském stole nejspis s jedinym cilem, aby
byl v terminu formdlné naplnén néjaky dkol, muze nds dnes poudit, Ze vystup
préce statni pamatkové péce nutné nemusi ndleZet mezi nejspolehlivéjsi prameny.

26) Jen s tstnim dobrozdanim specialisty z Krajského stfediska stdtni pamdtkové
péce a ochrany pfirody v C. Bud&jovicich, Ze kvalifikace vybraného restaurétora
a zkuSenosti s vysledky jeho konzervdtorskych zdsaht zarucuji odpovidajici pii-
stup. Kvalitu pfemalby maji moznost znalci stdle hodnotit s virou, Ze pod ni byly
zachovany starsi prace, likvidace aktivniho dfevokazného hmyzu s dal$im pre-
ventivnim oSetfenim vSak musela byt feSena nékolik mésict po dokonceném
restaurovani pred zpétnym osazenim desky.

27) Takové piiklady v okrese C. Krumlov vedle jiz dokumentované (obr. 4) obnovy
kostela v Polné predstavuji kostely sv. MikuldSe v Boleticich, sv. Michaela v
Hornim Dvoristi a poutni kostel Panny Marie v Kdjove.

28) Jest& na po&atku 90. let napiiklad SURPMO Praha vypracoval projekt na obno-
vu ve vojenském Ujezdu zanedbaného kostela svatého Mikulase v Boleticich
(okr. C. Krumlov), kde vzhledem k jeho roménskému piivodu byla navrzena
rekonstrukce ,,puvodniho® jehlancového zastfeSeni véze. Dochovany krov, kte-
ry byl takto navrzen k likvidaci, je pozdné goticky. Podobné mél byt v ramci
takovych prezivajicich snah od druhotnych pfistaveb ocistén barokizovany pu-
vodné goticky kostel sv. Vaviince v Kleni (okr. C. Krumlov). Ne viak od barok-
ni véZe, nybrz od pozdné gotické predsiné. Tehdy jsme také pochopili, Ze tkol
chranit pamatky za nds nikdo nenaplni a Ze ndm ani nikdo renomovany, zejména
zadny projektant pamadtek, v hledani citlivéjSiho pristupu k obnové nepomuize.

29) Stejné jako pred Wagnerem (viz jiZ pozn. €. 4) napiiklad pravé na boletickém
kostele, kde byly pfimo vzorové vSechny dostupné romanské i gotické kamenic-
ké ¢lanky v exteriéru i interiéru analyticky otluceny a jesté¢ omyty kyselinou
solnou, kterd zptsobila rozpad povrchu jinde na povétrnosti dlouho odoldvajici
Zuly. Dvé malované vrstvy na sobé zistaly pouze ve fragmentu na vitézném
oblouku, nebof byly tehdy jest€ kryté barokni kazatelnou. Snaha orgénu stétni
pamidtkové péce v roce 1991 néjakym klasickym zplisobem (tfeba zpétnym za-
krytim rekonstrukci néjaké historické vrstvy) fesit problém ochrany takto po-
Skozeného kamene zpusobila velmi prudké reakce v fadach zaslouzilejSich pra-
covnikd statni pamdtkové péce. V téch, ktefi (jako odporujici zvyklostem ze
sttedovéku) zcela odmitali, Ze kdmen i omitka mohly byt opatfeny ndtérem. To
pres exaktni ndlezy ¢inéné tehdy pravé na téchto zanedbanych stavbdch na Krum-
lovsku. Nejvétsi nevoli zde vyvolaly opakované ndlezy syté Cervené exteriérové
ndtérové vrstvy pochdzejici jiz z pozdni gotiky.

30) Zéhy vsak prisla jind doba. TakzZe tfeba v ptipadé mensiho kostela (kaple Na-
vitiveni Panny Marie) ve Svérdzu (okr. C. Krumlov), kde byly relativn& dobie
dochovany vsechny historické povrchové vrstvy od gotiky po klasicismus a tyto
byly provddény vzdy ve stejném duchu s Gpravami vétsiho kostela (sv. Petra a
Pavla), jiz v poloviné 90. let na zdkladé¢ ,,odborného* doporuceni - v Zddném
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ptipadé neobnovovat Zddnou z pruzkumem nalezenych vrstev a kostel pojednat
neutrdlné - doslo k odstranéni vSech historickych vrstev a mensi kostel se pre-
zentuje v barevnosti, kterd tam nikdy nebyla, prvné ve stejné staré historii obou
v jiné neZ ten vétsi. Na fasddach kostela v Polné byl vysledek obnovy z roku
1993 odstranén jiz v roce 1999, provedena nesmyslna ahistorickd barevnost,
nékteré kamenické ¢lanky navrdceny k jejich ,,jediné spravné* holosti. Co nej-
horsiho vSak mohlo pamadtku potkat, Ze do vyse, kam se dalo dosahnout ze Zeb-
fiku, byla odstranéna i gotickd omitkova vrstva. Je tedy otdazkou, co bude vysled-
kem pldanovanych prostfedkt na dalsi obnovu kostela v Boleticich, kde statni
pamatkovd péce jesté v roce 1991 uhgjila vedle jiz zminéného nejen goticky
krov véze, ale také starou jesté rucné zhotovenou prejzovou krytinu. Tehdy se u
nds jednalo nejspis o prvni pokus zpevnit palenou krytinu organickym kiemici-
tanem (obr. 8).

31) Byt v netplném stavu a po (jist€ dobfe minéném) pokusu jej amatérsky restauro-
vat, coz predstavovalo odstranéni pivodnich natéra ze dfeva.

32) Vice je o tom ve sborniku prispévki z konference v Ramzové v roce 1995 véno-
vané lidové architektufe v prihrani¢nich oblastech, ktery vydal Stdtni Gstav pa-
matkové péce. Problematice Krumlovska byl vénovan zde publikovany piispé-
vek Okresniho tifadu Cesky Krumlov: Poikozovani tradi¢nich hodnot venkov-
skych sidel tam, kde neni ze zdkona mozZnd regulace orgdny statni pamatkové
péce. Neslo vSak zdaleka jen o 50. léta. Jesté na sklonku minulého stoleti totiz
nebyly nijak vzdcné ndzory jiz druhé generace osidlencd, tedy téch, ktefi se na
téchto mistech jiz narodili a zili cely svij dosavadni Zivot, které snad nejlépe
charakterizuje vyrok jednoho z nich, tykajici se roubenky z pocdtku 17. stoleti:
Co na tom chcete chranit, vZdyf je to po Némcich.

33) Jak je podrobnéji popsdno v piispévku uvedeném jiz v predchozi pozndmce ¢.
32.

34) Obrazky na plechu v nikdch kaplicek kamennych bozich muk dochovany neby-
ly. Jejich nékdejsi existenci doklddala jiZ jen rez a zdseky pro $paliky, k nimz
byval Zelezny pocinovany (bily) plech s malbou pfipevnén.

35) Plasti¢nost je tfeba dokumentovat z origindlu, tedy ze sond po ocisténi od mlad-
Sich natéra a vyspravek. V piipadé rozsdhlejsiho poskozeni je nutno profilaci
sestavit z vice sond.

36) Coz bylo daleko peclivéji rozvedeno a zdivodnéno v jinych pfispévcich na se-
mindfi.

37) Slo o napodobeni takovych téch hn&dych aZ Cernych skvarkd, jak byvd jestd
dnes nékde dochovano na klenbach a dymnicich ¢ernych kuchyni.

38) Takové prufezy v prizkumové praxi nazyvame samovolnymi sondami.

39) Odtud snaha o umélé patinovani, které mélo byt prostredkem k ,,zapojeni* nové-
ho do starého.

40) Viz jiz pozndmka €. 4.
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Proces prohlaseni véci
za kulturni pamatku

g g

Prdva a povinnosti jejiho vilastnika
Petra Sternova

Prohldseni véci za kulturni pamdtku je zakotveno v zakoné ¢. 20/1987 Sh.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist. Podle § 2 tohoto
zakona Ministerstvo kultury prohlasuje ,,véci, popiipad¢ jejich soubory, které
jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zivotniho zplisobu a prostfe-
di spolecnosti od nejstarSich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich schop-
nosti a prace ¢lovéka z nejriznéjsich obort lidské ¢innosti, pro jejich hodnoty
historické, umélecké, védecké a technické, a dale ty, které maji pifimy vztah k
vyznamnym osobnostem a historickym udalostem.* Rizeni o prohldseni véci
za kulturni pamétku je upraveno § 3 pamatkového ziakona, vyhlaskou ¢. 66/
1988 Sb., kterou se citovany zakon provadi a izce navazuje na Pokyn Minis-
terstva kultury pro vedeni Ustfedniho seznamu kulturnich pamdtek ze dne 1.
bezna 1997, &.j. 8.265/1996 a Metodicky pokyn Ministerstva kultury CR
odbornym organizacim statni pamatkové péce pro jednotny postup posuzo-
vani a predkladani navrh na prohldSeni véci za kulturni pamatku ze dne 17.
kvétna 2000, ¢.j. 6.525/2000.

Ministerstvo kultury CR je tedy jedinym organem statni pamatkové péce,
ktery véci prohlaSuje a na druhé strané rusi jejich prohlaseni za kulturni pa-
matky. Ndvrh na prohldSeni véci miiZe podat kterdkoliv fyzickd nebo prdavnic-
kd osoba ptipadné samo ministerstvo z vlastniho podnétu. Vyjimku tvoii ar-
cheologické nélezy, které jsou prohlasovany vyhradné na zakladé navrhu Aka-
demie v&d Ceské republiky. Zruseni pamdtkové ochrany je zakotveno v § 8
pamatkového zdkona a navrh muze podat pouze subjekt, ktery ma na dané
zalezitosti pravni zdjem, tudiZ nejlépe sam vlastnik.

Pro své rozhodnuti o prohlaseni si ministerstvo kultury vyzada vyjadieni
krajského tGradu a obecniho dradu obce s rozsifenou pusobnosti. Déle
pak vyjadreni odborné organizace statni pamatkové péce, tedy piislusného
uzemniho odborného pracovisté Narodniho pamatkového astavu. Toto vyja-
dfeni ma pevné stanovenou strukturu (viz pfiloha) a musi obsahovat povinné
ptilohy. Povinnymi pfilohami je mysleno stanovisko Regiondlni komise pro
posouzeni ndvrhit na prohldseni véci za kulturni pamdtku, ktera slouzi jako
poradni organ fediteli prislusného pamatkového tstavu. Tato komise je sloZe-
na jak z pracovnikll izemniho odborného pracovisté tak i odbornikt z jinych
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kulturnich instituci. Komise napf. u nas v Liberci zaseda ¢tvrtletné. V urgent-
nich pfipadech se ov§em muze sejit i ¢astéji. Dalsi povinou pfilohou ndvrhu je
situacni zdkres objektu do katastrdlni mapy a jeho fotodokumentace, ktera
nesmi byt star$i Sesti mésict. Dle potfeby muze navrh dédle obsahovat histo-
rickou dokumentaci dokladajici pamatkové hodnoty navrhované véci.

Pro urychleni celého fizeni je nejvhodnéjsi spoluprace navrhovatele (v ide-
alnim pripadé vlastnika) s odbornou organizaci. Na ministerstvo kultury je
v tomto pfipadé zaslan jiZ uceleny ndvrh a ministerstvo tudizZ nemusi zadat
0 jeho doplnéni. Shleda-li ministerstvo kultury navrh na prohlaseni podnétny,
zahaji fizeni o prohldseni véci za kulturni pamdtku a vyrozumi vlastnika a
umozni mu tak k ndvrhu se vyjadrit. Vlastnik je povinen od doruc¢eni ozname-
ni o zahdjeni fizeni aZ po rozhodnuti véc chranit a oznamit ministerstvu kaz-
dou uskute¢nénou i zamyslenou zménu. Rozhodne-li ministerstvo kladné a
véc prohlasi za kulturni pamdtku, Ustfedni pracoviité Ndrodniho pamétkové-
ho Gstavu v Praze (které spravuje Ustiedni seznam kulturnich pamétek) mu
pridéli ¢islo rejstiiku, pod kterym jsou pamatky registrovany a ozndmi rozsah
pamatkové ochrany katastralnimu tradu.

Vlastnik kulturni pamatky ma povinnost na vlastni ndklad pecovat o jeji
zachovani a chrénit ji pred ohroZenim, poskozenim, znehodnocenim a odci-
zenim. Zamysli-li provést na pamatce adrzbu, opravu, rekonstrukei, restauro-
vani nebo jinou Gpravu pamatky nebo jejiho prostiedi, je povinen vyzadat si
zdvazné stanovisko (v pripadé restaurovani rozhodnuti) obecniho tradu obce
s rozSifenou pusobnosti. Povinnym podkladem pro vydani zavazného stano-
viska je vyjadieni prislusného narodniho pamatkového tstavu. Restaurovdni
kulturnich pamdtek nebo jejich cdsti, které jsou dily vytvarnych uméni nebo
uméleckofemeslnymi pracemi mize provadét pouze fyzickd osoba, ktera ma
prislusné povoleni ministerstva kultury. Specializace jsou uvedeny v tiidniku
restauratorskych praci.

Vlastnictvi kulturni pamatky na jednu stranu vlastnika omezuje a zavazuje,
na druhou stranu mu poskytuje moznost na jeji obnovu cerpat financni pro-
stiedky z ruznych fonda. Déle moZnost bezplatné odborné pomoci ze strany
narodniho pamatkového dstavu. Zafazenim do seznamu je také poukazano
na jeji vyjimecnost a zvysuje tak jeji prestiz. Sance na ziskdni finanéniho
obnosu je ovSem imérnd mnoZstvi prostfedkd, které jsou do téchto fonda
vkladany. Jednd se predevsim o prostiedky poskytované prostfednictvim mi-
nisterstva kultury, ministerstva obrany, krajskymi trady a dal$imi nada¢nimi
institucemi.
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Pod Ministerstvo kultury spada:

Program zachrany architektonického dédictvi, ktery je uréen pro pamat-
ky nadregiondlniho vyznamu. Rozdéleni i vybér objektti provadi Minister-
stva kultury.

Na zakladé predbézného komisionalniho vybéru jednotlivych uzemnich
pracovist Ndrodniho pamadtkového tstavu rozdéluje ministerstvo prostiedky
u dvou programi. Havarijni program, ktery je zaméfen na obnovu nemovi-
tych pamadtek mimo pamadtkove chranénd tzemi a je urcen k vyfeSeni jejich
havarijniho stavu. Jednd se predev§im o opravu stiesniho plasté, odstranéni
statickych poruch apod.

Program péce o vesnické pamatkové rezervace, zony a krajinné pa-
matkové zony je uréen pro obnovu nemovitych pamadtek lidové kultury ve
vyse zminénych plosné chranénych tzemich. Tedy mimo lidovou architektu-
ru je pfimo urcen i pro drobné pamatky, sochy, kaplicky bozi muka, pomniky
apod.

Dalsi dva programy Ministerstva kultury jsou realizovany prostfednictvim
obci s rozsifenou pasobnosti a krajskych aradi. Program regenerace meést-
skych pamatkovych rezervaci a zon je urCen pro pamatky nachdzejici se v
téchto plosné chranénych Gzemich. Z tohoto programu je téZ mozné Cerpat
prostfedky na obnovu drobnych pamatek. Podpora obnovy kulturnich pa-
matek prostFednictvim obci s rozsifenou puisobnosti je novym programem,
ktery je urcen pro pamatky mimo plosné chranénd Gizemi. Prostiedky jsou
prerozdélovany podle poctu téchto pamatek v plisobnosti povéiené obce a
jejich stavu. Zhotovenim seznamu a klasifikaci byl povéfen Narodni pamat-
kovy tstav. Vybér provadi povérend obec. I z tohoto programu je mozné zis-
kat prostiedky na obnovu drobnych pamdtek. Dalsi programy se tykaji re-
staurovani movitych pamatek a dile archeologie.

Blizsi informace o programech Ministerstva kultury jsou na http://www.
mkcr.cz/kulturni-dedictvi/pamatky/granty-a-programy/default. htm

Pod Krajsky tiad Libereckého kraje spada:

Fond kulturniho dédictvi Libereckého kraje je urCen na opravy, priazku-
my (napf. stavebné historicky priizkum, dendrochronologii apod.), dokumen-
taci (napf. soupisy) kulturnich pamadtek a zachranné archeologické vyzkumy.
Pri vybéru mj. rozhoduje ojedinélost, atraktivita a stav ohrozeni (dle krajské-
ho seznamu ohrozenych pamadtek) a pfinos kulturnich pamatek pro cestovni
ruch.

Program podpory ochrany prirody a krajiny poskytuje odbor Zivotniho
prostiedi. Program je uréen i pro opravy drobnych historickych objekti v
krajiné. Podminkou vsak je, Ze tyto objekty nesmi byt registrovanymi kultur-
nimi pamatkami.
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Blizsi informace jsou na DalSi moZny Gzce specializovany zdroj skytd Mi-
nisterstvo obrany. Jedna se o Ucelovou dotaci na zabezpeceni péce o valec-

né hroby. Blizsi informace jsou na http.//www.army.cz , kde se skryvaji pod
zédlozkou finance a zakdzky/dota¢ni politika.

Dile je moznost Cerpat prostfedky z Grantového programu Nadace ob-
¢anského fora hrtp://www.nadaceof.cz/granty a z Fondu kulturniho dédictvi
Nadace Via http://'www.nadacevia.cz/programy, které jsou pfimo zaméreny
na obnovu drobnych pamatek.

http:/fwww.kraj-lbc.cz
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Formula¥r navrhu na prohlaseni véci za kulturni pamatku:

Navrh na prohlaseni véci za kulturni pamatku

obec:

¢ast obee (osada, mistni E4st, méstsky obvod):
okres:

keray -

¢islo popisné:

¢islo evidenéni:

ulice, ¢islo orientacni:

katastralni uzemi:

parcelni ¢isla (s wvedenim drubn pozembo):

nazev véct:

struény popis:

datace véetné vivojovych etap:
TOZMETY (pro movité pamatky):

soufasny stav véci:

zplisob uzivani véci:

vlastnici (véetn# plné adresy):

vztahy opraviyici k nakladani s véci:
zdivodnéni navrhu:

navrh podal, datum:

piilohy:

- 174 -







Drobné pamatky v krajiné
INGLALIE BELISOVA ...ttt bbb 5

Dokumentace drobnych pamatek
TOMAS KATEL ..ottt 27

Prvni kroky pred obnovou pamatky
INGLALIE BELISOVA ...ttt 41

Zikladni ikonografie a lidové uméni
PP COPVIIKOVA ... 64

Problematika resturatorského zasahu na drobnych kamennych pamatkach
MELOS KUDISTA ..ottt ettt ettt ettt sie s neens 76

Obnova historickych drevénych konstrukci
POIF RUZICKA ettt ettt b et ese e enens 84

Povrchové apravy drobnych pamatek a vlhkost
PAVEL STASILY ... 93

K problematice restaurovani drobnych pamatek (malby)
ROMAN SEVETK oo ee e esees 98

Imitace dobového skla
Petr SVAMBETG ... 103

Opravy a konzervace litinovych kiiza
MATTIL SEFGK ..o 106

Hledani pristupu k obnové
LUIIY TEJIIAT ...ttt st et eseens 150

Proces prohlaseni véci za kulturni pamatku
POIFA STCFNOVA ..o eeeon 170



Chrante pamatky...

... pujcte jim na zimu svetr

Sbornik prispévkl ze semindre
Obnova drobnych pamatek v krajiné
v DéCiné 2008

V nékladu 300 vytiska vydala
Sprava Nérodniho parku Ceské Svycarsko
Prazskd 52, 407 46 Krasnd Lipa
WWW.NPCS.CZ

K vydani pripravila
Natalie Belisova

Sazba
Pavel Panenka, tydenik Princip, Dé¢in

Tisk
BFHM spol. s r.0., Libouchec

Neprodejné

Krasna Lipa 2008

ISBN 978-80-254-3362-1



