Pritomni dle prezencni listiny:

Clenové Rady NP:

Jargen Phoenix
Libor Hort

Marek Kny

Petr Koc¢ka
Zbynék Linhart
Ladislava Kotkova
Petr Kfiz

Martin Kucera
Zdenék Panek
FrantiSek Moravec
Tomas Rothrockl
Zdenék Ruzek
Bozena Valentova
Jitka Voglova
Vojtéch Kotecky
Filip Mol€an

Jan Heran
Lubomir Paroha
Zdenék Matous
Karel Rezek

Véroslava Hadincova

FrantiSek Pelc

Zapis z 24. plenarniho zasedani
Rady NP Ceské Svycarsko

ze dne 24.11.2017

NLP-Verwaltung Sachsische Schweiz (zast.za D.Buttera)
VUKOZ v.v.i.

Obec Jetfichovice

Geocaching

Mésto Krasna Lipa

Obec Janov

AOPK CR — RP Sprava CHKO Ceské stfedohofi
KCT

Obec Hrensko

Obec Staré Kre€any

Sprava NP Podyji

Lesy CR s.p., KR Teplice

Cesky horolezecky svaz

Obec Srbska Kamenice

Glopolis, o.p.s.

Obec Doubice

Jan Heran — 2H

Ascend s.r.o.

Ustecky kraj

Stara hospoda — restaurace, penzion
Botanicky Ustav AV CR

AOPK CR

Za spravu NP pfitomni: Pavel Benda, Jan Drozd, Jana HoleSinskd, Handrij Hartel, Richard Nagel,
Tomas$ Salov, Jakub Juda, Milo§ Tryzna, Dana Steflov4, Dagmar Rebitkova, Jakub Safranek, Milena

Nagelova

Hosté: Alena Vopalkova (MZP), Jan Rejzek (MZP), Jiti Musil (VUV TGM), Jan Dusek (Beleco), Jan
Hrebatka (Sprava KRNAP), Jifi Husek (AOPK CR, RP Liberecko), Pavel Hubeny (Sprava NP

Sumava)

Zapisu bylo dle archivaéniho a skartadniho planu SNPCS pridéleno &.j. SNPCS 06623/2017.



Prubéh jednani:

Zahajeni (10:10 — 10:21)

>

>

>

P. Benda pfivital vSechny pfitomné , véetné hostl — A.Vopalkové, J.Rejzka, J.Duska,
J.Hfebacky a J. Huska.

Dale P.Benda vyjadril podékovani J.Heranovi za kalendafe vénované ¢lenim Rady
NP.

Pfedseda Rady NP L.Hort také pfivital pfitomné ¢leny Rady NP, hosty a zastupce
Spravy NP Ceské Svycarsko a zaroveri informoval, Ze v okamziku zahajeni Rady NP
bylo pfitomno celkem 21 ¢lend Rady NP z celkového poctu 29 ¢lenti a Rada NP je
tedy usnasenischopna.

L. Hort navrhl M.Nagelovou jako zapisovatelku a P.Kfize a Z.Panka jako ovéfovatele
zapisu z jednani Rady a dal o tomto navrhu hlasovat (PRO: 19, PROTI: 0, ZDRZEL
SE: 2, navrh byl pfijat).

L. Hort pfedstavil navrh programu jednani Rady a vyzval pfitomné ¢leny Rady
k jeho pfipadnému dopinéni. Jelikoz nikdo ze ¢lend Rady nevznesl k programu
Zadnou pfipominku, dal pfedseda Rady o navrhu programu hlasovat (PRO:21,
PROTI:0, ZDRZEL SE: 0, navrh byl pfijat).

P. Benda informoval o umrti Jana Cefovského, prvniho pfedsedy Rady NP a
vyznamné osobnosti ¢eské i mezinarodni ochrany pfirody a vyzval pfitomné k ucténi
jeho pamatky minutou ticha.

Dale P.Benda informoval, Ze 91.narozeniny oslavil Zden&k Rehak, byvaly dlouholety
vedouciho Spravy CHKO Labské piskovce, dale informoval o odchodu dlouholetych
pracovnik( Véaclava Nice (Sprava NP Ceské Svycarsko) a Karla Steina (Sprava
CHKO Labské piskovce) do duchodu.

Zmény v radé NP (10:21 — 10:23)

>

>

>
>

P. Benda kratce informoval o zménach v Radé NP: ¢lenstvi v Radé NP se vzdal p. J.
Cerveny, se kterym se poéita do nové se tvorici védecké rady; ze zdravotnich diivod
odstoupil z Rady NP p. J.Zvelebil.

Dale P.Benda oznamil, ze novymi ¢leny Rady se stali M.HoSek, V.Kotecky a Z.
Matous.

V.Kotecky kratce pfedstavil sebe a think-tank Glopolis, ve kterém pusobi.

P.Benda pfivital nového ¢lena Z.Matouse, ktery v Radé NP zastupuje Ustecky kraj; p.
Matou$ se rovnéz kratce predstavil a zminil, Ze kromé funkce radniho pro regionalni
rozvoj a cestovni ruch je zaroven starostou mésta Krupka.

Aktualni informace ze Spravy NPCS (10:24 - 11:05)

>

H.Hartel informoval pfitomné o pfipravach vzniku védecké rady NP (dale jen VR); VR
nebude soucasti Rady NP; jeji ustanoveni vychazi z Ceskosaské dohody o spolupraci
v oblasti Zivotniho prostfedi z roku 1991; ¢lenové VR budou jmenovani fediteli sprav
NP Ceské a Saské Svycarsko; cilem VR je podpora vyzkumu (i pfeshraniéniho), jeji
zaméfeni bude pfirodovédné, lesnické, z mensi ¢asti s humanitnim pfesahem (napf.
archeologie, sociologie apod.) a jeji uzemni plsobnost bude zahrnovat narodni parky
i pfilehlé CHKO; pfedseda VR bude zaroven ¢lenem Rady NP, &imz bude zajisténo
provazani téchto dvou organu; ¢lenové VR budou jmenovani na 4 roky; v fizeni VR
se budou stfidat spravy NP Ceské a Saské Svycarsko po 2 letech.



P.Benda upfesnil, ze VR bude jakymsi poradnim organem sprav NP, nikoli
konkurenci Rady NP.

P.Benda informoval o slougeni spravy NP Ceské Svycarsko a CHKO Labské
piskovce, stim, Ze upozornii na personalni poddimenzovanost, nebot ze
spravy CHKO preslo ke spravé NP pouze 5 zaméstnancl. Tato situace bude feSena
posilenim pracovi§té CHKO na ukor strazni sluzby (odchod strazce do ddchodu
k 31.12.2017). Strazni sluzba bude v ramci internich pfesunt posilena, jakmile to
bude mozneé.

Dale P.Benda informoval, ze od 1. ledna 2018 bude sprava NP pfispévkovou
organizaci. Tento pfechod s sebou nese znaCnou administrativni zatéZz. P.Benda
vyjadFil podékovani kolegim z MZP za spolupraci pfi pripravé této zasadni zmény.
P.Benda také upozornil, ze vzhledem k uvedené zméné bude finanéni rozpocet
spravy NP v roce 2018 mimofadné napnuty.

P.Benda rovnéz predstavil nové logo NP a CHKO a novou organizaéni strukturu,
platnou od 1.1.2018.

H.Hartel kratce informoval o uspé&Sné obhajobé certifikdtu Transboundary Parks
udélovaném federaci EUROPARC pfeshrani¢nim chranénym uzemich, ve kterych se
uspésné rozviji pfeshrani¢ni spoluprace. H.Hartel pfipomnél, Ze certifikat je
udélovany vzdy na dobu péti let a poté je potfeba ho obhajit.

J. Drozd prezentoval plnéni cild spravy NP v ramci péce o lesy. Informoval o vyrazné
gradaci karovce v letoSnim roce, kdy vySe nahodilych téZzeb je srovnatelna s lety
2008 a 2009 po orkanu Kyrill. Dale informoval o vyrazné progresi kdrovce také v
sousednim NP Saské Svycarsko a doplnil, Ze velké mnoZstvi smrkl v bezzasahovych
zénach NP Saské Svycarsko bylo ponieno vichfici, a Ize tedy predpokladat, ze
k velkému rozvoji kirovce dojde také v pfistim roce. Zaroven zdaraznil obavu Spravy
NP Ceské Svycarsko z dal$iho vyvoje.

Dale J.Drozd informoval o Skodach zpusobenych vichfici Herwart. V NP se nejedna
o plosné poskozeni, ale o jednotliva mista po celém Uuzemi NP, kdy vice poSkozena
je severni ¢ast NP. Sprava NP planuje zpracovat nasledky vichfice do konce bfezna
2018. Sprava NP pozadala o vylouceni vstupu do lestd NP do 30.11. celoplo$né, a
do 31.12. mimo lesni a turistické cesty. K dneSnimu dni je jiz 99% cest zcela
pruachozich.

J.Drozd seznamil pfitomné s péc¢i o zvéf a plnéni planu lovu. Plan lovu se dosud
nedafi zcela plnit, ale sprava NP spInéni planu oCekava. U jeleni zvéfe spolupracuje
sprava NP s Lesy CR, kde vysoky stav vysoké zvéfe rovnéZ fesi. Byla uéinéna
domluva na snizeni stavd v NP i v okolnich lesich, aby nedochazelo k poSkozovani
lesa.

J.Drozd prezentoval projekty, které sprava NP planuje financovat v ramci OPZP.
Jedna se o projekt ,Odstranéni nepuvodnich druhl zlesnich porostl“, ktery je
planovan v lesnich porostech v blizkosti Tokané. Tyto lokality budou po realizaci
projektu ponechany samovolnému vyvoji. Druhym projektem je ,Uprava druhové
skladby lesnich porostd“, coz je tfilety obsahlejSi projekt zaméfeny na provedeni
vychovnych zasahd dle nového LHP k upravé druhové skladby a potlaeni
nepuvodnich druhl. Obé Zadosti planuje sprava NP podat do konce letoSniho roku a
realizaci zahajit v roce 2018. Zavérem J.Drozd nastinil problém s pfedfinancovanim
téchto projektd, kdy je nové s pfechodem na pfispévkovou organizaci musi sprava
NP predfinancovat sama (dosud piedfinancovani projektt resilo MZP).



» P.Benda doplnil tuto obavu zejména v souvislosti s mimofadné vaznou situaci
s kirovcem (zvySena potifeba finanénich prostfedkll na zpracovani pripadné
klrovcové kalamity). Z tohoto divodu bude svolana pfeshraniéni pracovni skupina
k lesim z diivodu vyvoje kirovce v NP Saské Svycarsko.

» J.Drozd doplnil, Ze s ohledem ke skuteCnosti, ze vétSina smrkovych porostl v NP
byla v minulosti uméle vysazena v nepfirozené nizkych nadmofrskych vyskach, zde
dokaze kurovec ro¢né vytvofit az tfi generace, a lze tedy predpokladat vyrazné;jsi
gradaci nez v pfirozenych horskych smrcinach.

» R.Nagel — predstavil pfeshranitni koncepci informaénich mist, pfipravovanou ve
spolupraci s NPSS a NPZentrum Bad Schandau. Méla by vzniknout sit' informacnich
bodi a mist v obou regionech NP. Sprava NPCS prebira inspiraci z NPSS, napr.
bezobsluzné informaéni body, které by byly nové i v NPCS, a to jak v objektech
Spravy NP, tak i v objektech partnerd NP. Dale upozornil, ze v NPCS i NPSS jsou
nejvétsi navstévnicka stfediska v sidelnich méstech, kdy obé funguji vyte¢né, ale
nenachazi se v turisticky nejnavstévovanéjsich ¢astech parkd. Planem je vybudovani
NS pravé v téchto lokalitich — Mezni Louka v NPCS a v blizkosti Bastei v NPSS.
Spravy NP si od téchto navstévnickych strfedisek slibuji osloveni vétSiho podtu
navstévnikl NP. Koncepce informacnich mist vychazi ze spolenych strategickych
materialt NPCS a NPSS a soudasné je v souladu s Planem péce o NPCS.

» Z. Panek se doplnil informaci, ze nové informacni stfedisko obce Hrensko
v soutéskach Kamenice (coz je turisticky strategické misto), ma velmi kladnou
odezvu, enormni navstévnost, a pfispiva k propagaci NP.

» R.Nagel dale informoval o péci o turistickou infrastrukturu. Uvedl, Zze zvySujici se
navstévnost pfinasi i zvySujici se kazdoroCni naklady na udrzbu tur.infrastuktury,
s tim, Zze problémem jsou nejen nejexponovanéjsi mista NP, ale vyrazné opravy bylo
tfeba provést i na Jetfichovicku, v Kyjovském udoli, a v podstaté na celém uzemi NP.

» P.Benda doplnil tuto problematiku informaci o problému s uzaviranim stezek, kdy
velka navstévnost nedovoluje nékteré stezky uzavfit a i v pfipadé, Ze jsou uzavieny,
je zde velky tlak navstévnik( v prabéhu probihajicich oprav.

» R.Nagel prezentoval pfitomnym investi¢ni naklady na infrastrukturu a environmentalni
vzdélavani (blize viz prezentace), predstavil zrekonstruované informacni stfedisko v
Jetfichovicich, zpfistupnéni skalniho hradu Falkenstejn (upozornil na nékteré zaporné
reakce na socialnich sitich) a architektonickou studii navstévnického stfediska na
Mezni Louce. Dale promluvil o rozSifeni monitoringu navstévnosti, ktery v NP funguje
od roku 2005, a letos byl nové rozsifen o Cidla zaznamenavajici cyklisty a automobily.

» P.KocCka se zeptal ha zaméry spravy NP s hajovnou ,Zamecek®. P.Benda odpovédél,
Ze v soucCasnosti je zpracovana projektova dokumentace rekonstrukce tohoto objektu.
Sprava NP predpoklada, Zze bude slouzit jako zazemi pro strazni sluzbu NP a
Castecné akcim pro vefejnost.

Evaluace NP Ceské Svycarsko — a co dal? (11:06 — 11:43)

> A.Vopalkova informovala, Ze pfi zpracovani evaluace v NPCS se ovéfovala metodika.
Bylo zjisténo, Ze je tfeba ji upravit, ale NPCS se znovu hodnotit nebude. Momentainé
probiha hodnoceni KRNAPu, a v roce 2018 probéhne evaluace v NP Podyji a
Sumava. Po ukongeni vdech hodnoceni budou znama doporudeni pro jednotlivé
parky i navrhy komplexni, které budou fe$eny na MZP. Dale A.Vopalkova informovala
o obtiznosti navySovani po¢tu zaméstnancu na spravach NP, s ohledem na celostatni



tendenci snizovani stavu statnich zaméstnancu. Vroce 2018 jsou ocekavany
problémy s financovanim ve vSech narodnich parcich, s ohledem na rozkolisané
zdroje. MZP pfipravuje navrh na usneseni vlady, které by dalsi financovani narodnich
parku feSilo. Dale uvedla, Ze na zakladé vysledkl evaluace je zfejmé, Ze bude
potieba se vice zaméfit na oblast komunikace a spoluprace se Spravou NP Saské
Svycarsko, pfedevsim v oblastech odborné spoluprace a managementu.

» V 11:15 se dostavil p. FrantiSek Pelc (pocet ¢lenii Rady NP se zvysil na 22)

» J.DuSek doplnil A.Vopalkovou stim, Ze ve vysledcich evaluace se jedna o
vyhodnoceni sou€asného stavu NP, neni jejim u€elem porovnani s ostatnimi NP.
Hodnoceni se zaroven netyka jen sprav NP, ale i dalSich subjektd v regionech NP.
Soudasné zdlraznil vyhodu ochrany pfirody v NP CR, a to vlastnictvi pozemku. Jako
pozitivum vidi ,znacku“ NP, ktera pusobi pozitivné na stakeholdery; pozitivné je
vniman i systém strazni sluzby v NPCS, velmi pozitivng je vnimana i funkce OPS
Ceské Svycarsko.

» J.Dusek dale predstavil a okomentoval vybrana doporuéeni z 10 hodnocenych oblasti
evaluace (bliZe viz pfiloha ¢.1):

1. Ramcové podminky

2. Ochrana pfirodni rozmanitosti a jeji dynamiky
3. Organizace

4. Management

5. Spoluprace a partnerstvi
6. Komunikace

7. Vychova, vzdélavani a osvéta

8. Prozitek, pfirody, rekreace

9. Monitoring a vyzkum

10. Regionalni rozvoj

» J.DuSek dale seznamil s kliCovymi doporu€enimi vzeSlymi z evaluace (blize viz
pfiloha ¢.1).

» V.Hadincova zduUraznila, Zze sprava NP by méla pfedevSim pracovat na zachovani
uzemi, pfirody, pfirodnich hodnot, nikoli jen na technickém zvladnuti managementu
a navstévnické infrastruktury.

» L.Hort doplnil, Ze se jedna o reflexi riznorodych problému, které je tfeba feSit na
riznych drovnich (obce, sprava NP, MZP, ad.)

Pracovni navrh managementové zonace a klidovych uzemi (11:44 —12:05)

» P. Benda upozornil, ze se jedna o prvni navrhy managementové zonace a klidovych
uzemi, které vyjadiuji pfedstavu spravy NP. Tyto navrhy budou nejprve upraveny dle
metodiky MZP a poté predlozeny MZP k posouzeni. Nasledn& budou navrhy
konzultovany se stakeholdery a rovnéz v Radé NP, kde musi dojit k dohodé.

» H.Hartel upfesnil vyznam managementové zonace, kdy oproti stavajici zonaci NP
tato nova (managementova) reflektuje intenzitu péce (managementu) o jednotlivé
Casti NP (viz pfilozena mapa). Nejedna se o upravu zonace minulé, nevyjadfuje
ochranné podminky, ale zpusob péfe o uzemi. Pfedstavil jednotlivé typy z6n a
moznosti péCe vtéchto zénach: zdéna pfirodni — oblast s pfevahou pfirozenych
ekosystému, bez dalsi managementové péce (vyjimky: napf. haseni pozarli, udrzba
turistickych cest, regulace zvéfe, eliminace neplvodnich druhd organismu), zona



pfirodé blizka — oblast s pfevahou Clovékem C&asteCné preménéné ekosystémy,
sméfuje managementem k zéné pfirodni, zéna soustfedéné péle — prevazuji
Elovékem vyznamné pozménéné ekosystémy, v podminkach NPCS zde budou
probihat managementové zasahy sméfujici k postupnému prevodu této zény do zény
pFirodé blizké, zéna kulturni krajiny — zastavéna a zastavitelna uzemi obci, v NPCS
pouze sidelni enklavy Mezni Louka a Mezna.

H.Hartel zduraznil, ze legislativni vztah managementovych zén ke klidovym Gzemim
neni zadny, nicmén& v navrh NPCS nejsou klidova Uzemi navrzena do zo6n
soustfedéné péce.

Dale H.Hartel hovofil o klidovych uzemich, u kterych je, na rozdil od managementove
zonace, mozné srovnani se soucasnymi prvnimi zonami, nebot’ jejich reZzim je velice
podobny. Navrh klidovych Uzemi vykazuje odchylky od soudasné zonace. Malé
ostrovy byvalé 1.zény byly z navrhu klidovych uzemi vypustény, klidova uzemi jsou
navrzena jako kompaktnéjsi scelené segmenty, v navrhu jsou 4 segmenty klidovych
uzemi (viz pfilozena mapa). Rozloha klid.uzemi neni vétSi nez rozloha soucasné
I.zony.

M.KuCera pozadal, nez budou navrhy zonace a klidovych uUzemi schvaleny, o
projednani s aktéry cestovniho ruchu (CS o.p.s., Destinaéni fond, KCT). P.Benda
takové projednani pfislibil. Dale M.Kucera upozornil, ze dle doporuceni evaluace by
byl vhodny pfesun ¢asti navstévnik( NP do jeho vychodni €asti, coz nekoresponduje
s rozSifenim klidového uUzemi oproti souCasné [.z6né vtéto Casti NP. P.Benda
odpovédél, ze cestni sit v této Casti NP zlstava i v navrhu klidovych uzemi stejna a
H.Hartel doplnil, Ze zapadni ¢ast NP ma vétsi zastoupeni klidovych Uzemi nez
vychodni.

L.Paroha vznesl dotaz, zda klidova uzemi budou klidova celoroéné. Dale navrhl, zda
by bylo mozné do projednavani managementového &leni zapojit i mistni obyvatele,
zvlasté do definice zény kulturni krajiny u Mezné. H.Hartel doplnil, Ze zonace a rezim
pohybu navstévnikl v klidovych oblastech budou projednany s obcemi i s Radou NP.
A.Vopalkova doplnila, ze schvalovani novych dokumentl jesté potrva. Nyni je na
MZP pfipraven metodicky pokyn k zonaci. Soudasna l.zéna se pieklopila do
klidového uzemi, jedna se ale o pfechodny stav. Navrh mangementovych zén bude
na MZP schvalovan dle metodického pokynu. Nyni MZP pfipravuje metodicky pokyn
ke klidovym uzemim. Pfedstava MZP je, Ze navrhy klidovych Gzemi spravy NP budou
konfrontovany s metodickym pokynem, dale budou projednany a dohodnuty v Radé
NP, nasledn& MZP pfipravi vyhlagku schvalovanou legislativnim procesem. Cely
proces bude trvat minimalné& pdl roku. Plan MZP je schvéleni zonace do 30.6.2018 ve
dvou narodnich parcich (z toho 1 je NPCS).

P.Benda doplnil, Ze zacatkem roku 2018 sprava NP planuje pfedloZeni navrhu
zonace MZP, poté bude nasledovat jeji posouzeni a projednani MZP. V soudasnosti
ma managementova zonace prioritu, az bude dofeSena, budou teprve feSeny navrhy
klidovych uzemi.

A.Vopalkova upfesnila, Zze klidova uzemi se feSi opatfenim obecné povahy a
soucasné s jejich vymezenim se projednava i navrh turistickych cest.

Z.Linhart navrhl moznost vzniku pracovni skupiny k projednani klidovych uzemi a
feSeni spole€nych problémd, parkovani, cesty. P.Benda odpovédél, ze se vznikem
pracovni skupiny ke klidovym uzemim v zasadé souhlasi, ale je tfeba ovéfit zajem i
dalSich obci na této skupiné participovat.



>

L.Paroha navrhl uskutecnit k tomuto tématu setkani (nebo vice v jednotlivych ¢astech
NP), kterého by se mohli zu¢astnit i mistni obyvatelé, kde by byli seznameni s novou
zonaci a klidovymi uzemimi.

Projekt repatriace lososa obecného v NPCS (12:06 — 12:39)

>

>

>

J.Musil predstavil pfitomnym souéasnou situaci kolem lososa obecného v NPCS
(prezentace viz pfiloha ¢.2).

Losos obecny je jednim z vlajkovych druhti NPCS a CHKO Labské piskovce, nebot
zdej$i oblast je jedinym Gzemim v CR, kde se v sougasnosti vyskytuje.

Program Losos 2000 — od roku 1976 je v Némecku vysazovan do pfitoku Labe, od
roku 1998 i na Gzemi dne$niho NPCS. Od tohoto roku bylo vypus$téno cca 1,5 — 1,6
mil kus( ryb, pivodem z Némecka. Do soudasnosti se vratilo do CS cca 300 kus(.
Populace lososa neni stabilni a je nutné ji i nadale uméle podporovat. V NP jsou
lososi vysazovani do feky Kamenice, Cesky rybaisky svaz vysazuje lososi
v souCasné dobé s ohledem na efektivitu a fin.naklady pouze v Ohfi. V podstaté
vSechny vyskyty navratu jsou vazany na Kamenici. V roce 2016 bylo zahajeno
kontinualni zjiStovani poctu vracejicich se ryb, kdy hlavni stanice je umisténa ve
Hifensku, pak nad Stfekovem a jedno zafizeni na jezu v Tereziné. Dale J.Musil
predstavil vyuziti bioskenerli s kamerovym systémem a informoval o vysledcich
tohoto skeneru ve Hfensku. Od roku 2016 probiha znaceni vysazovanych ryb Cipy.
Zavérem upozornil na problém obnovy migracni prichodnosti. Na bariéry (jezy)
v Kamenici byl v ramci mezinarodniho projektu zpracovan navrh variantnich feSeni.
Zprlchodnéni téchto bariér v NP je prioritni otazkou, doslo by tim k
zasadnimu rozSifeni arealu. Zavérem upozornil na potifebu nasledného monitoringu,
aby mohlo dochazet k pfipadnym opatfenim reflektujicim ziskané poznatky.

Dotaéni program SFZP na podporu obci v narodnich parcich (12:40 — 12:45)

>

M. Nagelova kratce seznamila s podporovanymi aktivitami a planovanymi projekty
Spravy NP do této vyzvy (vice viz pfiloha €.3).

Narodni parky a regionalni rozvoj (12:45 - 13:25)

>

>

P.Benda uvedl, Ze tento bod jednani by mél nastinit pfedstavu o tom, jakou roli by
meély hrat spravy NP v oblasti regionalniho rozvoje.

Z.Linhart uvedl, Ze spravy NP by mohly vice reflektovat problémy Sir§iho regionu a
mysli si, ze by se mély aktivnéji zapojit také do podpory cestovniho ruchu a
regionalniho rozvoje, mj. i s ohledem na zajmy ochrany Zivotniho prostfedi.
J.Hfebacka doplnil, Ze fungovani cestovniho ruchu samozfejmé& ovliviiuje ochranu
pFirody a moznosti jeji smysluplné realizace. Sprava KRNAP se vénuje i regionalnimu
rozvoji jako takovému. Vznikla integrovana strategie rozvoje Krkono$, ale zaroven
uvadi, Zze vtomto sméru je velmi aktivni svazek krkonoSskych mést a obci, kdy
existuji pravidelné schizky, které hodnoti naplfiovani strategie.

T. Rothréckl doplnil, Ze zjeho pohledu je dulezitym podkladem pro planovani
regionalniho rozvoje v narodnich parcich je dlouhodoby monitoring navstévnosti.
Sprava NP je také kliCovym subjektem pfi budovani cestni sité a vytyCovani
znacenych tras, coz ovliviuje distribuci navstévnikud. V této souvislosti upozornil, ze
v NP Podyji je jiz nyni velmi husta sit znaCenych tras. Zakladnim dokumentem
regulace je plan péce, zonace a do budoucna vymezeni klidovych Uzemi. Sprava NP



neni regionalni rozvojova agentura, ale nabizi obcim spolupraci, spolufeseni, aktivné
se zapojuje do nastaveni programu SFZP na podporu obci v regionech NP. V NP
Podyji existuje jiz nyni nabidka malych odstavnych ploch, je zde snaha kooperovat i
s preshraniénimi partnery (NP Thayatal), soukromymi vilastniky a provozovateli
turistickych atrakci.

P.Hubeny uvedl, Ze sprava NP zodpovida za pfirodni atraktivitu a jeji zpfistupnéni,
ale samotna péce o navstévniky lezi na obcich, regionalnich rozvojovych agenturach,
soukromych podnikatelich. Sprava NP Sumava uvaZuje o dal§im zpfistupfiovani
atraktivit. Parkovani vidi jako problém na celém uUzemi. Rozptyleni navstévnikd do
dalSich oblasti neni snadné, navstévnici jsou konzervativni a navstévuji stale tytéz
cile.

L.Hort vznesl dotaz, jestli v jednotlivych parcich existuji strategické dokumenty, které
fesi oblast regionalniho rozvoje nebo rozvoje cestovniho ruchu.

P. Hubeny odpovédél, ze Sprava NP Sumava takovou strategii neméa a mysli si, ze
sprava NP by neméla vznik tohoto materialu zastfeSovat.

J.HfebacCka uvedI, Ze v KRNAPu takovy dokument existuje, je naplfiovan, ale jeho
vznik inicioval svazek mést a obci a sprava NP byla jednim ze spolutvircu.
R.Rothrockl dodal, Ze NP Podyji takovy dokument nema. Pokud by vznikal, tak na
zakladé spolecenské poptavky, ktera zatim neni. Sprava NP v této oblasti vychazi
Z Planu péce.

P.Benda uved|, Ze v regionu NPCS existuje studie potfeb, ale je tfeba ji aktualizovat.
Dle jeho nazoru by aktualizaci studie méla zastitovat OPS Ceské Svycarsko, coz
bude teprve feseno.

Z.Linhart doplnil, Ze puvodni studie je 15 let stara, pdvodnim zadavatelem bylo mésto
Krasna Lipa a souhlasi, Ze nositelem muze OPS CS, ale i sprava NP.

L.Paroha uvedl, Ze studie potfeb byla zaloZzena na konkrétnich planech jednotlivych
obci z hlediska environmentalni infrastruktury. Jejim cilem nebylo feSit oblast
regionalniho socioekonomického rozvoje. V sou€asnosti neexistuje dotaéni titul, ze
kterého by bylo mozné financovat projekty environmentalni infrastruktury, a navrhl, ze
by takovy dotacni titul mohl vzniknout pro kazdy narodni park. Dle jeho minéni
potfeba vénovat se environmentalni infrastruktufe stale trva.

V.Hadincova nadnesla, Ze aktivita obci KRNAPuU je dana jejich po&tem (29), v NPCS
jsou v parku pouze Mezna a Mezni Louka. Sprava NP se ma starat o narodni park,
nikoli o cely region.

P.Benda doplnil, Ze po slou¢eni s CHKO LP feSi Sprava NP i zalezitosti mimo uzemi
vlastniho parku, které se tykaji obci.

T. Rotrockl dodal, ze poCatkem 90.let parky mapovaly stav obci v NP, vznikly analyzy
potfeb obci, které slouzily rezortu k formulovani typa podpor pro obce v regionech NP
(napf.na tvorbu Uzemnich plant). Nabidka environmentalnich dotaci existuje, ackoli
neni komplexni.

L.Paroha nesouhlasi s V.Hadincovou a jako pfiklad uvadi, Ze obec Srbska Kamenice
do parku nezasahuje, ale CiSténi odpadnich vod pfirodu NP velmi ovliviuje.
V.Kotecky uvedl, Zze spravy NP by se mély aktivné podilet na feSeni dilCich
praktickych opatfeni (napf. budovani parkovist a odstavnych ploch). Pouzivani sprav
NP jako nastroje regionalniho rozvoje je ale spi$ otazkou pro ,stat®. U nékterych NP
by to mohlo mit pfinos, v CS napf. na rozvoj Sluknovska, coz ale vyzaduje koncepci,
jak stat uvazuje o funkci sprav NP, coz by samozfejmé vyzadovalo posileni
finan¢nich a personalnich moznosti sprav, aby tuto roli mohly splfiovat. V sou€asnosti



je hlavnim ukolem spravy NP ochrana pfirody. V sou€asné situaci by bylo mozna
vhodné se odrazit od komplexnich plan( rozvoje obci.

» F. Pelc doplnil, Ze existuje dlouhodoby dluh v hledani koexistence ochrany pfirody a
mistnich lidi, chybi komplexni pohled, integrované programy fesici priority obci a
ochrany pfirody narazily na rezortismus. Chybi jednotici program (dotacni), ktery by
spojoval ochranu pfirody a rozvoj obci.

» J.Hfebacka uvedl, ze pfi tvorbé planu integrovaného rozvoje Krkono$ bylo
jednoznaéné rozdéleni roli — sprava KRNAP nefeSi podnikatelské zaméry, problém
parkovani feSi samosprava, v€etné parkovani uvnitf narodniho parku. V soucasnosti
vznika projekt ,Krkonode nejsou parkovisté“, uvazuje se o projektu ,Zaparkuj a jdi“.
Pracuje se na spole¢né pripravé projektd s dalSimi regionalnimi aktéry.

» L.Hort uzaviel, ze v této oblasti jde vzdy také o hledani roli, uvédomeéni si limitQ
jednotlivych partnert a nejde jen o ,chténi; obce na uzemi NP maiji dle jeho nazoru
vice dotacnich moznosti nez obce mimo NP.

RGzné a zavérecna diskuse (13:26 — 13:39)

» J. Phoenix se vratil k obavam o rozsiteni lykoZrouta z NPSS na &eskou stranu.
Kdrovcovy management je v NPSS navazany na zonaci. V zéné&, ve které jsou pod
ochranou pfirodni procesy, nedochazi k zasahim proti kdrovci. V zdénach
s pfechodnym a trvalym managementem k témto zasahim dochazi. Rozdil oproti
NPCS je, Zze zéna ochrany pfirodnich procesti je mnohem vétsi nez na Seské strané.
V letoSnim roce byl na Ceské strané vyrazné rozSifen monitoring klrovce. K narlstu
rozSifeni klarovce nedochazi ploSné, ale bodové v rGznych oblastech; z tohoto
hlediska je tfeba vnimat riziko, které hrozi Ceské strané. Obavu bere saska strana
velmi vazné, informace predava Spravé NPCS. Byla domluvena intenzivngjsi
spoluprace pro pfipad, ze se kdrovec rozsifi na ¢eskou stranu.

» J. Phoenix dale uvedl, Ze k nejvétSim Skodam nasledkem vichfice Herwart doslo
v managementovych zoénach a tam bude kalamitni dfevo kompletn& zpracovano.
V z6né s ochranou pfirodnich procest vSak zlstane veSkera poskozena hmota
nezpracovana. | v téchto plochach v8ak existuje prostor se dohodnout.

> B.Valentova informovala pfitomné, ze CHS ma na svém webu komplexni seznam
lezeckych objektli véetn& podminek pro lezeni. Zarover informovala, ze CHS uzavrel
smlouvu se spoleCnosti SeznamCZ, provozovatelem mapového portalu MapyCZ, na
zakladé které jsou horolezecké objekty, v€etné podminek pro lezeni, uverejnény takeé
na tomto mapovém portélu.

» Z. Linhart uvedl, Ze pfed rokem byl pani Kfizkovou, starostkou obce Ruzova, vznesen
dotaz na naklady na vysazovani lososi a zda jsou tyto naklady jiz vycisleny.
M.Tryzna odpovédél, Zze se jedna zhruba o ¢astku 22 tis K& na jednoho vrativdiho se
lososa.

» Z.Linhart pozadal, zda by na pfisti Radé NP mohl byt blize pfedstaven projekt na rybi
pfechody na Kamenici a na vybudovani lososi lihné.

» F.Pelc informoval o jednanich s podnikem Povodim Labe na téma feSeni
prichodnosti feky Labe. AOPK zpracovala v letoSnim roce studii feSici zlepSeni
migracni prostupnosti rybiho pfechodu na vodnim dile Stfekov.

> Dale F.Pelc vyzval pfitomné k podpofe &erpani fin.prostfedk(i z OPZP, protoZze hrozi
riziko vraceni penéz z duvodu necerpani do roku 2018. F.Pelc uvedl, Ze se planuje



specialni vyzva pro projekty realizovatelné v roce 2018 obcemi na méstskou zelen,
ktera bude platna i pro projekty zahajené diky podpore z narodnich programd.

Zaver (13:39 — 13:42)

» L.Hort podékoval véem za ucast a pfispévky do diskuze.
» P. Benda podékoval pfitomnym za Ucast a pozval je na malé obcerstveni.

Prilohy (ke stazeni na www.npcs.cz):

1. Hodnoceni Narodniho parku Ceské Svycarsko (prezentace J. Dusek)
2. Projekt repatriace lososa obecného v NPCS (prezentace J. Musil, M. Tryzna a kol.)
3. Program podpory obci lezicich v regionech NP (prezentace M. Nagelova)

V Krasné Lipé dne 24.11.2017

Zapsala:

Milena Nagelova ...

Ovérili:
Petr KFiZ s

Zden€k Panek



