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Pouzité zkratky

AOPK CR — Agentura ochrany pFirody a krajiny Ceské republiky
CGS — Ceska geologicka sluzba

EVL — evropsky vyznamna lokalita

GIS — geograficky informacni systém

CHKO - chranéna krajinna oblast

MZP — ministerstvo Zivotniho prosttedi

NDOP — nalezova databaze ochrany pfirody

NPCS — narodni park Ceské Svycarsko

PO — ptaci oblast

SDO - souhrn doporu€enych opatfeni pro EVL ¢i PO

TPS — typ pfirodniho stanovisté

VMB - vrstva mapovani biotopl

ZOPK — zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni
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Vyhodnoceni vlivu opatfeni ke zpfistupnéni turistickych tras v NP Ceské Svycarsko (Odborna studie)

1. UVOD

Prekladané dilo je odborna studie k vyhodnoceni vlivu opatfeni sméfujicich ke zpfistupnéni
turistickych tras (resp. ke snizeni bezpecénostniho rizika na téchto trasach) po pozaru v Cervenci
2022 a kdrovcové gradaci v letech 2018—2022 v narodnim parku Ceské Svycarsko (dale NPCS) na
predméty ochrany evropsky vyznamné lokality Ceské Svycarsko (dale EVL Ceské Svycarsko), ptadi
oblasti Labské piskovce (PO Labské piskovce), narodniho parku Ceské Svycarsko a pFipadné dalsi
lokality soustavy Natura 2000 (napf. PO a EVL Nationalpark Sachsische Schweiz).

V 1ét& 2022 postihl oblast NPCS rozsahly pozar. Pozarem r(izné intenzity byla postizena plocha
o vymérfe 1 060 ha, v€etné cennych uzemi v oblasti Kfidelnich stén (mj. také okoli Gabrieliny stezky),
pfiblizné polovina Uzemi zpfistupnéné &asti soutések feky Kamenice a pfistupova stezka na

Ceského Svycarska.

Pozar v roce 2022 a kdrovcova gradace, ktera probihala v letech 2018-2022, byly svymi dopady
tak vyznamné (oba procesy se projevily na vice jak 2/3 tzemi NPCS, viz také Melichar 2020), ze
kazdé dalsi opatteni, které souvisi napf. se zajisSténim bezpecnosti, je tfeba zvazit a vSechny faktory
posoudit v jejich kumulativnim dopadu na pfedméty ochrany NPCS a lokalit soustavy Natura 2000.
Zohlednit je tfeba i dalSi souvislosti — jimi jsou pfedevsim dopady na pfirodni a estetické hodnoty
Uzemi a rozpor s dlouhodobymi cili NPCS véetné dilich cilt jednotlivych zén ochrany pfirody.

Ramcovy obsah a struktura dila jsou specifikovany v zadosti o finanéni pfispévek z Narodniho
programu obnovy, ktera udava, Ze hlavnim cilem hodnoceni je expertni posouzeni vlivu souboru
opatfeni sméfujicich ke zpfistupnéni turistickych tras (resp. ke sniZzeni bezpecnostniho rizika na
téchto trasach) po rozsahlém pozaru v &ervenci 2022 na predméty ochrany EVL Ceské Svycarsko,
PO Labské piskovce a NPCS (dale jen ,zamér“). Hodnoceni by mélo odpovédét na otazku, zda
zameér muze zhorsit stav pfedmétd ochrany nebo ovlivnit jejich vyvoj odchylné od trajektorie vyvoje,
ktera by nastala v situaci bez realizace zaméru. V ramci této studie je hodnocena pouze Ziva pfiroda,
neziva pfiroda (tj. vliv na tvary reliéfu — skaly, jejich stabilitu a dynamiku skalnich ekosystému) je
predmétem druhé, paralelné zpracované, studie (BlahGt & Racek 2023). Kolektiv zpracovatell zde
predkladaného hodnoceni vSak ze zavéra studie vlivli na nezivou pfirodu rovnéz vychazi.

Hodnoceni je zpracovano mimo povinny legislativni postup, nicméné metodicky je postupovano
podle ustanoveni § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v plathném znéni (ZOPK),
resp. je zpracovano v souladu s vyhlaskou €. 142/2018 Sb., o nalezitostech posouzeni vlivu zaméru
a koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaCi oblasti a o nalezitostech hodnoceni vlivu
zavazného zasahu na zajmy ochrany pfirody a krajiny podle § 67 ZOPK. Specifikem predkladaného
hodnoceni je pak dil&i vyuziti postupu ex ante, ktery umoznil na zakladé prvotni verze vyhodnoceni
upravit podobu z dil¢ich variant zaméru (konkrétné var. G2 a S2) tak, aby jejich realizaci nedoslo k
puvodné zjisténému vyznamné negativnimu vlivu.

Dale bylo pfi hodnoceni postupovano dle Priru¢ky k hodnoceni vyznamnosti vlivd na pfedméty
ochrany lokalit soustavy Natura 2000 (Chvojkova et al. 2011) a vyznamnost jednotlivych vliva byla
hodnocena podle doporuéené stupnice (Tab. 1).
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Tab. 1. Hodnoceni vyznamnosti vlivQi na pfedméty ochrany.
Hodnota Termin Popis vlivu

-2 Vyznamny Negativni vliv dle odst. 4 § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb.
negativni vliv
Vyluéuje realizaci zaméru (resp. zamér je mozné realizovat pouze v
uréenych pripadech dle odst. 4 a 5 § 45i zakona).

Vyznamny ru8ivy az likvidani vliv na stanovisté &i populaci druhu nebo
jeji podstatnou ¢ast; vyznamné naruseni ekologickych narokl stanovisté
nebo druhu, vyznamny zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje
druhu.

Vyplyva ze zadani zameéru, nelze jej eliminovat.

-1 Mirné negativni | Omezeny / mirny / nevyznamny negativni vliv.
vliv
Nevylucuje realizaci zaméru.

Mirny rusivy vliv na stanovisté &i populaci druhu; mirné naruseni
ekologickych narokud stanovisté nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu

nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

Je mozné jej minimalizovat navrzenymi zmirfujicimi opatfenimi.

0 Nulovy vliv Zamér nema zadny prokazatelny vliv.

+ Pozitivni vliv PFiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; zlepSeni ekologickych
naroku stanovisté nebo druhu, pfiznivy zasah do biotopu nebo do
pfirozeného vyvoje druhu.

Predkladany dokument predstavuje expertni posouzeni. Studii zpracoval kolektiv autor(i véetné
nékolika autorizovanych osob k provadéni posouzeni podle § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich predpisu, dale téz ,zakon“ nebo ,ZOPK® (tzv.
“naturové hodnoceni”) a zaroven i drziteld autorizace k provadéni hodnoceni podle § 45i ve
smyslu § 67 (hodnoceni vlivli zadvazného zasahu na zajmy chranény podle ¢asti druhé, tieti a paté
ZOPK, tzv. biologické hodnoceni).

U zpracovatele (spol. Geo Vision s.r.o., regionalni pracovisté Brojova 16, Plzef) je zakazka
vedena pod Cislem 23 356 19.
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2. UDAJE O ZAMYSLENEM ZASAHU

2.1. Nazev zaméru
Zpristupnéni turistickych tras po pozaru v ¢ervenci 2022 a ktirovcové gradaci v letech 2018—
2022 v NP Ceské Svycarsko

2.2. Predkladatel zaméru

Sprava Narodniho parku Ceské Svycarsko (NPCS)
Prazska 457/52, 407 46 Krasna Lipa

IC: 06342477

DIC: CZ06342477

kontaktni osoba: Ing. Dana Vébrova

2.3. Celkova charakteristika zaméru, jeho rozsah a umisténi

Ugelem posuzovaného zaméru je zajisténi bezpednosti pro navstévniky NPCS na vybranych
silné exponovanych turistickych trasach. Jedna se o Gabrielinu stezku v Useku od Pravcické brany
az po rozcesti nad Mezni Loukou (Usek od rozcesti Tti prameny k Pravcické brané je zpfistupnén a
zajistén od sezony 2023) a dale o Soutésky Kamenice — Edmundova a Divoka soutéska (dale také
,dotené“ nebo ,feSené uzemi“ — na Obr. 1, vyzna¢eno modre, blize viz také mapy v Pfilohach).

D

Velkoplo3né zvlasté chranéné dzemi

Redené Gzemi

[ nérodnipark NPy

chrénéns krajinné oblast (CHKQ)

Klidové zemi narodniho parku
narednihe parku

2km

i e e e
[ 720759355 960755803 Mewy |

Obr. 1. Prehledna situace zaméru v ramci NP CS — obé diléi lokality vyznageny modfe (mapovy
podklad: © CUZK, https://geoportal.gov.cz/web/guest/map?activatePanel=compositionPanel).
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Zajisténim bezpelnosti pro turisty se mini v maximalnich variantach (G3, S3) odstranéni
vesSkerych suchych €i poSkozenych strom( a dale odstranéni rizikovych skalnich bloku, které by
mohly ohrozit pohyb turistl na stezkach a v plavebni draze Kamenice. DalSi varianty predpokladaji
odstranéni pouze nejvyznamnéjsich pfekazek branicich turistickému vyuzivani dotéenych lokalit.

Rozsah (kapacita) reSeného zaméru

Celkova planovana plocha zasahu &ini cca 123,6 ha: z toho v okoli Gabrieliny stezky jde o uzemi
s rozlohou 28,4 ha, v soutéskach Kamenice pak s rozlohou 95,2 ha (viz Obr. 1).

Gabrielinu stezku (okolni porosty byly silné ovlivnény klrovcovou gradaci a nasledné pozarem)
je mozné v useku od Pravcické brany az po Mezni Louku zpfistupnit pouze jako celek.

V Edmundové soutésce je prioritni Usek plavby a pfistup po zluté turistické zna¢ce od Mezné
(silné zasazeno kdrovcovou gradaci a nasledné ¢aste€¢né pozarem, nutné kaceni po obou stranach,
popozarové kaceni zejména na pravém bfehu). Ne vSechno kacené dfevo v téchto Usecich bude
mozné ponechat na misté&, jelikoZ k tomu chybi prostor nebo to nedovoluje terén. Usek Edmundovy
soutésky mezi Hfenskem a zaCatkem plavebni drahy byl silné postiZzen pozarem a jeho zpfistupnéni
je odlozeno do doby, dokud nedojde k vyhodnoceni jednotlivych mozZnosti zpfistupnéni a jejich
pripadnych disledku pro zajmy chranéné ZOPK.

Divoka soutéska — dolni usek nebyl postizen pozarem, je zde provadéno a nadale i planovano
pouze kaceni klirovcovych sousi, které hrozi padem na stezku &i do plavebni drahy. Dolni ¢ast (pési
turisticka trasa) je zpfistupnéna, stejné tak jako plavebni draha v Divoké soutésce. Horni Usek
Divoké soutésky (pési turisticka trasa) byl uzavien jiz pfed pozarem z diivodu klirovcové gradace a
nasledné byl z ¢asti silné postiZzen pozarem. Zatim je toto uzemi ponechano bez zasahu, vyhledové
se pocita se zpfistupnénim v nékolika etapach.

V minulych letech bylo v soutéskach provadéno bezpecnostni kaceni odumrelych smrkl (s
vyuzitim intenzivnich technologii), kostra porostl vSak zustala zachovana a do (polo)pfirozenych
smrkovych porostd na vihCich stanovistich bylo zasahovano jen omezené. Pro tyto zasahy byl na
zakladé expertniho hodnoceni (Melichar 2020) vylou€en vyznamny vliv na pfedméty ochrany v EVL
Ceské Svycarsko (viz stanovisko Spravy NP CS &.j. SNPCS 00818/2021 ze dne 05.02.2021 - zamé&r
zajisténi bezpecnosti v lokalité Edmundova soutéska u Hfenska). Organ ochrany pfirody nasledné
souhlasil s provedenim zasahu (vyjadieni €.j. SNPCS 00830/2021 ze dne 08.02.2021).

V roce 2023 probéhl v Soutéskach pilotni zasah v useku T27 nachazejicim se nad pfistavistém
lodni plavby, ktery spocival v ploSném kaceni vSech strom( poskozenych nebo zasazenych
pozarem, ale i vitalnich stromd hrozicich padem po provedenych zasazich €i pozaru, coz znaéné
zménilo stabilitu zbyvajicich strom( (podrobnéji viz. kap. 3.4).

Zamér je predkladan ve tfech variantach (G1-G3) podle cile zpfistupnéni Uzemi a intenzity
zasahu pro Gabrielinu stezku a tfech variantach (S1-S3) pro Soutésky. Pro varianty, u nichz bude
vyhodnocen mirné negativni nebo nulovy vliv, budou hodnoceny také kombinace téchto variant.

Gabrielina stezka
Varianta G1

Cil: zachovani prostupnosti, minimalizace vlivli na pfirodu a pfirodni procesy.

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
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Intenzita zdsahu: nizka.
Rozsah zasahu:
- prubézné profezavani jednotlivych stromu padlych na stezku;

- zasahy stabilizujici stezku (pouze jednotlivé stromy, které kofenovym systémem vyznamné
zasahuiji do télesa stezky, mohou byt preventivhé pokacene), zasahy omezujici erozi samotné
stezky.

Obdobi zasahovani: pribézné&, mimo hnizdni obdobi ptakd (unor — Eervenec).

Zasah do skalnich bloku: prosté odsouvani uvolnénych skalnich blok( a popadanych kamen( z
cesty.

Podpora pfirodnich procesu:

- pozarem zasazené porosty jsou ponechany spontannimu rozpadu stojici, bez potlacovani
vyvratové dynamiky, veSkeré mrtvé dfevo je ponechano v lokalité;

- Zadné zasahy do nestabilnich skalnich blokd a do eroznich jeva.

Varianta G2

Cil: zachovani prostupnosti, snizovani rizik, ¢astecny vliv na pfirodu a pfirodni procesy.

Intenzita zadsahu: stiedni.

Rozsah zasahu:

- pribézné profezavani jednotlivych stromu lezicich na cesté;

- odstranovani bezprostfedné rizikovych stromu (nalomenych &i naklonénych nad stezkou), které
mohou svym padem bezprostiedné ohrozit bezpeénost na stezce. Celkovy maximalni pocet

téchto kacenych stromi nepfekrodi cca 245 strom( pfitomnych v zéné do vzdalenosti pfiblizné
jeden a pul nasobku vysky porostu od stezky (cca 10 % stromU v rizikové zéné);

- zasahy do skalnich blokd pouze prostym odsouvanim uvolnénych skalnich blok(l a popadanych
kamenu z cesty;

- zasahy stabilizujici stezku (pouze jednotlivé stromy, které kofenovym systémem vyznamné
zasahuji do télesa stezky, mohou byt preventivné pokacené), zasahy omezujici erozi samotné
stezky.

Obdobi zasahovani: zasahy budou provadény pribézné, pfedevsim mimo hnizdni obdobi ptaka.
Podpora pfirodnich procesu:

- pozarem zasazené porosty jsou ponechany spontannimu rozpadu, bez potlacovani vyvratové
dynamiky, veSkeré mrtvé dievo je ponechano v lokalité;

- zadné zasahy do nestabilnich skalnich bloku a do eroznich jeva.

Varianta G3

Cil: bezpec€nostni zasah se snahou o snizeni miry rizika.

Intenzita zasahu: vysoka.

Rozsah zasahu:

- odstranéni vSech potencialné nebezpecnych strom (tj. nalomené, naklanégjici se, usychajici a
suché), které mohou svym padem ohrozit bezpecnost na stezce. Kaceni stromt mize
postihnout az 100 % stromU pfitomnych v zéné do vzdalenosti pfiblizné jeden a pal nasobku
vySky porostu od stezky (podle provedenych terénnich Setfeni odhadovano cca 2450 jedincu,
v€etné stroml poSkozenych, ale dosud vitalnich — viz P¥il. 3);

- zasahy do skalnich blok( odstranénim pouze u bezprostfedné rizikovych nestabilnich skalnich
objekty;

- zasahy stabilizujici stezku (pouze jednotlivé stromy, které kofenovym systémem vyznamné
zasahuiji do télesa stezky, mohou byt preventivné pokacené), zasahy omezujici erozi samotné
stezky.

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
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Obdobi zasahovani: zasah bude rozprostien minimalné do 2 let. Kaceni a sanace nestabilnich

skalnich objektd budou provadéné v pribéhu celého roku, s vyjimkou hnizdniho obdobi.
Podpora pfirodnich procesu:

veskeré mrtvé dfevo ponechano v lokalité, pokacené stromy budou prioritné ponechany bez
transportu na misté, v rizikovych mistech bude zvazeno ponechani, vazba, pfipadné transport.

Soutésky Kamenice

Varianta S$1
Cil: zachovani prostupnosti stezky, minimalizace vlivi na pfirodu a pfirodni procesy
Intenzita zasahu: nizka.

Rozsah zasahu:

pribézné zpruchodnovani stezky pro pési profezem popadanych stroma

odstrafiovany budou pouze stromy ve vodnim toku (rizikové z pohledu protipovodriové
ochrany), dale mohou byt odstranovany stromy hrozici padem na stavby umisténé v soutésce
Kamenice;

zasah do skalnich blokd nebude realizovan, s vyjimkou skalnich objektd ohroZujicich stavby
(restaurace, ,kasa“).

Obdobi zasahovani: pribézné, kaceni pfednostné mimo hnizdni obdobi (unor — Eervenec).

Podpora prirodnich procesu:

pozarem zasazené porosty jsou ponechany spontannimu rozpadu, bez potlaCovani vyvratové
dynamiky, popadané stromy budou ponechany na misté mimo vodni tok, kromé kmena
schopnych samovolného plaveni pfi vysSich vodnich stavech;

zadné zasahy do nestabilnich skalnich blokd, s vyjimkou uvedenou vyse.

Varianta S2
Cil: zachovani prostupnosti, snizovani rizik, ¢aste¢ny vliv na pfirodu a pfirodni procesy.
Intenzita zasahu: stfedni

Rozsah zasahu:

prubézné zprichodnovani stezky pro pési profrezem popadanych stromu
odstranovani bezprostfedné rizikovych stromu (nalomenych nebo ¢i naklonénych nad stezkou),

které mohou svym padem bezprostfedné ohrozit bezpeénost na stezce pro pési; maximalni
pocet kacenych stroml neprekroci 400 stromu (coz je cca 10 % v rizikové zoné);

s ohledem na bezpecnost mohou byt pokacené kmeny fixovany, presouvany ¢i redukovany
transportem

odstrafiovany budou stromy ve vodnim toku rizikové z pohledu protipovodriové ochrany, dale
mohou byt odstrafiovany stromy hrozici padem na stavby umisténé v soutésce Kamenice;

zasahy do nestabilnich skalnich objektd budou realizovany pouze u bezprostfedné rizikovych
objektu, které hrozi padem na stavby €i na ¢ast zpfistupnéné trasy

porosty TPS 9410 v useku Mezni Louka - Soorgrund budou ponechany samovolnému vyvoji, po
samovolném rozpadu kurovcovych sousi v horizontu nékolika let bude realizovano pouze
pribézné profezavani na cestu popadanych sousi (vysledek posouzeni ex ante, coz umoznuje
vyhnout se vyznamné negativnimu vlivu na tento typ stanovisté).

Obdobi zasahovani: vybérové kaceni jednotlivych stromi bude provadéno pribézné, v pfipadé

téZby koncentrované v misté bude kaceni provedeno mimo hnizdni obdobi (Unor — Eervenec).

Podpora pfirodnich procesu:

ponechani vétsiny mrtvého dreva v lokalité;

asanacni opatfeni nebudou uplatfiovana na stromy, které jsou vitalni a bez zjevnych znamek
poskozeni, tzn. budou asanovany pouze stromy bezprostfedné rizikové.

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen



Vyhodnoceni vlivu opatfeni ke zpfistupnéni turistickych tras v NP Ceské Svycarsko (Odborna studie)

Varianta S3

Cil: bezpec€nostni zasah se snahou o sniZzeni miry rizika.

Intenzita zasahu: vysoka

Rozsah zasahu:

- odstranéni vSech potencialné nebezpecnych strom (tj. nalomené, naklanéjici se, usychajici a
suché), které mohou svym padem ohrozit bezpe¢nost na stezce a v plavebni draze, kaceni
muZze postihnout az 100 % stromu v rizikovém okoli soutésky, kde hrozi padem &i sesuvem
zasahnout turistickou a vodni trasu (tj. podle terénnich Setfeni az 3900 jedincu) véetné
poskozenych dosud vitalnich stromu — viz PFil. 3);

- odstrafnovany budou stromy rizikové z pohledu protipovodriové ochrany, dale mohou byt
odstrafiovany stromy hrozici padem na stavby umisténé v soutésce Kamenice;

Odklizeni dfeva:

- s ohledem na bezpecnost mohou byt pokacené kmeny fixovany, pfesouvany €i redukovany
transportem;

- dfevo, které bude nezbytné pokacet do vody, bude z vodniho toku odklizeno;

- zasahy do nestabilnich skalnich objektl budou realizovany pouze u bezprostfedné rizikovych
objektu, které hrozi padem na zpfistupnéné trasy.

Obdobi zasahovani: kaceni bude provadéno pfednostné mimo hnizdni obdobi, bezprostifedné

rizikové asanace nestabilnich skalni objektt a bezprostfedné rizikovych stromd v pribéhu celého

roku. Zasah bude rozprostfen minimalné do 2 let.

Podpora pfirodnich procesu:

- Cast pokacené dievni hmoty bude ponechana na mistg;

- asanacni opatfeni nebudou uplathovana na stromy, které jsou vitalni a bez zjevnych znamek
poskozeni.

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
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3. UDAJE O EVL A NP CESKE SVYCARSKO, PO LABSKE PiSKOVCE

3.1. Identifikace potencialné dotéenych evropsky vyznamnych lokalit a ptacich
oblasti
Vybér lokalit dotéenych zamérem probéhl s pfihlédnutim k nasledujicim aspektiim:

° lokalita je v pfimém uzemnim stfetu,
° lokalita je v bezprostfedni blizkosti,

° lokalita a jeji pfedméty ochrany mohou byt ovlivnény v souvislosti se vstupy nebo vystupy
(tézba surovin, doprava, odbéry pfipojky, odpady, emise hluku, svétla a polutantt apod.) a to jak pfi
pfipravé, realizaci, tak pfi vlastnim provozu.

% i.':._ Matura 2000 Network Viewer European Environment Agency

wh  Refend Gzeml

Lt
v

 EVLDE5050301 Nationalpark Sichsische Schweiz 7

ot .0'02505045'1:.Natian'aipark Sachsische Schweiz -~

- EVL CZ0420082 Studenec

Obr. 2: Prehled evropsky vyznamnych lokalit a ptaich oblasti v okoli zaméru. Podklad:
https://natura2000.eea.europa.eu/expertviewer/#

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
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(Odborna studie)

Tab. 2: Prehled dotéenych evropsky vyznamnych lokalit, ptacich oblasti s vyétem pfedmétt ochrany.

Nazev

Poloha ve
vztahu k
zameéru

Pfedméty ochrany

Je lokalita
dotéena?

EVL CZ0424031
Ceské Svycarsko

pfimy
uzemni stret

3260 Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazu
Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion

4030 Evropska sucha viesovisté

6510 Extenzivni secené louky nizin az podh(ri
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)
8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svah

8310 Jeskyné nepfistupné verejnosti

9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum

9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v
roklich

9410 Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea)

1096 mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

1106 losos obecny (Salmo salar)

1355 vydra fi¢ni (Lutra lutra)

1421 vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

ANO

PO CZ0421006
Labské piskovce

pfimy
Uzemni stret

A215 vyr velky (Bubo bubo)

A122 chiastal polni (Crex crex)

A236 datel ¢erny (Dryocopus martius)
A103 sokol stéhovavy (Falco peregrinus)

ANO

EVL CZ0424111
Labské udoli

50 m od
zameéru,
ovlivnéni
populace
lososa

3260 Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazu
Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion

3270 Bahnité biehy fek s vegetaci svazi Chenopodion
rubri p.p. a Bidention p.p.

4030 Evropska sucha viesovisté

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svahu

8310 Jeskyné nepfistupné verejnosti

9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v
roklich

91EO SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a
borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

91TO Stfedoevropske liSejnikové bory

1106 losos obecny (Salmo salar)

1337 bobr evropsky (Castor fiber)

1355 vydra fi¢ni (Lutra lutra)

1831 Zabnicek vzplyvavy (Luronium natans)

ANO

EVL DE5050301
Nationalpark
Sachsische
Schweiz

30mod

zaméru,

nepiimé
vlivy

3150 Pfirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu
Magnopotamion nebo Hydrocharition

3260 Nizinné az horské vodni toky s vegetaci

4030 Evropska sucha viesovisté

6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podloZich v horskych oblastech (a v kontinentalni
Evropé v podhorskych oblastech)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva
nizin a horského az alpinského stupné

6510 Extenzivni se¢ené louky nizin az podhdFi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)
7140 Pfechodova raselinisté a tfasovisté

8150 Stfedoevropskeé silikatové suté

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych

ANO

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
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Nazev Poloha ve Pfedméty ochrany Je lokalita
vztahu k dotéena?
zameéru

svahl

8230 Pionyrska vegetace silikatovych skal (Sedo-
Scleranthion, Sedo albi-Veronicion dillenii)

8310 Jeskyné nepfistupné vefejnosti

9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum

9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v
roklich

91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a
borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

1096 mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

1106 losos obecny (Salmo salar)

1163 vranka obecna (Cottus gobio)

1303 vrapenec maly (Rhinolophus hipposideros)

1308 netopyr Cerny (Barbastella barbastellus)

1323 netopyr velkouchy (Myotis bechsteinii)

1324 netopyr velky (Myotis myotis)

1355 vydra fi¢ni (Lutra lutra)

1361 rys ostrovid (Lynx lynx)

1421 vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

PO DE5050451 30 m od A223 syc rousny (Aegolius funereus) ANO
Nationalpark zaméru, A229 lednacek Ficni (Alcedo atthis)

Sichsische nepfimé A215 vyr velky (Bubo bubo)

Schweiz vlivy A224 lelek lesni (Caprimulgus europaeus)

A030 ¢ap €erny (Ciconia nigra)

A122 chiastal polni (Crex crex)

A236 datel ¢erny (Dryocopus martius)
A511 raroh velky (Falco cherrug)

A103 sokol stéhovavy (Falco peregrinus)
A321 lejsek bélokrky (Ficedula albicollis)
A320 lejsek maly (Ficedula parva)

A217 kuliSek nejmensi (Glaucidium passerinum)
AQ75 orel mofsky (Haliaeetus albicilla)
A338 tuhyk obecny (Lanius collurio)
AOQ72 v&elojed lesni (Pernis apivorus)
A234 Zluna Seda (Picus canus)

Na zakladé analyzy moznych vlivii na pfedméty ochrany a celistvost soustavy Natura 2000 byly
identifikovany lokality, které mohou byt zamérem potencialné dotéené. Jako dotéené byly v Ceské
republice vyhodnoceny dvé lokality Natura 2000: EVL CZ0424031 Ceské Svycarsko a PO
CZ0421006 Labské piskovce, predevSim z divodu pfimého uzemniho stfetu. Dotéeny je téz
Narodni park Ceské Svycarsko, ktery je s uvedenou EVL a PO v uzemnim pFekryvu a ktery je téz
soucasti hodnoceni (pfestoze se nejedna o lokalitu Natury 2000).

Hranice EVL CZ0424111 Labské udoli se v udoli Kamenice ve Hiensku pfibliZzuje na cca 50 m
k plocham s planovanymi zasahy. V daném prostoru podél bfeh( Kamenice zcela prevazuji
nepfirodni biotopy, v toku fi¢ky ve Hfensku se nevyskytuje hodnotna vodni makrofytni vegetace
(3260). Dale po proudu az k usti do Labe jsou na svazich udoli zastoupeny pfedevsim acidofilni
buciny (9110), boreokontinentalni bory (91T0) a brusnicova vegetace skal (4030). Planovanymi
zasahy ovSem tyto plochy pfimo ovlivnény nebudou a nepfimé ovlivnéni je zanedbatelné.
Potencialné dotcené by mohly byt populace Zivo€ichll vazané na tok Kamenice, tj. bobr evropsky,
losos obecny a vydra fiéni.

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
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Pfi statni hranici s Némeckem se plocha zaméru na minimalni vzdalenost cca 30 m pfiblizuje k
okraji saskych lokalit soustavy Natura 2000 — EVL DE5050301 Nationalpark Sachsische Schweiz
a PO DE5050451 Nationalpark Sachsische Schweiz. Vzdalenost Gabrieliny stezky od statni
hranice kolisa v useku mezi Prav€ickou branou a pfistupovou cestou od Mezni Louky mezi cca 60
a 800 m. Ptaci oblast by mohla byt ovlivnéna nepfimymi vlivy, pfedevsim rusenim populaci ptaka
dotéenych i na Ceské strané. Pro saskou EVL jsou zvazovany vlivy fragmentace lesnich TPS, dale
vlivy na lososa se teoreticky mohou projevit i v ramci saské ¢asti populace. Jako potencialné dotcené
byly identifikovany EVL i PO Nationalpark Sachsische Schweiz.

V &ir§im okoli zaméru lezi i dalSi lokality Natura 2000 (napf. EVL Studenec — cca 8,5 km a EVL
Horni Kamenice — cca 5 km), avSak jejich ovlivnéni zamérem se nepiedpoklada.

Podle pfilohy ZOPK jsou pfedmétem ochrany NP Ceské Svycarsko (vedle 4 evropsky
vyznamnych druhu a 9 typu evropskych stanovist, chranénych v ramci EVL) také dalSi ,pFirodni
ekosystémy vazané na c¢ast prirodovédecky nejhodnotnéjsiho izemi Labskych piskovci’. V
Zasadach péce o NP jsou vyslovné zminény napf. reliktni bory na vrcholcich skal. Nad ramec
hodnoceni vliva na “naturové” lokality, tedy EVL a PO, jsou proto v tomto dokumentu posuzovany i
mozné vlivy na vybrané fenomény, vyznamné pro ochranu NPCS, které zde ovem nejsou chranény
coby pfedmét ochrany lokalit soustavy Natura 2000 - konkrétné pfirodni biotop boreokontinentalni
bory (L8.1), jasanovo-olSové luzni lesy (L2.2), a dale €ap €erny (Ciconia nigra).

3.2. Popis dotcenych lokalit

3.2.1. EVL Ceské Svycarsko

Rozloha: 10 627 ha
Nadmorska vyska:  104-559 m n. m.

EVL Ceské Svycarsko se nachazi v Usteckém kraiji, v okrese Dé&gin, kde pokryva rozsahlou oblast
severné az severovychodné mésta D&&in. EVL v sobé zahrnuje NP Ceské Svycarsko a navazuijici
nejcennéjsi ¢asti CHKO Labské piskovce a CHKO Luzické hory. Uzemi leZi v centru piskovcové
oblasti, ktera spole¢né s navazujici némeckou Casti pfedstavuje nejrozsahlejSi piskovcovou krajinu
ve stfedni Evropé.

EVL Ceské Svycarsko je soudasti geomorfologického celku D&&inska vrchovina, ktera se dale
déli na Décinské a Jetfichovické stény. DécCinské stény jsou zde zastoupeny okrskem RUzZovska
vrchovina, zbylé Uzemi je soucasti podcelku Jetfichovické stény. VétSinu Uzemi pokryvaji kfemenné
piskovce svrchnokfidového (turonského) stafi, dale jsou zde rozptylena plosné nevelka télesa
tretihornich bazickych vulkanitt. Ze &tvrtohornich sediment( jsou nej¢astéji zastoupeny sprase a
dale nivni sedimenty na dnech udoli, jen ojedinéle se vyvinuly mocnéjsi pokryvy svahovin
(pFedevsim kolem tietihornich vulkanit(l). Uzemi je geomorfologicky znaéné &lenité. Nachazeji se tu
rozsahlé skalni stény (napf. Kfidelni stény, Stfibrné stény), pozoruhodné karnony Kfinice a
Kamenice, dale skalni véze, hibety, drobna skalni okna, vyklenky, jeskyné&, rozsedlinové propasti a
jiné bizarni tvary vazané na piskovcovy fenomén. NejznaméjSimi a jedineCnymi vytvory jsou skalni
brany — Mala Pravcicka brana a mohutny skalni most PravCicka brana. Vyznamné je rovnéz
mnozstvi a diverzita riznych tvar( mikroreliéfu piskovcovych skal.

Pro oblast Ceského Svycarska je typickd vysoka rlznorodost stanovist, podminéna
geomorfologickou Clenitosti uzemi, a na druhé strané relativni chudost substratu. Pfesto se nejedna
0 Uzemi s nizkou druhovou rozmanitosti (biodiverzitou). Na zvySovani druhové bohatosti uzemi se
podileji tretihorni CediCova télesa (Ruzovsky vrch, Mlyny, Suchy vrch, Kuni vrch, Kfizovy vrch,
Cediéovy vrch, Na Valech, Sokoli vrch, Na Kopecku aj.), vodni toky — Kamenice, Kfinice a také
rozmanitost vlastniho piskovcového skalniho mésta. V piskovcovém skalnim mésté se vyrazna
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geomorfologie odrazi ve specifickych mikroklimatickych pomérech, zplsobujicich tzv. zvrat
vegetaCnich stupnd, umoznujici vyskyt submontannich az montannich druhlG v nezvykle nizkych
nadmorskych vyskach (Easto okolo 150 m n. m.).

Na celém uzemi Labskych piskovcl jako potencialni pfirozena vegetace prevladaji acidofilni
buciny svazu Luzulo-Fagion, vazané pievazné na piskovcove podloZi, dnes CasteCné pfevedené na
smrkové, pfipadné borové monokultury. Rostlinstvo je druhové podminéno piskovcovym, tj. malo
uzivnym a vysychavym, podkladem. Na tfetihornich ¢edi€ovych vyvielinach rostou kvétnaté buciny,
v jejichz podrostu najdeme napf. kyCelnici devitilistou (Dentaria enneaphyllos), lykovec jedovaty
(Daphne mezereum) nebo mafinku vonnou (Galium odoratum). Chladnomilnou fléru zastupuji
zejména vranec jedlovy (Huperzia selago), violka dvoukvéta (Viola biflora) nebo Zebrovice riznolista
(Blechnum spicant). Rokle a stény vlhkych skal jsou porostlé vzacnym a vyznamnym rojovnikem
bahennim (Rhododendron tomentosum) i celou fadou mechu a jatrovek.

EVL Ceské Svycarsko byla vyhlaena v nafizeni vliady &. 132/2005 Sb. (pFiloha &. 295) pod
kédem CZ0424031 a je soucasti kontinentalni biogeografické oblasti. Lokalita byla navrzena pro
ochranu vydry fi¢ni, lososa obecného, mihule potocni, kapradiny vlaskatce tajemného a 10 typu
pFirodnich stanovist (Tab. 3). Cilem ochrany EVL Ceské Svycarsko je udrZeni nebo obnova
pFiznivého stavu typua pfirodnich stanovist a druhd, které jsou pfedmétem ochrany.

Tab. 3. Pfedméty ochrany evropsky vyznamné lokality CZ0424031 Ceské Svycarsko. Hvézdigkou (*) jsou
oznaceny prioritni typy pfirodnich stanovist’ a prioritni druhy. Pfedméty ochrany potencialné dotéené
zamérem (vyskyt v bliz§im okoli zaméru) jsou zvyraznény tuéné. Udaje o rozsifeni TPS a o podetnosti /
podilu populace druht v CR jsou ptevzaty ze SDO pro EVL Ceské Svycarsko (AOK 2016).

Stav z hlediska
ochrany (2019) v
kontinentalni oblasti

Vyskyt v

Kéd |Pfedmét ochrany EVL Ceské Svycarsko EVL

Typy pfirodnich stanovist rozloha (ha)

Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazi Ranunculion

3260 fluitantis a Callitricho-Batrachion U1 (nedostatecny) 18,9
4030 [Evropska sucha viesovisté U1 (nedostate€ny) 103,7
osto EXnEhn seené ouky 1 a2 pochur (Anensthern. |y recosatey) | 144
8220 |IChasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahti FV (pfiznivy) -
8310 Jeskyné nepfistupné vefejnosti U1 (nedostatecny) 0,0
9110 Bucéiny asociace Luzulo-Fagetum U2 (nepfiznivy) 1646,8
9130 Budiny asociace Asperulo-Fagetum U1 (nedostate¢ny) 134,3
9180* Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich U1 (nedostatecny) 455
9410 |Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) U1 (nedostatecny) 275,5

Zivogichové po&etnost / podil z vyskytu v CR
1096 fmihule potoéni (Lampetra planeri) U1 (nedostate&ny) °°ae)1(°°°
% >
1106 [Josos obecny (Salmo salar) U2 (nepfiznivy) 1201 5/°°/' P
0
0,
1355 \ydra Fiéni (Lutra lutra) FV (pfiznivy) | 2 é’ o
(o]
Rostliny podil z vyskytu v CR
. . , . . e . 15%=2p>
1421 Nlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum) FV (pfiznivy) 29,
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Zameér zpuUsobi ploSny zabor nebo naruseni funkci biotopu prfedevsim ve dvou lesnich TPS (9110
acidofilni buc€iny a 9410 acidofilni smrciny). Podle vrstvy mapovani biotopl se v dotéeném uzemi
nachazi dalSi typy pfirodnich stanovist: 3260, 4030, 8220. Mohou byt dotéeny pfimym zasahem i
nepfimymi vlivy, byly tudiz identifikovany jako dotéené. Vzhledem k dotCeni feky Kamenice jsou
identifikovany jako dot€ené také druhy zvifat vazané na vodni prostredi, a to mihule poto¢ni a losos
obecny. Pfedpokladanym vlivem je disturbance Kamenice a blizkého okoli pfi kaceni strom( do vody
a nasledné vyprostovani kmenu z koryta. U vydry Fi¢ni bylo vzhledem k velikosti teritoria vylou¢eno
dotéeni. V dot€eném uzemi se dale nachazi nékolik lokalit vlaskatce tajemného. Dotéené predméty
ochrany jsou vyznaceny v Tab. 3 tu¢né.

3.2.2. PO Labské piskovce
Rozloha: 35487 ha

Nadmofrska vyska:  115-723 m n. m.

.....

km a leZi mezi obcemi Tisa, Dé&gin, Ceska Kamenice a MikulaSovice. Ptagi oblast pokryva vétsinu
rozlohy NPCS a CHKO Labské piskovce. Geomorfologicky tizemi patti do celku Dé&inské vrchoviny,
rozdélené tokem Labe. PozdéjSi sopecna Cinnost rozlamala az 1 km mocnou piskovcovou desku
soustavou zlomd. Po dal§i miliény let byla tvarnost krajiny modelovana nejriiznéjSimi erozivnimi
silami. K zakladnim tvarim uzemi patfi udoli tvaru soutések a karionu, obklopené vézemi a masivy
misty tvoficimi skalni mésta. Kanon Labe mezi Dé€inem a Hfenskem predstavuje jedine€ny pfirodni
piskovcové kariony, hluboka udoli, skalni mésta a stolové hory. Udoli vodnich tok{ jsou hluboce
zafiznuta do podlozZi, uzka bez vyraznéji vytvofené nivy.

Ornitologicka jedine¢nost navrzené ptaéi oblasti Labské piskovce je dana zejména velkou
lesnatosti, ktera spolu s velkym mnozstvim skalnich utvar( vytvari unikatni krajinu s celou Skalou
biotopl: od vihkych nizinnych pfes suché a teplé nahorni ploSiny az k vlhkym horskym na dné
hlubokych rokli, pfirozenych az po zcela podminéné ¢innosti ¢lovéka.

Charakteristické pro zdejSi oblast jsou vyrazné skalni utvary, které slouzi jako hnizdisté pro dva
cilové druhy - sokola stéhovavého (Falco peregrinus) a vyra velkého (Bubo bubo). Dalsi cilovy druh
datel Eerny (Dryocopus martius) je typickym lesnim zastupcem a vzhledem k velké lesnatosti uzemi
je pomérné hojné zastoupen. Diky plsobeni Clovéka vznikly zcela nové krajinné prvky (rybniky,
louky, pole, sidlisté), které zpestfily plvodni lesni faunu o druhy vazané na otevienou krajinu a o
druhy synantropni. Dnesni podoba ptaci oblasti Labské piskovce je tedy mozaikou riznou mérou
ovlivnénych stanovista druhl typickych pro toto prostfedi vCetné Ctvrtého kritériového druhu
chriastala polniho (Crex crex). Diky rozmanitym typum prostfedi je avifauna této oblasti pomérné
bohata, hnizdéni nebo velmi pravdépodobné hnizdéni bylo prokazano u vice nez 140 druh( ptaku.
Byl zde zaznamenan vyskyt jesté dalSich 19 druht Prilohy |, napf. kuliSek nejmensi (Glaucidium
passerinum): 25-30 parud, syc rousny (Aegolius funereus):. 20— 40 paru, vcelojed lesni (Pernis
apivorus): 5-10 para. Oteviené plochy hosti ve vyznamnych poctech tuhyka obecného (Lanius
collurio): 220-250 paru. Velmi vyznamnym typem prostifedi jsou zde také stojaté vody a mokrady,
na které je vazan napf. jefab popelavy (Grus grus): 1-2 pary. Vodni plochy &asto pfechazeji do
mokFadnich luk, kde hnizdi dal8i vyznamny druh — bekasina otavni (Gallinago gallinago): 10-15
parl. K velmi zachovalym krajinnym prvkim tohoto uzemi patfi vodni toky, které poskytuji dostatek
hnizdnich pfilezitosti lediackovi ficnimu (Alcedo atthis) a skorci vodnimu (Cinclus cinclus).
Mimofadné vyznamna je feka Labe s pravidelné hnizdicim pisikem obecnym (Actitis hypoleucos).
Pravidelné zde zimuji stovky kusl ptakd napf. mor¢ak velky (Mergus merganser), lyska Cerna (Fulica
atra), polak velky (Aythya ferina), polak chocholatka (Aythya fuligula) nebo kormoran velky
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(Phalacrocorax carbo). Pravidelné tu protahuje napf. orel morsky (Haliaeetus albicilla) a dal§i druhy
ptaka.

Mezi nejvétsi ohrozeni pro pfedméty patfi zejména: ruSeni sokoll st&éhovavych a vyrd velkych na
hnizdistich turistikou a horolezectvim; vybirani hnizd sokolt stéhovavych a vyrl velkych; uhyny na
sloupech elektrického vedeni (sokol stéhovavy, vyr velky); zardstani skalnich stén (sokol st€hovavy);
intenzivni pastva, pfevod luk na ornou pldu, koseni luk a jiné hospodareni na zemédélské padé
pomoci mechanizace v nevhodnou dobu (chfastal polni).

Tab. 4. Identifikace dotéenych pfedmétt ochrany v PO Labské piskovce

Cesky nazev Védecky nazev Pocetnost Moznost dotéeni Zduvodnéni
zamérem
Chrastal polni Crex crex NE Druh se v tzemi

dotéeném zamérem
nevyskytuje, nejedna
se o jeho biotop.

Datel ¢erny Dryocopus martius |95 obsazenych ANO Zamér je umistén
teritorii (2019) pfimo v hnizdnim
biotopu druhu,
dojde k ruseni

Sokol stéhovavy |Falco peregrinus |13 part (2019) ANO Ruseni druhu v
(+16 pérl‘] v PO jeho biotopu
Saské Svycarsko)

Vyr velky Bubo bubo 5-20 obhajovanych ANO Ruseni druhu v
teritorii jeho biotopu

Zameér se dotyka lesnich a skalnich spoleCenstev, a proto coby dotéené predméty ochrany byly
urCeny druhy: datel €erny, sokol stéhovavy a vyr velky. Vlivy na chiastala polniho, ktery vyuziva
jiné biotopy, byly vylouceny.

3.2.3. NP Ceské Svycarsko
Rozloha: 7 928 ha
Nadmorska vyska:  122-619 m n. m.

PFedmé&tem ochrany NP Ceské Svycarsko (Obr. 1) jsou podle pfilohy ZOPK ,pFirodni ekosystémy
vazané na Cast pfirodovédecky nejhodnotnéjSiho uzemi Labskych piskovcl. Pfedmétem ochrany
jsou téz evropsky vyznamné druhy a typy evropskych stanovist, pro néz jsou na uzemi narodniho
parku vymezeny evropsky vyznamné lokality.”

NP Ceské Svycarsko tvofi spolu s NP Sichsische Schweiz nejrozsahlejsi piskovcovou krajinu ve
stfedni Evropé, nazyvané téz Labské piskovce, resp. Elbsandsteingebirge. V NPCS se chrani
reprezentativni ukazka piskovcového fenoménu Ceské kfidové panve, tj. charakteristického reliéfu
kvadrovych piskovcl a na néj vazanych specifickych ekologickych podminek ur€ujicich biodiverzitu.
Z ptirodnich ekosystému jsou to pfedevsim lesni a skalni spoleenstva, jako jsou napf. reliktni bory
na vrcholcich skal ¢i podmacené smrciny v hlubokych zafiznutych roklich, spole€enstva kryptogam
na skalnich stanovistich, pfedmétem ochrany jsou ale i pfirodni spoleCenstva na nepiskovcovych
substratech, jako jsou napf. kvétnaté buciny Ci sutové lesy na terciérnich vulkanitech. Nékteré
pFirodni ekosystémy jsou v ramci Evropsky vyznamné lokality Ceské Svycarsko zarover chranény
jako evropskeé typy stanovist (Natura 2000) — tyka se celkem 9 typ0 pfirodnich stanovist. Ze slozek
ekosystémul jsou pfedmétem ochrany samotné skalni Utvary a jejich morfologie, pfedevSim
piskovcové utvary na Siroké Skale forem (mikro, mezo a makroformy), v mensim zastoupeni téz
bazaltoidni a na severovychodé uzemi i granitoidni télesa. Dale patfi mezi pfedméty ochrany také
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&tyfi evropsky vyznamné druhy jakozto predmét ochrany EVL Ceské Svycarsko (losos obecny, vydra
ficni, mihule poto¢ni a vlaskatec tajemny).

Druhové i vékové sloZeni lesti v NPCS doznalo béhem historie znaénych zmén, které souvisely
s hospodaFiskym vyuzivanim. Na vétSiné Uzemi vSak byly pudvodni smiSené lesy nahrazeny
monokulturami jehli¢natych dfevin, zejména smrku ztepilého a borovice lesni. PozUstatky plvodnich
lest se dnes zachovaly zejména na nepfistupnych skalnich vrcholech v podobé tzv. reliktnich boru
a v hluboce zafiznutych roklich, kde dodnes roste pavodni forma (ekotyp) smrku ztepilého. Misty se
zachovaly zbytky listnatych lesu, pfedevsim bucin, ale také teplomilné&jSich doubrav a na vodni toky
vazanych luznich lesu.

K vyznamnym lesnim fenoméntim NPCS, které nejsou predmétem ochrany EVL Ceské
Svycarsko, patfi tzv. reliktni bory (biotop L8.1) a kyselé borové doubravy (biotop L7.3). V misté
dotéeném zamérem v soutéskach Kamenice pak stoji za zminku také jasanovo-olSové udolni luhy
(biotop L2.2), Tyto “nenaturove” biotopy nejsou ani v ndvrhu Zasad péce o NP jmenovité uvedeny.
Na zakladé konzultaci s objednatelem bylo zadani pfedkladaného posouzeni upfesnéno tak, ze do
hodnoceni budou navic zahrnuty pfedevSim nejvyznamnéjsi biotopy a druhy, které vzhledem ke
svym ekologickym narokim maji jednak Uzkou vazbu na zamérem dotené lokality a zaroven jsou
citivé na oCekavané vlivy posuzovaného zasahu. V prvni fadé se tedy jedna o pfirodni biotop
boreokontinentalnich bort (L8.1), at' uz jde o liejnikové bory na piscich (L8.1A), nebo ostatni
porosty, tedy bory bez liSejnik( (L8.1B). Pravé tento charakteristicky biotop patfi v mistech zasahu
k ploSné nejrozsSifenéjSim vegetacnim typim, a i kdyz neni chranén v EVL, pfedstavuje naprosto
typicky ekosystém pro celé uzemi NPCS. Dal$im predmétem ochrany, ktery byl vybran jako
potencialné dotCeny, je biotop jasanovo-olSovych luha (L2.2), jehoz vyskyt v soutéskach
Kamenice patfi k nejvyznamnéjsim lokalitam v celém NP, ackoliv jinak nejsou pro piskovcove uzemi
pfili§ charakteristickym biotopem.

Z vyznamnych druhd ptakad, které nejsou chranény v PO Labské piskovce, byl vybran éap ¢erny
(Ciconia nigra). Druh patfi mezi obyvatele pfirozenych lesnich ekosystémuU a je vazany na jejich
pfiznivy stav. Specifikem Uzemi Labskych piskovct a NPCS je hnizdéni ¢apli na skalach, misto
obvyklé vazby na vysoké stromy. Jde o druh citlivy na ruSeni. Zaroven je chranén v némecké PO
Nationalpark Sachsische Schweiz, ktera za hranici na ¢eskou PO bezprostfedné navazuje.

Reliktni bory na piskovcovych skalach jsou charakteristickym typem lesniho spoleCenstva
Ceskosaského Svycarska, byt nejsou plo$né prili§ rozsahlé. Tyto lesy jsou druhové velmi chudé. Ve
stromovém patie prevladaji zejména borovice lesni a bfiza bélokora, které doplfiuje jefab ptadi. V
Uzemi Ize rozliSit dva zakladni typy reliktnich bor(: suché bory jsou vazany pfevazné na oslunéné
lokality orientované jiznim smérem, zatimco tzv. vlhké bory se naopak vyskytuji na zastinénych
lokalitach. Bylinné patro suchych bora tvofi pfedevsim vies obecny (Calluna vulgaris), brusnice
bortivka (Vaccinium myrtillus), b. brusinka (V. vitis-idaea) a metlicka kfivolaka (Avenella flexuosa).
Typicky je vyskyt liSejnikd rodu dutohlavka (Cladonia sp.). Charakteristickymi rostlinami vihkych bort
jsou rojovnik bahenni (Rhododendron tomentosum) a vzacné téz Sicha ¢erna (Empetrum nigrum).

Kyselé borové doubravy jsou viceméné zapojena lesni spoleCenstva s dominantni borovici lesni,
dubem zimnim a dubem letnim na zivinami chudych silné kyselych vysychavych pudach v oblastech
se subkontinentalnim klimatem. Zachovaly se pfedevSim v extrémnich polohach skalnich vychozd,
kanont a skalnich ploSin. Kefové patro tvofi kromé& mladych jedinct stromovych dominant také
kruSina olSova (Frangula alnus). V bylinném patfe dominuji kefiCky jako napfiklad vies obecny
(Calluna vulgaris), boravka (Vaccinium myrtillus), traviny jako napf. metlicka kfivolaka (Avenella
flexuosa) a kapradiny (Pteridium aquilinum). V dostupnéjSich lokalitach byly tyto druhové chudé
doubravy v minulosti nahrazeny borovymi kulturami, nicméné i zde se v podrostu vyskytuji
charakteristické druhy. Vyskytuji-li se v dotéenych lokalitach vhodné zdroje semen, potencial
pfirozené obnovy je vysoky.
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Udolni jasanovo-ol$ové luhy predstavuji porosty tvofené dominantni ol§i lepkavou (Alnus
glutinosa) nebo jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) s pfimési dalSich listnacl, zejména javoru
(Acer platanoides, A. pseudoplatanus), sttemchy (Prunus padus) a jilmu horského (Ulmus glabra).
Vyskytuji se podél vodnich tokl v celé Ceské republice s vyjimkou Sirokych Gvald velkych niZinnych
fek, nejsussich nizin a nejvyssich horskych poloh. Udolni jasanovo-ol$ové luhy jsou asté zejména
v rozsahlych lesnich celcich, v nizSich nadmorskych vyskach vSak byly ¢lovékem ¢asto omezeny na
uzké pruhy kolem toka.

Dle ZOPK je dlouhodobym cilem ochrany narodnich park( zachovani nebo postupna obnova
pfirozenych ekosystému véetné zajisténi neruSeného pribéhu pfirodnich déja v jejich pfirozené
dynamice na pfevazujici plose uzemi narodnich park(l a zachovani nebo postupné zlepSovani stavu
ekosystémd, jejichz existence je podminéna Cinnosti ¢lovéka, vyznamnych z hlediska biologické
rozmanitosti, na zbyvajicim Gzemi narodnich parkd. V NP Ceské Svycarsko se podle navrhu Zasad
péce (Vébrova & Hartel 2022) predpoklada realizace prvého z vySe uvedenych dlouhodobych cilt
na 90 % rozlohy NP, zatimco druhy uvedeny dlouhodoby cil se bude tykat 10 % rozlohy NP (viz
https://www.npcs.cz/sites/default/files/prilohy/2022/05/220502 zasady pece npcs_navrh.pdf).

V souladu se ZOPK je v zdné pfirodni cilem ,zachovat a umoznit v nich neruseny prabéh pfirodnich
procesu, v zéné pfirodé blizké ,dosazeni stavu odpovidajiciho pfirozenym ekosystémim®, v zéné
soustfedéné péce o pfirodu ,zachovani nebo postupného zlepSovani stavu ekosystémd,
vyznamnych z hlediska biologické rozmanitosti, jejichz existence je podminéna trvalou Cinnosti
&lovéka, nebo obnovy pFirodé blizkych ekosystém(“. Aktualni rozsah zén ochrany pfirody v NPCS
je uveden v tab. 5 a na obr. 3. Dal$im dlouhodobym cilem ochrany NP Ceské Svycarsko je
zachovani &i zlepSeni dochovaného stavu pfedmétd ochrany EVL Ceské Svycarsko (typt pFirodnich
stanovist i druh() a zachovani &i zlepSeni stavu populaci druh(, které jsou pfedmétem ochrany PO
Labské piskovce.

|
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Obr. 3: Zonace NP Ceské Svycarsko. Podklad
https://aopkcr.maps.arcgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=399328{6b35646c2910ddbc0995b2bf6
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Tab. 5. Piehled rozloh zén ochrany v NPCS (zdroj: AOPK CR)

zéna ochrany NPCS pfirodni pfirodé blizka soustifedéné péce kulturni krajiny
o pfirodu
rozloha (ha) 1234 1495 5169 30

3.2.4. EVL Labské udoli

Rozloha: 1372 ha
Nadmorska vyska:  115-434 m n. m.

Lokalita zahrnuje dolni Usek Labe v délce cca 8,3 km a pfilehlé svahy kafionu mezi Prostfednim
Zlebem v D&giné& a statni hranici se SRN ve Hrensku. Uzemi je kompletné& v piekryvu s CHKO a PO
Labské piskovce. Tok Labe, predev§im v Useku Usti nad Labem — Hiensko, je v sou¢asné dobé
poslednim relativné pfirozenym zbytkem velkého toku na uzemi CR. Kation Labe v Labskych
piskovcich predstavuje vyjime€nou ukazku unikatni kombinace fi¢niho a piskovcového fenoménu,
ktery se odrazi v druhové rozmanitosti rostlinné i zZivocisné. Labské udoli je rovnéz evropsky
vyznamnou migracéni cestou, kterou vstupuje do republiky a dale do vnitrozemi fada rostlinnych i
zivoc€iSnych druht, pohyb samozfejmé nastava i opacnym smérem a umoziiuje Sifeni bioty z Ceské
kotliny na sever.

Misty az 300 m hluboky karion je v podminkach Ceska unikatni. Jeho svahy jsou budovany
pfevazné turonskymi kvadrovymi piskovci, ovéem na bazi udoli vystupuji téz krystalické horniny
reprezentované napf. granodiority luzické oblasti. Paty svah(l jsou kryté mocnymi kvartérnimi
svahovinami. Na prifezu kanonem Labe Ize sledovat pozoruhodny sled lesnich spole¢enstev od
borovych doubrav na ploSinach, pfes reliktni boreokontinentalni bory na hranach skalnich stén,
nasleduji acidofilni bikové buciny, které pfedstavuji nejrozsahlejSi biotop Uzemi (jedna o nejnize
poloZeny vyskyt v CR), u paty svahl se vyvijeji sutové lesy a na bfezich Labe se misty vyskytuji
fragmenty mékkych nizinnych luhll svazu Salicion albae s topolem &ernym (Populus nigra). Na
krystalickych horninach v dolnich ¢astech svahu nalézame téz kvétnaté buginy.

Z evropsky vyznamnych druhl zde nachazime mezi rostlinami zabnicek vzplyvavy (Luronium
natans) a vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum), z zivo&iSnych druhl pak vydru (Lutra lutra)
a bobra (Castor fiber). Pro lososa obecného (Salmo salar) je lokalita vyznamna pfedevsim jako misto
tahu. Fenoménem dolniho toku Labe jsou Stérkové naplavy hostici fadu vyznamnych druhd rostlin,
napf. bleSnik obecny (Pulicaria vulgaris), pazitku pobfezni (Allium schoenoprasum), potocnici
Iékafskou (Nasturtium officinale) a zejména kriticky ohroZeny drobnokvét pobtezni (Corrigiola
littoralis).

Tab. 6 Typy pfirodnich stanovist — pfedméty ochrany EVL Labské udoli; hvézdi¢kou (*) jsou oznaéeny prioritni
stanovisté a prioritni druhy.

kéd typ pfirodniho stanovisté Dotéeni  |Rozloha (ha)

3260 |Vodni tok od nizin po hory s vegetaénimi typy Ranunculion fluitantis a ne 65,8
Callitricho-Batrachion

3270 [Bahnité Ficni bfehy fek s vegeta&nimi typy Chenopodion rubri p.p. a ne 3,5
Bidention p.p.

4030 [Evropska sucha viesovisté ne 7,2

8220 |Kfemicité skalni svahy s chasmofytni vegetaci ne 49,0

8310 [Jeskyné nepfistupné verejnosti ne -

9110 Buciny typu Luzulo-Fagetum ne 562,8

9180* |Lesy typu Tilio-Acerion na svazich, sutich a ve strzich ne 10,5

91E0* Luzni lesy s olSi lepkavou (Alnus glutinosa) a jasanem ztepilym (Fraxinus ne 9,8
excelsior) (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

91TO (Stfedoevropské liejnikové bory s borovici lesni ne 67,3
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Nebudou ovlivnény zadné typy pfirodnich stanovist.

Tab. 7. Druhy — pfedméty ochrany EVL Labské udoli

Cesky nazev Védecky nazev Pocetnost Moznost dotéeni Zduavodnéni
(data z r. 2007) zamérem
bobr evropsky Castor fiber 14 kolonii NE Nachazi se mimo dosah
vlivli zameéru.
losos obecny Salmo salar desitky/stovky ANO Propojena populace s
anadromné EVL Ceské Svycarsko.
migrujicich
jedincu
vydra fiéni Lutra 5-10 jedinct NE Nachazi se mimo dosah
vlivi zameéru.
Zabnicek vzplyvavy |Luronium natans 2 lokality NE Nachazi se mimo dosah
vlivli zameéru.

Jedinym dotCenym pfedmétem ochrany je losos obecny — jedna se o jednu populaci zijici v toku
Labe a Kamenice. Zamér maze mit vliv na disturbanci pfimo v fece Kamenici a jejim blizkém okoli.

3.2.5. EVL a PO Nationalpark Sachsische Schweiz
Rozloha: 9 359 ha

Stfedoevropska velmi vyznamna, geomorfologicky rozmanita skalni a lesni krajina velkého
rozsahu s piskovcovymi deskami, stolovymi horami, udolimi, roklemi a soutéskami. Piskovcové
skalni oblasti se prolinaji s ¢ediCovymi hifebeny, podlozi tvofi luZické granodiority a piskovce.

Uzemi soustavy Natura 2000 chranéné podle smérnice o stanovistich (FFH) i smérnice o ptacich
(SPA) je evidovana pod oznaenim DE5050301 Nationalpark Sachsische Schweiz. Toto uzemi
soustavy Natura 2000 je v piekryvu s NP Saské Svycarsko, ktery je rozd&len do dvou &asti, jedna
z nich sousedi podél hranic s narodnim parkem Ceské Svycarsko na &eské strané hranice. Narodni
park obklopuje Landschaftsschutzgebiet Saské Svycarsko, vyhlagena v roce 1956.

Pfes 90 % Uzemi narodniho parku Saské Svycarsko je pokryto lesy a asi 40 % je v soudasné
dobé bezzasahové Uuzemi (v planu je uzemi vyhledové rozsifit na 75 % rozlohy parku). Vyznamna
oblast rozmnozovani ptaku ve skalnatém Uzemi, ve strukturalné bohatych jehli€natych, smiSenych
a listnatych lesich.

Teritoria (potravni okrsky) ptakd pfekracuji hranice a zasahuji do PO Labskeé piskovce. Populace
druhu jsou propojené. Provadéni praci je spojeno s vyraznym narlstem urovné ruSeni, ktery
zasahne populace ptakld dotéenych i na Ceskeé strané (sokol st€hovavy, vyr velky, datel Cerny, Cap
cerny). Zamér se nachazi misty ve vzdalenosti 30 m (!) od statni hranice. Ostatni predméty ochrany
saské PO nejsou identifikovany jako dotéené, nicméné jejich ovlivnéni je hodnoceno v souvislosti s
hodnocenim stejnym pfedmétl ochrany na ¢eské strané.

Pro saskou EVL jsou zvazovany pfi velkoploSném zasahu vlivy fragmentace lesnich typl
pfirodnich stanovist (9110 acidofilni buc€iny, 9410 acidofilni smréiny — ty jsou vSak v saské EVL
mapovany jen na minimalni rozloze). U ostatnich pfedmétu ochrany nepfedpokladame vliv (vyskyt
rysa na ¢eském uzemi nebyl dlouho potvrzen, populace mihule a vydry jsou lokalné omezené, pro
netopyry jsou chranéna zejména zimovisté, jichZ se zamér nedotyka).
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3.3. Popis prirodnich disturbanci

Prirodni disturbance: kirovec a pozar

Uzemi NP Ceské Svycarsko ma podle studie Hrusky et al. (2022) bohatou historii lesnich pozart.
Cetné paleoekologické dikazy ukazuji, Ze ohef ovliviioval fungovani ekosystém(i po cely holocén
(i. poslednich 11 500 let). Pozary vznikaly ve vSech vegetaCnich typech, avsak jejich frekvence
vyrazné kolisa v zavislosti na druhové skladbé, charakteru klimatu a antropogennimu tlaku. Jejich
obvykla frekvence byla od desitek do nizkych stovek let. Pozary jsou CastéjSi v ekosystémech, ve
kterych dominuji jehli€naté stromy (smrkové a borové typy lesa) a vyrazné nizsi frekvence, nebo
témeér jejich absence je popsana v listnatych lesich (bukové lesy). Na uzemi NP jsou pozary
nejcastéjsi v borech, jak doklada druhové slozeni uhlik( v puadnich profilech. Sou€asné porosty
smrku kulturniho plvodu jsou z pohledu charakteru paliva analogické smrkovym lestim stfedniho
holocénu, které se sice vyznaCovaly dlouhym pozarovym cyklem (~450 let), avSak dosahovaly
enormné vysokeé intenzity.

Podle reSerSe provedené ve studii Hruska et al. (2022) paleoekologické analyzy ukazuji, ze
ackoliv v celé oblasti se pozary vyskytovaly pravidelné od konce posledni doby ledové, ekosystém
lesa byl schopny se po pozarové disturbanci vzdy obnovit. V holocénni minulosti nebyl dolozen
takovy smér vyvoje vegetace, ktery by vedl napfiklad k prevladnuti bezlesych formaci v podobé
viesovist. Resilience ekosystému borovych lestu je tedy znacna. Naopak byla zaznamenana
negativni reakce smrku na pozar, ktery do faze 60 let po pozaru prikazné ubyva. Mortalita tohoto
druhu je znaéna i pfi nizké intenzité pozar(, coz bylo pozorovano i v sou€asnosti (Adamek et al.,
2016).

Z existujici lesnické evidence vyplyva, Zze v obdobi 1982—2014 probé&hlo na uzemi NP celkem 86
pozarnich udalosti, které byly vétSinou rychle uhaseny a dosahly tak pouze malého rozsahu (celkem
hofelo na 35,6 ha lesa, primér na pozar 0,5 ha). Pokud nastane rizikova kombinace faktor(, jako
jsou pfiznivé klimatické podminky (sucho, vitr), obtizna pfistupnost terénu pro haseni, pfitomnost
pozaru nachylného typu vegetace, dochazi k rozSifeni pozaru na velké uzemi. Dokladem toho je
rozsahly pozar na Havrani skale v roce 2006 (rozloha 17,9 ha) a pozar na skalnim platu nad
Pravc€ickou branou z roku 1842 (180 ha).

Dusledky pozarovych disturbanci pro ekosystém lesa zavisi pfedevSim na intenzité ohné,
prostorovém rozsahu a charakteru samotného hofreni. Tyto aspekty jsou rozhodujici jednak pro
mortalitu stromového patra, ale ovliviuji také vitalitu padni semenné banky, ktera je po pozaru
potencialnim zdrojem diaspor (HrusSka et al. 2022). Autofi citované studie vSak dokladaji, Zze po
pozaru v roce 2022 zustala i v mistech s nejvySSi silou hofeni vzdy vyznamna €ast ekosystému
nezasazena ohném, kde nejspis zlstala zachovana semenna banka; jeji zachovani je pfitom kliCové
pro dal$i vyvoj ekosystému. Také studie VUKOZ (2023) prokazala, Ze pGdni semenna banka
zUstavé Easteéné zachovana. Udaje Spravy NP Ceské Svycarsko dokladaji plogné zmlazovani bfizy
a buku jiz v sezéné nasledujici po pozaru (v roce 2007) na Havrani skale (viz také Hort et al. 2022),
stejna situace se opakovala na plochach pozaristé z predchoziho roku i na jafe 2023 (vlastni udaje
autorského kolektivu). AvSak odumfeni stromového patra po pozaru zasadnim zpisobem omezuje
vnos semen buku do budoucna, na rozdil od diaspor anemochornich (vétrem Sifenych) druhu jako
je bfiza Ci osika. Trajektorie sukcese a zejména perspektiva obnovy bucin je tedy do znacné miry na
semenné bance zavisla. S ohledem na extrémni stanovistni podminky na dotéenych lokalitach
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(zejména Soutésky — jizni expozice, sucho; viz téz Blahlt & Racek, 2023) je zcela zasadni stavajici
semennou banku i samotny pudni kryt v maximalni mife zachovat.

Samonil et al. (2018, 2023) ukazuiji na datech z NPR Boubin v CHKO Sumava, Ze po ptirozené
disturbanci v lesnich porostech v chranénych Uzemich je zadouci vyvarovat se zasahu, které
mechanicky silné naruSuji nebo dokonce vedou k odstranéni nadlozniho humusu a
organomineralniho A horizontu pad. Zvlast nezadouci jsou zasahy sméfujici k liniovym draham ve
sméru spadnice umoznujici koncentraci odtoku a narust eroze. Naopak tvorba komplexniho
mikroreliéfu lesa vlivem pfirozené dynamiky lesa (lezici kmeny, pahyly, vyvraty aj.) plsobici na
prostorovou disperzi a zpomaleni povrchového odtoku a jeho transformaci na odtok podpovrchovy
se jevi jako zadouci. Samovolné vznikajici prvky komplexity mikroreliéfu (napf. vyvratové struktury)
by mély byt v porostech zachovavany, nikoli eliminovany. Odumfelé dfevo by mélo byt v chranénych
Uzemich v co nejvétsi mife zachovano na misté, coby vyznamny bioprotektivni prvek plasobici proti
erozi a zdroj vody s podstatnou klimatiza¢ni funkci. Zvlasté vyznamné je to u kmenu orientovanych
ve sméru vrstevnice (tyto zachycuji na Boubiné az 5 t pady / ha, Samonil et al. 2018).

Z terénnich prlizkumi provedenych autorskym tymem muzZeme orientané popsat stav
popozarovych ploch po vegetaéni sezéné 2023. Z dfevin se pochopitelné nejrychleji prosazuje bfiza.
Reaguje na absenci konkurence jinych dfevin i odhofelé hrabanky, ktera blokovala zmlazeni
pionyrskych druhu. Tlak zvéfe redukuje nékteré druhy, predevSim ty vzacnéji zastoupené (napf.
osiku, ale také buk ¢i jedli), bfizu ale tolik ne vzhledem k masivnimu vyskytu. U buk je v sou€asnosti
vidét postupna defoliace, stromy odumiraji az nékolik let. Zaroven jsou na zemi pfitomny raSici
bukvice spadané po pozaru. Z vysledkl pozorovani na Havrani skale je zfejmé, ze buk se do porostu
dostava postupné, nyni cca po 15 letech (Hort et al. 2022). Tato studijni plocha ukazuje, Zze ve
stfednédobém horizontu dochazi k obnové bukového porostu, s pozitivy vzniklymi ponechanim
pfirozenému vyvoji. To je zakladni pfedpoklad dalSiho zpracovani této studie - na shofelou bucinu
pohlizime nadale jako na bucinu, analogicky u dalSich lesnich biotopl (smr€iny, bory).

Dulezitym faktorem rychlosti pfirozené obnovy pavodniho vegetac¢niho typu, a zejména to plati u
bucin, je nicméné zachovani neporuSeného pldniho krytu a v ném obsazené semenné banky.

Byla provedena také reSerSe zahrani¢nich zdroju. Lesni pozary jsou béznym pfirodnim jevem,
ktery se vyskytuje po celém svété zhruba kazdou hodinu. Jedna se o hlavni Cinitel disturbance
v lesnich ekosystémech viabec (Phillips et al. 2022).

V poslednich desetiletich se v dusledku klimatické zmény a zmén ve vyuzivani pady meéni
dynamika pozarQ po celé zemékouli, stale Zhavéjsi planeta zvySuje teplo a sucho, méni rozlozeni a
Cetnost srazek a vyrazné zvySuje riziko a Cetnost lesnich pozara (Jolly et al. 2015). Ocekava se, ze
zavaznost a délka obdobi pozarl se do konce stoleti globalné zvysi, zejména v borealnich lesich ve
vysokych zemépisnych Sitkach (Flannigan et al. 2013).

Podle studii je vice nez 80 % lesnich pozar( zplsobeno lidskou ¢&innosti (napf. rozSifovani
zemédélské pady do lest atd.). Fragmentace a degradace lesl v dusledku lidské €innosti vyrazné
snizily odolnost lest vuci pozaru (Hansen et al. 2020). Tato komplexni souhra socialné-ekologickych
faktort zpUsobuje regionalni zmeény v trendech intenzity lesnich pozaru a jejich Cetnosti, které mohou
dale ménit globalni klima prostfednictvim biofyzikalnich zpétnych vazeb.
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Vliv pozarli na ekosystémy

Navzdory rostoucim 8kodam zplUsobenym lesnimi pozary, masivni ztraté lesnich porostt a
znecisténi atmosféry, jsou pozary zakladni soucasti fungovani globalniho ekosystému po tisice let
(Shuman et al. 2022) a hraji dalezitou roli pfi obnoveé lesnich ekosystému a pretvareni krajinnych
vzorcu (Moura et al. 2019). Jinymi slovy, pozary jsou dulezitou souéasti procesu vymény materiall
mezi zemi a atmosférou a také dalezitym motorem sukcese ekosystému. V dlouhodobém horizontu
mirné, pfirozené se vyskytujici lesni pozary zvySuji heterogenitu lesu (tj. rGznorodost menSich
ploSek), vytvareji rozmanitéjdi mikrohabitaty a podstatné zlep3uji funkce ekosystémovych sluzeb.
Lesni pozary by na jedné strané mohly podpofit obrat dfevin, optimalizovat strukturu nadzemnich
druhu, zménit slozeni povrchové vegetace, pomoci snizit transpiraci koruny a zachycovat vodu a
vyznamné regulovat hydrologické procesy v krajinném a regionalnim méfitku (Guinto et al., 1999a,
2000).

Pozary zahfivaji pidu spalenim odumfrelych listt, pomahaji urychlit rozklad organické hmoty a
zabijet patogenni bakterie, coz navozuje uvolhovani zivin a minerall, zlepSuje dostupnost pldnich
zivin (Guinto et al. 1999b, 2001) a rlst novych kofenu rostlin. Rekonstrukce pfepaleného prostoru
zaroven vede k nastéhovani novych zvifat a k vykliceni semen (jako je smrk a jedle, které potiebuji
narusit skofapku semene pomoci vysokych teplot). Tim se méni plvodni spolecenstvo rostlin,
mikrobd, hub, Zivo€ichu, a tim zvySuje biodiverzita lesnich ekosystému a jsou ovlivnény biotické
vzorce pfilehlych ekosystému. V celosvétovém méfitku pfispivaji lesni pozary ke kolobéhu uhlik-
voda, povrchovému albedu (Rother a De Sales 2021) a u€inkiim vlastnosti atmosférického aerosolu
a oblacnosti (Chan et al. 2006). Samotné lesni pozary jsou navic stale nejlep§im zpusobem, jak
snizit riziko rozsahlych lesnich pozar(. Nechat ¢ast pozard lesnich porostl vyhoret pfirozené nebo
fizené je prostfedkem prevence a kontroly lesnich pozaru.

Vliv vykaceni porostl na rizné slozky ekosystému lesa

Vliv t&Zby na jednotlivé slozky lesnich ekosystému je obecné znamy a dlouhodobé diskutovany.
Jedna se o negativni vliv na pldu — erozni ohrozeni, zhutnéni pad, na hydrologicky rezim, snizovani
biodiverzity, mechanické poskozeni zbyvajicich porostl atd.

V dasledku holosecné tézby se v kratké dobé uplné zméni struktura ekosystému, jeho biologicka
rozmanitost a dulezité funkce. Tyto zmény jsou natolik zavazné, Ze jejich vliv je viditelny i po
staletich. V pfipadég, Ze se holoseCna tézba uskute€riuje opakované na velkych Uzemich, vazné
naruSuje stabilitu celé krajiny (vodni rezim, puda, biodiverzita, klima). Nékdy v lesnich porostech
dochazi k pfirozenym disturbancim, které s holose¢emi Ize srovnat nebo jsou i podstatné vétsi —
predevsim k velkym polomdm a invazim hmyzich Skadcu. V pfipadé, Ze na ploSe polomu zUstane
podstatna ¢ast biomasy a Ze nedojde k naruseni pady a jejimu zhutnéni t€Zkymi mechanismy, je vliv
pfirozenych disturbanci vyznamné& mensi nez vliv holoseCné tézby. Za téchto podminek se naopak
pfirozené disturbance mohou projevit jako mechanismus, reagujici v€as na zménu podminek
prostfedi a sméfujici k odstranéni Spatné adaptovanych porostd (Lindenmayer 2006).

Disturbance €asto znamena prilezitost k adaptaci ekosystéml na zménu. Asanacni zasah muze
zpusobit vazné naruSeni lesniho ekosystému. Jsou dokumentovany pfipady, kdy asanaci
popadaného porostu dojde k likvidaci pfirozené obnovy, jez by jinak nahradila plvodni nestabilni
porost (Foster et Orwig 2006). Je velmi dulezité analyzovat, za jakych podminek je odtaZeni dfeva
z kalamity vyhodné a kdy pfi ném dojde k nenapravitelnym Skodam na lesni pudé a bioté. Za urcitych
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stanovistnich podminek je mozné velkou ¢ast biomasy odtézit, v ur€itych podminkach je nutno pouzit
velmi citlivé technologie a velkou ¢ast dfeva ponechat na misté a nékdy je lepSi nechat kalamitu
Uplné bez zasahu v zajmu ochrany pldy a samovolné obnovy kvalitniho lesniho porostu (Foster et
Orwig 2006).

Pokud nedojde k vaznému naruseni pldy a mikroklimatu asanaénim zasahem, dostanou po
disturbanci Sanci i semena klimaxovych dfevin, které v téchto podminkach mohou misty uspésné
prosperovat. Pokud ovéem dojde k naruSeni mikroklimatu a degradaci pudy, uplatni se v sukcesi
nejspiSe agresivni traviny a z dfevin pouze dfeviny pionyrské (Foster et al. 2006).

3.4. Celkové zhodnoceni predchozich zasahu

Od vzniku NPCS do roku 2017 se v izemi s vyskytem neptivodnich smrkovych porostt uplatfioval
soubor opatfeni obnovniho managementu (prosvétleni, doplnéni chybéjicich druhd dfevin ap.),
jejichz cilem bylo zlepSeni druhové skladby a prostorové struktury lesnich porostu. Za prvnich
sedmnact let existence NP byla managementovym opatfenim ovlivnéna zhruba d¢tvrtina
nepuvodnich smrcin. AvSak v dusledku dvou vichfic (Herwart na podzim 2017 a Friederike na jare
2018) a dlouhodobého sucha v lété 2018 postihla izemi NP rozsahla klirovcova gradace. Kdrovec
se lavinovité Sifil do porostl, které byly oslabené. Snahy brzdit kirovcovou gradaci pokacenim
napadenych stromd, jejich odkornénim a odvozem z lesa vedly ke vzniku rozsahlych holin v
pufraénim pasmu vymezeném po okraji NP, které mélo chranit vlastniky okolnich lesq, ale také v
nitru narodniho parku, v€etné lokalit posuzovanych zamérem (ij. v okoli Gabrieliny stezky a
Soutések). V disledku mimofadnych klimatickych a stanovistnich podminek se nepodafilo
klrovcovou gradaci zastavit a v prabéhu roku 2019 byla asanacni opatfeni ukoncena. Nadale byly
realizovany pouze pokaceni redukce smrkovych/karovcovych sousi v okoli turistickych stezek, podél
dopravni infrastruktury a v mistech, kde by padajici souse mohly ohrozit domy.

V roce 2020 bylo provedeno Naturové hodnoceni podle § 45i zakona, &. 114/1992 Sbh. na zamér
,Zajisténi bezpednosti a zpusob Udrzby cestni sité na Uzemi NP Ceské Svycarsko zejména ve
vztahu k odumfeni smrkového stromového patra v dusledku gradace lykozrouta smrkového®
(Melichar 2020), které uvadi synergické (zde spiSe kumulativni) vlivy k posuzovanému zaméru takto:

1) Zéasahy proti kiirovci na tzemi NP CS v predchozich letech. Jedna se o tzv. pufraéni zény NP
Ceské Svycarsko a nahodilé téZby na zbytku tizemi. V roce 2018, tj. v pocatcich kalamity, probihala
asanace porostu napadanych karovcem v celém tzemi NP mimo |. zén béznym lesnickym
zpuisobem odpovidajicim intenzivnim managementam typu D a E. V roce 2019 probihaly zasahy v
segmentu Il. zény SV &asti NP ve vyznamnéji pozménénych ekosystémech a v pufraénich zénach.
Tzv. pufraéni (néraznikové) zény byly v roce 2019 vymezeny v okrajovych tzemich NP Ceské
Svycarsko k ochrané lesti sousednich vlastniki pfed gradaci lykoZroutt. Pufracni zény zaujimayji
21% plochy NP a je v nich potlacena funkce ochrany prirody. Zasahy se soustredi na ploSnou
asanaci a odvoz drevni hmoty, chrani se pouze cilové dfeviny. Jedna se tedy o management typu
D a E. Z pohledu prirodnich stanovist’ i biotopt druhd, které jsou pfedméty ochrany EVL a PO, zde
probiha jednoznaéné zévazné poskozujici typ managementu. Jen do 10/2019 bylo na tzemi NPCS
odlesnéno pfi sanacnich kurovcovych tézbach pfevazné holose¢nym zpusobem 225 ha lesa. Z
pfedmétii ochrany EVL Ceské Svycarsko nejvice tento typ managementu postihuje biotop L9.2B
Podmacené smrciny. Jiz vykacena plocha tohoto biotopu Cini dle udaji poskytnutych spravou NP
CS 18 aZ 20 ha. Neni ovsem mozné vylisit, které lokality by byly asanovany i v ramci hodnoceného
zé&méru z divodu zajisténi prichodnosti uzemi NPCS.
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2) Dals§im obdobnym spoluptisobicim vlivem je holoseéna asanace kirovcovych porosti na
uzemi EVL Ceské Svycarsko ve spravé Lest CR, s. p. Udaj o jejich rozsahu neni k dispozici, ale na
zakladé terénniho Setfeni Ize odhadnout asanované porosty na stanovistich biotopu L9.2B na
Jednotky ha (4-8 ha).

V letech 2019 - 2021 bylo provadénymi asanacemi kirovcovych stromu a stromud odstranénych
z diivodu bezpeé&nosti na turistickych trasach ovlivnéno 353 ha z vyméry NPCS. Vétsina asanaénich
kaceni byla provedena v nepuvodnich smré€inach, nicméné byly také asanovany (tj. pokaceny,
odkornény, odvezeny) smrkové stromy rostouci v pfirodnich biotopech. GIS vrstva poskytnuta
Spravou NPCS ukazuje, Ze nejrozsahleji byly asanacemi postizeny tyto pfirodni biotopy:

L9.2B - Podmacené smréiny - TPS 9410 - 9 ha (pfedmét ochrany EVL)
L5.4 - Acidofilni bu€iny - TPS 9110 - 13 ha (pfedmét ochrany EVL)

L8.1 - Boreokontinentalni bory - 10 ha (neni pfedmét ochrany EVL, ale je to vyznamné
spoledenstvo z hlediska pfedmétt ochrany NPCS)

Melichar (2020) uvadi, Ze celkové tedy jiz bylo v ramci pfedchozich opatfeni (tj. do roku 2020)
holose¢né asanovano 24-28 ha pfirodniho stanovisté L9.2B, tj. 5,89-10,16% plochy vyskytu v EVL.
Vy$e popsané spolupuUsobici vlivy ovliviiuji i ostatni zamérem dotéené predméty ochrany EVL Ceské
Svycarsko (S1.2 Chasmofyticka vegetace silikatovych skal a $térbin, viaskatec tajemny) a mohou
pusobit rusivé na druhy ptakd, které jsou predmétem ochrany PO Labské piskovce.

V pripadé biotopt L5.4 Acidofilni buc€iny a L8.1 Boreokontinentalni bory se kaceni a dalSi
realizovana opatfeni omezily obvykle na smrkové stromy, tzn. buky, borovice, pfipadné dal3i druhy
dfevin zlstaly zachovany, nicméné mnohé byly t€zbou poskozeny. Provadéné asanace redukovaly
uspésnost samovolné obnovy spole€enstva podporovaly erozni procesy a lokalné mély nepfiznivy
vliv na mikroklima (rozkolisanost teplot a bilance vody). Pfirozena dynamika spoledenstev v
plochach asanace byla pozménéna.

Po roce 2019 bylo kaceni realizovano pfedevsim v lokalitach podél turistickych stezek a komunikaci,

s cilem redukovat rizika padu sousi na frekventované trasy. K nejvyznamnéjSim lokalitam takto

pozménénym patfily:

e Dlouhy dll na pfistupu k Pravcické brané (tj. usek Gabrielina stezka v useku TFi prameny -
Pravc€icka brana), kde byla z dlivodu navstévnické bezpeénosti asanovana plocha o vymére cca

8 ha, v ramci kterych bylo poSkozeno 0,1 ha biotopu L5.4 Acidofilni buciny a 0,35 ha biotopu
L8.1 Boreokontinentalni bory.

e Silnice Hfensko - Mezna, kde bylo asanacemi z hlediska bezpecnosti ovlivnéno 16,62 ha, z
¢ehoz 1,97 ha tvofil biotop L5.4 Acidofilni buciny a 0,04 ha biotop L8.1 Boreokontinentaini bory.

e Probihaly také asanace klrovcovych sousi v biotopech L9.2B podél Ceské silnice, v Soutéskach
a Kyjovském udoli, ale i jinde.

e V roce 2022 byly po pozaru znovu kaceny lokality Dlouhy dul (poSkozené borové a bukové
porosty), poSkozené dfeviny v uUseku silnice Hfensko - Mezni Louka, a v8echny pozarem
zasazené dreviny v okoli Mlynské cesty z Mezné na TFi Prameny. VSechny tyto téZby postihly
zejména listnaté dreviny a borovice.

V roce 2023 bylo po pozZaru a opakovanych problémech s podkozenim bariér padajicimi stromy

a kameny rozhodnuto o asanacnim kaceni stromd nad bariérami nad Hfenskem, o celkové vymére

19 ha, které nebylo zahrnuto do pfedchozi evidence asanaci. Zasah probéhne v roce 2023 - 2024 a

dojde zde k silné redukci dfevni hmoty (transport vrtulnikem na jiné lokality). Z plochy asanace 5,99
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ha pokryva biotop L5.4 Acidofilni bu€iny & mozaiky tohoto biotopu. V dotéené ploSe asanace jsou
mapovany i dalSi pfirodni biotopy - napf. S1.2, ty v8ak s ohledem na mista vyskytu a podminky
terénu nebudou asanaci vyznamné ovlivnény.

V Cervenci - srpnu 2023 byl v useku T27 nad Soutéskami realizovan pilotni projekt, jehoZ cilem
bylo ovéfit technické i ekologické aspekty asanacCniho opatfeni, které si kladlo za cil realizaci
maximalnich opatfeni pro zajisténi bezpecnosti navstévnika Soutések.

Pilotni projekt byl realizovan na plo$e 0,85 ha, kde pfevazoval biotop L8.1. V ramci asanace byly
pokaceny vSechny stromy a torza stromu, zasazené pozarem. Konkrétné se jednalo o 29 buku
lesnich, 15 borovic lesnich a 15 smrkU ztepilych (viz Pfiloha 3), z nichz nékteré byly v dobé asanace
uschlé, jiné vsak vitalni, byt pozarem z¢asti zasazené (podrobnéji viz Pfiloha 3). Pokacené stromy
byly z &asti ponechany na lokalité, 20 pokacenych stromu bylo lany fixovano. Hmota ze 16

Vv

Podle studie Blah(t & Racek (2023) bude na pozarem zasazenych svazich nejprve (v horizontu
do 10 let) dochazet ke zintenzivnéni eroznich procesq, a to zejména po intenzivnich a pfivalovych
destich. S obnovenym vegetacnim krytem (v horizontu 5-10 let) bude erodibilita Uzemi postupné
klesat, ovSem v Uzemich, kde se bude vegetace vyvijet pomalu (sucha exponovana mista s mensim
mnozstvi pudy) nedojde ke stabilizaci tak rychle jako v oblastech s vice vyvinutym pidnim krytem.
Radové po prvnich desitkach let bude jiz tzemi z hlediska eroze zcela stabilizované. V pfipadé
plochy provedeného pilotniho zasahu v lokalit¢ T27 nad Edmundovou soutéskou je nicméné
oCekavana vysSi mira eroze, nez v pfipadé pfirozené vyvijejicich se (i kdyz zasazenych) svahu a
Zlebl nad soutéskou. Zasah v lokalité nad dolnim pfistavistém lodni plavby, zamysleny k zamezeni
nekontrolovatelnym vyvratdm, byl piedmé&tem monitoringu Ceské geologické sluzby (CGS). Podle
dil¢i zpravy z této aktivity (Malik et al. 2023) se vedle pozitivhich dopad(l z hlediska bezpecnosti
projevi i negativni disledky: nepfiznivym faktorem ploSného kaceni a manipulace s padlymi kmeny
je rozryvani slabého kvarterniho pokryvu, a také opakované prochazeni pfistupovych pésin, pfi
némz vznika potencial k liniové nebo plodné erozi. Po dokonéeni zasaht “... CGS predpokléda
postupné utuzeni zemitého pokryvu mimo jiné v souvislosti s obnovenim nejnizsiho rostlinného patra
a uchycenim naletovych drevin (semenacku pionyrskych drevin)”.

Sumarizace kumulativnich vlivl (ij. ztrat resp. vyznamnych poskozeni) biotopl dotéenych
posuzovanym zamérem je uvedena v Tab. 8. Zapocten je rozsahu doposud realizovanych asanaci
i jiz schvalené asanace nad bariérami ve Hfensku, které budou realizovany v letech 2023-2024.
V pfipadé biotopu L9.2B byla pro zménu pied rokem 2020 zapoctena spodni hranici uvadéna
Melicharem (2020) a pétina plochy z GIS vrstvy poskytnuté Spravou NPCS (asanace 2018-2021),
ktera eviduje ve vice nez 9 ha biotopu L9.2B zasazeného asanacemi, protoze cast ploch je
v prekryvu s plochami zapoc&tenymi jiz Melicharem. V poslednim obdobi byly provadény asanace m;.
napf. podél Ceska cesty, v Kyjovském udoli, v ¢ast Soutések.

PFi hodnoceni kumulace vlivii v ramci celé EVL Ceské Svycarsko nemohly byt zohlednény ztraty
sledovanych biotopt &i jejich funkce vné NPCS, protoZe nebyly dostupné informace o rozsahu
provadénych asanacnich opatfeni. Z tohoto divodu jsou uvedeny také procentualni podily ztraty pro
plochu vyskytu dotéenych biotopl v izemi NPCS.

Dostupné udaje ukazuji, ze ploSné nejrozsahlejSi asanace — kumulativné 25,84 ha - byly v ramci
NPCS realizovany v biotopu L9.2B (TPS 9410). Tato plocha pfedstavuje 11,3 % z vyskytu tohoto
biotopu na tzemi NPCS. Druhé plo$né nejrozsahlej$i asanace — 20,2 ha — byly v ramci NPCS
provedeny v porostech klasifikovanych jako L5.4 (TPS 9110). Tato plocha pfedstavuje 1,8 %
z vyskytu L5.4 v NPCS. V ramci biotopu L8.1B bylo doposud kumulativni ztratou funkce v disledku
asanaci postizeno 10,98 ha, tj. cca 1% z vyskytu tohoto biotopu na tizemi NPCS.
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Tab. 8. Sumarizace dosavadnich kumulativnich vlivi.

(Odborna studie)

biotop L5.4 (ha) | % ztraty |L8.1B (ha)| % ztraty |L9.2B (ha)| % ztraty
do r. 2020 (dle Melichar 2020) 24

2018-2021 asanace klrrovcovych sousi &

bezpectnost cest 13,2 10,1 1,8

Hfensko bariéry (2023-2024) 6,0

Pilotni projekt T27 0,85

Gabrielina stezka 2022/2023 1,0 1,45

Celkem ztrata do X/2023 20,2 12,5 25,8

Rozloha v EVL CS (VMB, 2023) 1269,3 1,6 12314 1,0 2545 10,2
Rozloha v NPCS (VMB, 2023) 1055,5 1,9 1055,6 1,2 227.,8 11,3

Vyznamna ztrata v pfipadé biotopu L9.2B a L5.4 reflektuje skuteCnost, ze jeSté prfed pozarem
2022 byly lesni porosty v NPCS plo$né postizeny klrovcovou gradaci, ktera zasahla nejen
neplvodni smrkové monokultury, ale i pfirodni biotopy s vyskytem smrku. Klrovcova gradace je
v lesnich ekosystémech véetné pfirodnich biotopl pfirozenym disturbancénim Cinitelem (napf. Maller
et al. 2008, Rocca & Romme 2009). Je nezpochybnitelné, Zze pfirozena obnova v porostech
ponechanych samovolnému vyvoji zajiStuje obnovu porostu a biotop zustava i na takto ovlivnénych
stanoviStich zachovan. OdliSna situace nastane v pfipadé, kdy v dusledku snahy blokovat
kGrovcovou gradaci Ci zajistit bezpecnost v turisticky atraktivnich lokalitach bylo pfistoupeno ke
kaceni, odkornéni &i odvozu kdrovcem napadenych stroml. Dopad téchto zmén jesté roste s
ploSnym rozsahem provadénych asanacnich opatfeni a podilem zasazenych biotopu v kontextu
celého uzemi. Ackoliv tedy ztrata funkce biotopu ¢i TPS nemusi byt zcela trvald, jde o dlouhodobég;jsi
negativni vliv zpusobeny Clovékem, na rozdil od pfirodnich disturbanci, zpUsobujicich spiSe jen
kratkodobé prerusSeni existence souvislého (zejména drfevinného) vegetaéniho krytu, avSak pfi
zachovani strukturalni diverzity, pfitomnosti mrtvého dfeva, nenaruseného padniho krytu a dalSich
pfirozenych charakteristik.

Neexistuji jasné indikatory nebo metodiky, které by stanovily pfesné limity akceptovatelnych
zmeén/ ztrat v jednotlivych typech pfirodnich biotopl, nicméné v pfipadé biotopu, resp. TPS, ktera
jsou pfedmeétem ochrany dotéenych lokalit soustavy Natura 2000 mGzeme postupovat analogicky s
pFistupem pouzivanym pfi hodnoceni miry vyznamnosti vlivll v jinych evropskych zemich nebo jinych
Ceskych lokalitach, v nichz jsou stanoveny limity kumulativniho zaboru. Za vyznamny negativni vliv
je v Némecku (Bernotat 2007, Lambrecht & Trautner 2007) povazovana pfima a trvala ztrata ¢asti
biotopu druhu &i typu pfirodniho stanovisté, které jsou pfedmétem ochrany EVL nebo PO. Za hlavni
kritérium (hladinu vyznamnosti vlivu) 1ze konkrétné povazovat likvidaci minimainé 1% rozlohy typu
pfirodniho stanovisté &i 1% velikosti populace evropsky vyznamného druhu, nebo ptaciho druhu na
Uuzemi dané EVL, resp. PO.

Predevsim v pfipadé biotopu L9.2B se ztrata nebo plosné vyznamné poskozeni tohoto biotopu
velmi negativné kumuluje se skuteénosti, Ze vyskyt biotopu L9.2B v Gzemi NPCS je disjunktni,
ostravkovity a kvalita biotopu je navic ovlivnéna probihajici klimatickou zménou. DalSim negativnim
kumulativnim faktorem je skute€nost, ze mnohé lokality s vyskytem biotopu L9.2B se nachazeji v
roklich a na dnech udoli, kudy prochazeji mistni komunikace a turistické trasy, mnohé byly v
minulosti odvodnény ¢&i jejich vodni rezim byl naruSen v souvislosti s vystavbou cest a dalsi
infrastruktury.
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4. HODNOCENI VLIVU ZASAHU NA CHRANENE ZAJMY

4.1. Podklady a metodiky posouzeni

Tato kapitola obsahuje také zhodnoceni podkladl posouzeni

4.1.1 Vycet pouzitych podkladt a dalSich zdrojt

Navrh Zasad péée o Narodni park Ceské Svycarsko 2022-2041 (navrh). Sprava Narodniho
parku Ceské Svycarsko, 2022. Dana Vébrova, Handrij Hartel (eds.) -
https://www.npcs.cz/sites/default/files/prilohy/2022/05/220502 zasady pece npcs navrh.pdf

AOPK CR (2016): Souhrn doporugenych opatfeni pro evropsky vyznamnou lokalitu Ceské
Svycarsko. Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Praha.

Zadost o poskytnuti finanéniho pfispévku v rdmci programu Narodni plan obnovy — Podpora
obnovy pfirozenych funkci krajiny pro roky 2022-2025: Odborna studie pro vyhodnoceni vlivu
zpristupnéni vybranych turistickych tras po pozaru v NP. Cislo akce: 115V342005013. Sprava
NP Ceské Svycarsko, Krasna Lipa, 20. 7. 2023.

DalSimi podklady byla odborna literatura, zavérecné zpravy a dalSi dokumenty, citované v kap. 6,
dale prabézné konzultace s pracovniky Spravy NP Ceské Svycarsko a dal$imi experty. Byla také
provedena vlastni terénni Setfeni.

4.1.2. Souhrn hlavnich bodtl a vychodisek provedeného hodnoceni

1. Cilem soustavy Natura 2000 je zajistit ochranu druh( Zivodichd, rostlin a typua pfirodnich

stanovist, které jsou z evropského pohledu nejcennégjsi. Od doby vzniku smérnic (o ptacich 1979
a o stanovistich 1992) a vymezeni Uzemi soustavy Natura 2000 v CR (2005) dochazi nadale k
negativnim trendlim a vyznamna ¢ast typl pfirodnich stanovist i druhti (51 ze 60 typ pfirodnich
stanovist a 140 ze 180 druht - viz https://portal.nature.cz/nd/x_mob sez tps.php?habitat=0)
neni v pfiznivém stavu z hlediska ochrany. V reakci na to navrhuje Strategie ochrany biodiverzity
EU rozsifeni chranénych uzemi a novy navrh nafizeni EU na obnovu pfirody pak i ochranu typt
stanovist mimo chranéna uzemi. Nepfiznivé trendy i pokusy je zvratit tedy jesté zvySuji vyznam
dosud zachovanych vyskytu typu pfirodnich stanovist i druh( a jakakoliv jejich ztrata nebo
zhor8eni stavu je vnimano velmi vyznamné. Samozfejmé analogicky ma velmi vysoky vyznam
ochrana biotopl a druhd v rdmci narodniho parku. V tomto kontextu mame na zfeteli, Zze
hodnoceny zamér je umistén v jednom z nejcennéjsich pfirodnich Gzemi v ramci CR.

. Cilem hodnoceni je provést co nejvice objektivni zhodnoceni vlivi zaméru na predméty

ochrany. K objektivizaci se dochazi skrze kvalitativni a kvantitativni parametry zaméru a
pfedmétt ochrany, dale pak konzultacemi s experty na pfedméty ochrany a s regionalnimi
znalci.

. Hodnoceni bylo zpracovavano ex ante, tj. se spolupraci na formulaci variant zaméru. V ramci

zpracovani byl zpfesfiovan popis zaméru tak, aby bylo zjevné, k jak rozsahlému a intenzivnimu
zdsahu dojde. Navrhli jsme opatfeni, jak eliminovat vyznamné negativni vlivy, pfispéli k
formulaci popisu variant.

4. Kvantitativni ukazatele pro typy pfirodnich stanovist byly vyuzity z vrstvy mapovani biotopu.

a. Béhem zpracovani hodnoceni jsme se zabyvali srovhavanim dat z vice ¢asovych rovin.
Zakladni rozlohu chranénou v EVL jsme ziskali ze standardniho datového formulare.
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Vrstvu mapovani biotopl jsme porovnali z “prvniho mapovani” k roku 2005 a dale
aktualizovanou vrstvu k roku 2023.

Tato aktualizovana vrstva mapovani biotopl zahrnuje stav pfed pozarem, rozlohy typ(
pfirodnich stanovist pfed pozarem byly vyuZity pro hodnoceni. Recentni stav po pozaru
hodnotime tak, Ze zlstal zachovan vyhranény vyskyt daného typu pfirodniho stanovisté
(9110 acidofilni buciny, 9410 podmacené smrc&iny) nebo biotopu (L8.1 bory) a doslo pouze
ke zméné nékterych relevantnich vlastnosti (prostorova a vékova struktura stromového a
kefového patra, mrtvé drevo, degradace — dle metodiky mapovani biotop(, Lustyk, Guth
2011). Rozlohy pfed pozarem pocitame jako vychozi i v pfipadé bezlesych typu pfirodnich
stanovist (3260, 4030, 8220).

Je nutné upozornit, Ze vyuziti rozloh typu pfirodnich stanovist je komplikovano tim, Ze celé
dotené uzemi se nachazi ve ¢lenitém reliéfu s velkymi sklony terénu. Pfi pouzivani Cisel
tak musime mit na paméti, ze u skalnich biotopu vyuzivame kolmy primét a rozloha v
mapé je tedy podstatné podhodnocena oproti realné rozloze. Musime tak byt opatrni jiz
pfi vyhodnoceni absolutnich rozloh plodného zaboru ¢i ztraty funkce.

Vzhledem Kk této nejistoté a také proto, ze se pohybujeme ve velké EVL s rozlohami
predmétd ochrany v Fadu tisict hektard, pracujeme méneé s relativnimi rozlohami v ramci
celé EVL. Obvykle se pfi stanoveni vyznamnosti vlivl pfihlizi k procentu dotéeni v EVL (s
orientani hranici 1 % jako hranice vyznamnosti), v pfipadé tohoto hodnoceni vice
zaméfujeme na absolutni rozlohy plosné ztraty a na kvalitu vyskytt pfedmétt ochrany.

5. Dotcené predméty ochrany se zde nachazeji ve svych jedine¢nych vyskytech danych pfirodnimi
podminkami reliéfu skalnich mést. Vice pfedmétl ochrany tu ma celostatné vyznamné vyskyty
(napf. acidofilni buciny, bory, sokol stéhovavy). Prostfedi je vdak vysoce zranitelné a regenerace
lest je zde komplikovana pfikrym terénem, skalnim podlozim. Pfirozena obnova muize byt
v téchto extrémnich podminkach lokalné limitovana.

6. Klicovym bodem hodnoceni je odliSné vnimani pfirodnich procesut od lidskych zasaht. Zatimco
vliv zasahu do porostu zpusobeny ¢lovékem je v kontextu dané situace vniman jako nepfiznivy
a pomérné dlouhodoby, pfirodni disturbance omezuji do¢asné dfevinné patro pfi zachovani
strukturalni diverzity, mrtvého dfeva, nenaruseného pidniho krytu.

Pro pfedméty ochrany EVL Ceské Svycarsko a PO Labské piskovce je uveden i podil dotéeni
pfedmétd ochrany na tzemi NP Ceské Svycarsko. Pfedevsim pii hodnoceni kumulativnich viiva a
disledkd vyznamnych zmén stavu ekosystému, které postihly Uzemi v nedavném obdobi, bylo
nezbytné zohlednit, Ze pro Uzemi EVL Ceské Svycarsko a PO Labské piskovce vné hranic NPCS
neexistuji pfesné evidence o zménach stavu pfedmétu ochrany EVL a PO v dasledku aplikovanych
managementovych opatfeni.

4.1.3. Metodika analyz ztraty pfirodnich stanovist

Pro zji$téni aktualniho vyskytu TPS a dal$ich posuzovanych biotopti v uzemi NPCS a jejich zmén

byly vyuzity nasledujici GIS vrstvy poskytnuté Spravou NPCS:

Vrstva mapovani biotopl (stav 2006, aktualizovana VMB 2023)
Rozsah pozafristé 07/2022 (k 11/2022)

Rozsah holin po zasazich proti klirovci (stav k 08/2023)

Vrstva cestni sité v NP

Vyskyt evropsky vyznamnych druhd (vlaskatec tajemny; sokol st&éhovany, vyr velky, ¢ap
Cerny — evidovana hnizdisté 2018, vyskyt dle NDOP 2018-2023)

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen

30



Vyhodnoceni vlivu opatfeni ke zpfistupnéni turistickych tras v NP Ceské Svycarsko (Odborna studie)

e Rozsah planovanych zasahu (feSené uzemi)

e Vyskyt suchych stromu v jednotlivych letech klirovcové gradace
o Zonace NP CS, klidova uzemi NP

e Multispektralni letecké snimkovani (06/2023)

o Vrstvy téZby nad bariérami - Hfensko

Dopliikové pak byla vyuZita podkladova data z produkce CUZK:

e Zakladni mapy CR
e Aktualni ortofotomapa
o Digitalni model terénu 5. generace

Vyskyt jednotlivych TPS a dal$ich biotopt v celé EVL, tzemi NPCS a v plochach dotéenych
zamérem byl pocitan z aktualizované vrstvy mapovani (VMB, 2023) a to sou¢tem plochy segmentt
se stoprocentnim vyskytem biotopu a souétem pomérovych podild biotopu v segmentech
s mozaikovym vyskytem.

Zabor &i ztrata funkce TPS/biotopu v pfipadé jednotlivych variant zaméru byl poditan nasledovné:

Ve variantach G1/S1 byl s ohledem na rozsah pfedpokladanych opatfeni predpokladam zabor
max. 1-3 % mapované vyméry jednotlivych TPS/biotopu. V nize popsanych pfipadech je tento
vliv prakticky zanedbatelny, nebot je soustfedény vyhradné na cestni sit, a k zasahu do porostu
v okoli cesty (a tedy ani k naruSovani padniho pokryvu €i vegetace mimo stezky) dochazet
nema.

Ve variantach G2/S2 byl pfedpokladan zasah do maximalniho po¢tu 10 % stromu pfitomnych v
dotCenych porostech; s ohledem na rozsah disturbanci nevyhnutelné souvisejicich s
provadénimi asanacemi (seslap, poskozeni ptdniho krytu a pfirozeného zmlazeni ¢i semenné
banky v padé, pfipadné dalSi zmény ve struktufe €i zapoji porostd) byl podil plochy dotéenych
TPS/biotopu stanoven na 15 % (1,5 nasobek vykacené plochy).

V pfipadé variant G3/S3 se jedna o plosny zasah v dotéeném Uzemi, a proto byl uvazovan jako
negativni ovlivnéni 100 % plochy dotéenych TPS/biotopu.

V okoli Gabrieliny stezky se biotop L9.2B (TPS 9410) vyskytuje pouze v jediném segmentu (v
rozsahu nanejvy$ nékolika set m?), ktery nebyl postizen pozarem; z tohoto divodu se zde
zasahy z dlivodu zprichodnéni nepredpokladaji a vliv variant G1-G3 je hodnocen shodné jako
nulovy.

Varianty S1 i S2 pfedpokladaji, ze asanace v biotopu L9.2B (TPS 9410) budou realizovany v
porostech recentné ovlivnénych karovcovou gradaci (vliv pozaru je zde vSak nulovy nebo
minimalni) az po samovolném rozpadu kurovcovych sousi. Bude realizovano jen profezani jiz
popadanych sousi v trase turisticky znacené stezky, a proto var. S2 je z hlediska asanace v
biotopu L9.2B totozna s variantou S1. PloSné dotceni mapovaného biotopu (habitatu 9410) je
max. 1-3 %, ov8em profezani cesty nepfedstavuje realny zabor biotopu. Vliv t&chto dvou variant
na TPS 9410 Ize pak hodnotit jako prakticky nulovy.

Kombinace variant:

Byly uvazovany pouze mozné kombinace variant, které samostatné nebyly hodnoceny jako -2
(tj. samostatné neznamenaji vyznamné negativni vliv). Konkrétné tedy byly hodnoceny
kombinace variant G1, G2, S1 a S2.
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-V pfipadé biotopu L9.2B byly hodnoceny pouze samostatné varianty S1 a S2, kde navic S1 =
S2 (viz vySe). Duvodem je fakt, Ze v oblasti Gabrieliny stezky se doteny biotop nevyskytuje,
tzn. vSechny varianty v uzemi Gabrieliny stezky maiji nulovy vliv na L9.2B a neni tfeba zkoumat
vliv kombinovanych variant.

PFi hodnoceni kumulace zaméru s dalSimi vlivy byly zohlednény dalSi zaméry, managementova
opatfeni a asanaéni opatfeni, ktera ovlivnila vyvoj TPS a biotopti v NPCS nad ramec piirozenych
disturbancich, tj. prfedev§im kulrovcové gradace a pozaru (viz kap. 3.4). Pro kvantifikaci
kumulativnich vliva byly vyuZity udaje pfevzaté z hodnoceni Melichar (2020), GIS vrstvy asanacnich
ploch 2018-2020, planovaného (jiz schvaleného) asanacniho zasahu nad bariérami v Hfensko a
vymezeni ploch ovlivnénych zasahy v lokalité Gabrieliny stezky a Soutések do Fijna 2023 (ij. usek
TFi prameny - PravCicka brana a pilotni zasah v lokalité T27 nad pfistavistém v Edmundové
soutésce).

Kumulace plodné ztraty &i zavazného zhorSeni kvality biotopu byly vypoéteny pro TPS/biotopy s
nejvyraznéjsim ploSnym zaborem, konkrétné pro biotopy L5.4 (TPS 9110), L9.2B (TPS 9410) a L8.1.
V pfipadé biotopu L9.2B byl pfedpokladan pfekryv ztraty evidované jiz v Melichar (2020) a GIS vrstvé
asanaci v obdobi 2018-2020, a proto bylo to celkové akumulace zapoctena pouze dolni mez zaboru
uvadéna Melicharem (2020) a pétina zaboru v GIS vrstvé, tj. 24 ha + 1,84 ha. U dalSich pfedmétu
ochrany nebylo analogické Ciselné vyjadieni kumulace vlivli provadéno s ohledem na nedostupnost
kvantitativnich udaju o pfedchozim ubytku biotopl a jeho kumulaci, ale zejména s ohledem na
charakter vlivd. Napf. vliv asanaci stroml0 na nelesni TPS 8220, 3260 ¢&i na populaci viaskatce
nevyjadruje pfimy plosny zabor ¢i ztratu rozlohy, ale ztratu funkce (i jen dil€i); vliivem mize byt
spise pomistni zména ¢&i zhorseni ekologickych podminek v biotopu - napf. zména oslunéni skal).

Na zakladé vySe uvedeného metodického postupu hodnoceni je klasifikovana hodnota vlivu
zaméru na pfedméty ochrany v dotéenych uzemich soustavy Natura 2000. Konkrétni indikatory, jez
definuji hladinu vyznamného negativniho vlivu dle § 45i zdkona ¢&. 114/1992 Sb., v platném znéni,
resp. dle smérnice o ptacich (79/409/EHS) a smérnice o stanovistich (92/43/EEC), Ize stanovit na
zakladé analogie s pfistupem pouzivanym pfi hodnoceni miry vyznamnosti vliva v jinych evropskych
zemich (Bernotat 2007, Lambrecht & Trautner 2007). Za vyznamny negativni vliv je v Némecku
povazovana pfima a trvala ztrata ¢asti stanovisté druhu ¢i typu pfirodniho stanovisté, které jsou
pfedmétem ochrany EVL nebo PO. Za hlavni kritérium (hladinu vyznamnosti vlivu) Ize konkrétné
povazovat likvidaci minimalné 1% rozlohy typu pfirodniho stanovisté ¢i 1% velikosti populace
evropsky vyznamného druhu, nebo ptaciho druhu na uzemi dané EVL, resp. PO.

V KrkonoSském narodnim parku je pouzivana metodika (Bfezina et al. 2012), ktera nad ramec
vy8e citovanych némeckych metodik zohlediuje také kvalitu stanovidt, u nichZ je evidovan
kumulativni zabor. Limitni hodnoty jsou stanoveny pro lu€ni typy pfirodnich stanovist, u nichz v
KRNAP dlouhodobé dochazi ke kumulaci stavebnich zabora v tamnich sidlech (konkrétné jde o TPS
6230, 6510 a 6520). Zvolené limity jsou zde ponékud mirné&jsi, nez citované 1 %, coz je dano mj.
faktem, Ze Iu€ni biotopy jsou c¢lovékem historicky podminéné, a jejich ztrata je snaze
kompenzovatelna, nez ztrata lesnich ekosystému. Limity jsou pfitom vazany na kvalitu porostu, ale
zaroven jsou standardizovany pro katastry jednotlivych krkonoSskych obci. Napf. u zachovalych
porostl prioritniho stanovisté 6230 (Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v
horskych oblastech; kvalita I) je limit zaboru rovnéz 1 %, uhrnny limit zaboru bez rozliSeni kvality
porostu (kvalita 1+11) pak €ini 2 %, av8ak nikoliv z vyméry TPS v celé EVL Krkono3e, ale z vyméry
TPS ve spravnim Uzemi kazdé obce. U dalSich TPS jsou limity stanoveny na hodnotach 3 % (kvalita
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1), resp. 6 % vyméry (kvalita 1+Il) ve spravnim obvodu dané obce. Za vyznamny vliv je v kazdém
pfipadé povazovana ztrata stanovisté radoveé v jednotkach % rozlohy v ramci EVL, u porostu
nadprdmérné kvality konkrétné jiz ztrata fadové 1-3 %.

V tomto ohledu je klicovy fakt, Ze dosud probéhlé ztraty lesniho typu pfirodniho stanovisté 9110
(acidofilni buginy) na tzemi EVL / NP CS se jiz_blizi hodnot& 2 % (viz Tab. 8) a v pfipadé provadéni
dalSich intenzivnéjSich zasahu je zde velmi vysokeé riziko dosazeni hranice kumulativné vyznamného
vlivu. V_pfipadé stanovisté 9410 (acidofilni smr€iny) pak byla hranice vyznamného negativniho
vlivu z divodu kumulace probéhlych disturbanci a jimi motivovanych lidskych zasaht (kGrovcova
gradace a nasledné tézby) jiz prokazatelné prekrocena (ztrata 10-11 % rozlohy TPS v EVL / NP,
viz Tab. 8). V této situaci je v podstaté jakakoliv dalSi ztrata TPS 9410 nepfipustna, protoze v
kumulaci s pfedchozi ztratou nelze vyznamnému vlivu predejit.

S ohledem na skute&nost, ze nebyly k dispozici podklady pro kompletni hodnoceni kumulativnich
vlivil v celé EVL Ceské Svycarsko, konkrétné chybély udaje z &asti EVL nachazejici se vné NPCS,
byla kumulativni ztrata hodnocena nejen k celkové plose zkoumanych TPS/biotopl v EVL Ceské
Svycarsko, ale také k pomérné &asti vyskytu v ramci NPCS.

Pfi hodnoceni kumulativniho vlivu jednotlivych variant bylo pfihlizeno také k tomu, jak velky podil
z celkové kumulativni zmény predstavuje novy zabor jednotlivych variant.

4.1.4. Obsah, rozsah, terminy prizkumu a terénnich Setieni

Prazkumy feSeného Uzemi a doplhkova terénni Setfeni zaméfena na zjiSténi stavu uzemi a
dotéenych pfedmétli ochrany byla provedena v nékolika fazich:

1. rekognoskace celkového stavu tizemi NPCS po pozaru probéhla v terminu 24.—25. 4. 2023 (Sirsi
zpracovatelsky kolektiv Geo Vision s.r.o. - O. Bilek, Z. Kfenova, V. Zyval) spole¢né s pracovniky
Spravy NPCS);

2. terénni Setfeni stavu biotopl na konkrétnich lokalitach planovanych zasah( a navstéva lokalit
provadénych pilotnich zasahl pro zhodnoceni miry vlivu posuzovanych zasah( na konkrétni
prfedméty ochrany: 26. 12. 2022 (O. Volf), 30. 1. (O. Volf), 1. 3. (O. Volf, J. Hummel), 19. 6. (O. Volf,
Z. Kfenova), 27. 6. (J. Hummel), 17. 7. (O. Volf, J. Hummel), 25. 8. 2023 (O. Volf, Z. Kfenova, V.
Zyval).

4.1.5. Udaje o provedenych konzultacich s odbornymi osobami

Pribézné konzultace k jednotlivym pfedmétim ochrany a stavu biotopl v Uzemi poskytovali
pracovnici Spravy NP, v prvni fadé Ing. Dana Vébrova — lesni typy stanovist, zasahy provedené
Spravou NP, specifika variant zaméru, dale: Ing. Petr Bauer, Ing. Handrij Hartel, Ph.D., Ing. Jana
HoleSinska, Mgr. lvana Markova — vlaskatec tajemny. Z dalSich expertd mimo Spravu NPCS: Mgr.
Eva Volfova — metodické aspekty hodnoceni, Ing. Pavel Benda, PhD. — vliv na ptaky, prof. RNDr.
Jakub HruSka, CSc. — geochemické zmény pld a stanovistnich podminek po pozaru a Ing. Pavel
Samonil Ph.D. — vliv na lesni biotopy, Mgr. Jan Dusek — vliv na vodni prostiedi, Ing. Pavel Lustyk,
Ph.D — mapovani biotop(, vlivy na typy pfirodnich stanovist.
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Dal$i konzultace byly provedeny s Mgr. Vladimirem Melicharem — ve vztahu k mozné kumulaci
posuzovaného zaméru s dfive provadénymi zasahy pro zajisténi bezpecCnosti a udrzby cestni sité
na tzemi NP Ceské Svycarsko po odumfeni smrki v disledku gradace lykoZzrouta smrkového.

Zavér: byl shromazdén dostatek podkladi pro provedeni posouzeni vlivii predlozeného
zaméru “Zpristupnéni turistickych tras v NP Ceské Svycarsko” na dotéené EVL a PO a na
Narodni park Ceské Svycarsko.

4.2. Identifikace a popis predpokladanych vliva zasahu na chranéné zajmy
(a to v celém rozsahu zasahu, vCetné pripravy Uzemi, provadéni a ukonceni zasahu)

V ramci predkladaného hodnoceni byly posuzovany vSechny olekavatelné zasahy a jejich vlivy,
které s sebou muze nést realizace nebo provoz zaméru. Tyto vlivy byly pak konfrontovany s vyse
identifikovanymi zajmy ochrany pfirody a krajiny (viz kap. 3), vCetné hodnoceni jejich vyznamnosti.

4.2.1. Souhrn vlivl pasobicich na predméty ochrany

Byly vymezeny okruhy vlivd, ke kterym muze dochazet realizaci zaméru. Vlivy byly ovéfeny v terénu
v lokalité provedeni pilotniho zasahu (T27) i reSersi odborné literatury.

1) Zabor lesnich biotopu (rozsah ovlivnéni plochy)

Zabor biotopu, resp. ztrata jeho funkce jako pfedmétu ochrany, je vlivem dlouhodobym a
nevyznamnéjSim. Intenzita je odstupniovana podle jednotlivych variant: u variant G3/S3 se jedna o
plodny zasah v celém dotéeném Uzemi, a proto byl uvazovan jako negativni ovlivnéni 100 % plochy
dot&enych TPS/biotopl (v€etné kaceni pozarem poskozenych, ale dosud vitalnich stroma, které
mohou byt vyhledové provozné nebezpeéné — viz téz PFil. 1 a PF¥il. 3). Ve variantach G2/S2 byl
predpokladan zasah do max. poctu 10 % stromu v dotéenych porostech; s ohledem na rozsah
disturbanci nevyhnutelné souvisejicich s provadénimi asanacemi (seslap, poskozeni ptdniho krytu
a pfirozeného zmlazeni ¢i semenné banky v plUdé, pfipadné dalSi zmény ve struktufe i zapoji
porostl) je podil ovlivnéné plochy vétsi nez podil stromd. Ovlivnéni biotop dotéenych druhu ptakud
je k zaboru lesnich stanovist’ analogickym vlivem, ale ve vSech pfipadech nejde o trvaly ,zabor* Ci
absolutni ztratu biotopu, spiSe o naruseni jeho stavu, sniZeni atraktivity €i zhorSeni UzZivnosti.

2) Redukce drevni hmoty v porostech

Odstranéni ¢i pfemisténi pokacené dfevni hmoty z porostl negativné ovliviuje stanovistni podminky
a perspektivu pfirozeného zmlazeni; odumfielé dfevo predstavuje vyznamny bioprotektivni prvek
pusobici proti erozi i cenny zdroj vody s podstatnou klimatiza¢ni funkci; negativni vliv ale pfipada
v Uvahu pouze ve var. S3, kdy je na misté ponechavana jen Cast pokacené dfevni hmoty.

3) Zména mikroklimatu

Tento vliv se muze plné uplatnit jen ve var. G3 a S3, kde dojde Uplnému odstranéni naruseného
stromového patra se v8emi dusledky (zvySeni vysychani — vitr, plné oslunéni), ve var. S3 navic
s podstatnou ztratou klimatizacni funkce mrtvého dfeva). Velmi omezené a nanejvys lokalni zmény
Ize oCekavat ve var. G2, S2, kde bude odstranéno max. 10 % stromu v porostech. Vliv pfedchozich
disturbanci (kurovcova gradace, resp. pozar) byl vtomto ohledu podstatné intenzivnéjsi, avSak
soucCet obou faktorll maze lokalné ovlivnit napf. uspésSnost zmlazovani drevin.

4) Naruseni povrchu, eroze v disledku tézby v lesnich porostech
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Vliv pfimo umérny mife pohybu pracovniki v daném porostu, zejména v exponovanych polohach
vede seSlap na pésinach &i pfimo v porostu k narusovani povrchu pldy s jiz vytvofenym mechovym
¢i bylinnym patrem a pfispiva tak k rozvoji eroze. Odplavovanim pudy pfitom dochazi i ke ztraté casti
semenné banky, ktera je obzvlast dllezita pro obnovu nékterych cilovych druhu, pfedevsim buku.

5) Naruseni povrchu, eroze v dusledku cilenych zasahi do skalnich objektt

Vliv obdobné jako v pfedchozim pfipadé umérny mife zasahu do skalnich objektd a pohybu
pracovniku v lokalité. V exponovanych polohach mohou byt intenzivnéjsi prace na stabilizaci objektu
(G3, S3) podstatnym prispévkem k erozi pldy a snizeni Uspésnosti pfirozené obnovy.

6) Fragmentace

Jde opét o vliv pfimo umérny mife zasahu. Ponechani prostfedi bez intenzivnéjSich zasahu
fragmentaci nezpusobi, zatimco umélé ,holiny“, byt s ponechavanou c¢asti mrtvého dreva,
predstavuji zménu biotopu s fadou rlznych sekundarnich negativnich jevi. Fragmentace biotopu
pro jednotlivé druhy muze vést napf. ke zménam abundance kofisti, ukrytovych nebo hnizdnich
prilezitosti, ve vztahu k lesnim porostim muze byt disledkem také zména distribuce diaspor
(zejména v pfipadech, kdy jsou kaceny i poskozené, ale dosud vitalni stromy, které by mohly byt
jesté po nékolik let zdrojem semen apod., jako je tomu v pfipadé var. G3 a S3). Vliv fragmentace
prostfedi na ptaky je druhové specificky, do znacné miry je spojeny s vlivem ruseni (viz nize).

7) Ruseni

Zameér zpfistupnéni cest v pozarem zasazenych lesnich porostech je spojen s vyraznym narGstem
hladiny ruseni. Vliv se v daném pfipadé vztahuje vyhradné k ptacim druhdm (pro jiné Zivocisné druhy
neni v tomto posouzeni ruSeni uvazovano), pficemz citlivost jednotlivych dotéenych druhd k ruseni
se rlizni: v pripadé sokola, ¢apa ¢erného a vyra je v okoli hnizdist (v hnizdni dobé) vysoka, naopak
datel je druh adaptovany na ruseni pritomnosti lidi a vliv je podstatné méné problematicky.

Ackoliv je zasah planovan v lokalitach, kde jiz pfed obéma velkoploSnymi disturbancemi (kirovcova
gradace, pozar) byla mira ruSeni zplsobena pohybem navstévnikl znacna, je nutné pocitat
s narlstem urovné ruseni, a hlavné zcela jinym charakterem. Pohyb navstévnikd byl dosud omezen
na turistické stezky, ovlivnéna tak byla jen oblast na né bezprostfedné navazujici. Zasahy jsou vSak
planovany i v okolnich lesnich porostech Ci pfimo na skalnich sténach, které jsou zasadnim
segmentem biotopu ptacich druh citlivych na vyrusovani.

8) Snizeni potencialu obnovy pfirodnich stanovist’

Potencial pfirozené obnovy je velmi vyznamnym faktorem zvlasté pro lesni typy pfirodnich stanovist.
U nich plati, Ze pfi zachovani vhodnych stanovistnich podminek, zejména napf. vodniho rezimu u
podmacenych smrcin, u bucin a bort pak hlavné zachovani pidniho pokryvu véetné semenné banky
maiji porosty vznikajici samovolné po pfirozené disturbanci jiz charakter pfirozenych porostu.
S mirou lesnickych zasahu (tézba dreva, pfipadné jeho pfiblizovani, redukce odumfrelé dendromasy
pohyb osob ¢&i techniky a souvisejici eroze, omezovani vyvratové dynamiky, poSkozovani
pfirozeného zmlazeni) klesa potencial porostu se do pfirozeného stavu navratit nebo se muze
prodluzovat trajektorie sukcese k nému vedouci (napf. po odplaveni organické vrstvy pudy se
semeny cilovych dievin na néjaky ¢as nastoupi expanzivni travy a byliny, nebo pfipadné pfevladnou
nalety pionyrskych dfevin).

4.2.2. Parametry vliva jednotlivych variant zaméru
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Tab. 9. Vlivy zaméru — Gabrielina stezka

Gabrielina stezka Varianta G1 Varianta G2 Varianta G3
Intenzita Nizka Stredni Vysoka
VLIVY
1) Zabor lesnich biotopd | =1-3 % =15 % plochy = 100 % plochy porostu, tj.
(rozsah ovlivnéni plochy) porostu, tj. cca 4,26 | az 28,4 ha
ha
2) Redukce dfevni hmoty | zadna zZadna zadna
v porostech
3) Zména mikroklimatu Zadna stfedni lokalné vyrazna - velky

rozsah

4) Naruseni povrchu,
eroze v disledku tézby v
lesnich porostech

mirné kolem cesty

mirné vlivem padu
pokacenych strom
a pohybem
pracovnik(

intenzivni — ploSna
disturbance vlivem kaceni
a manipulace s dievni
hmotou

5) Naruseni povrchu,
eroze v disledku
cilenych zasahu do
skalnich objektd

mirné kolem cesty

mirné kolem cesty

mozné naruSeni mensich
skalnich utvard, lokalni
disturbance

6) Fragmentace zadna stfedni vyrazna
7) Ruseni malo intenzivni intenzivni intenzivni
celoro¢ni opakované opakované jednorazové
jednorazové mimo hnizdni obdobi +
mimo hnizdni obdobi | malo intenzivni celoro&ni
+ malo intenzivni
celoroCni
8) Potencial samovolné vysoky Castecné silné redukovany z divodu
obnovy TPS redukovany z pozménénych
ddvodu stanovistnich podminek a
pozménénych zavazného poskozeni
stanovistnich pfirozeného zmlazeni v
podminek pribéhu provadénych
asanaci
Tab. 10. Vlivy zaméru - Soutésky Kamenice
Soutésky Kamenice Varianta S1 Varianta S2 Varianta S3
Intenzita Nizka Stredni Vysoka
VLIVY
1) zabor lesnich biotopd | =1-3 % = 10-15 % plochy = 100 % plochy porostu, tj.

(rozsah ovlivnéni plochy)

porostu, tj. asi 10-15
ha

az 95,2 ha
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Soutésky Kamenice Varianta S1 Varianta S2 Varianta S3

Intenzita Nizka Stredni Vysoka

2) Redukce dfevni hmoty | zadna Zadna nebo mirna Caste€na - odvoz

v porostech (vétSina hmoty podstatného podilu dfevni
zUstava v porostech) | hmoty

3) Zména mikroklimatu zZadna stfedni lokalné vyrazna - velky

rozsah

4) naruseni povrchu,

mirné podél breht

mirné vlivem padu

intenzivni — ploSna

obnovy TPS

redukovany z
dlvodu pozménych
stanovistnich
podminek a dil€iho
posSkozeni zmlazeni
v prabéhu
provadénych
asanaci

eroze v dusledku tézby v | Kamenice pokacenych strom( | disturbance vlivem kaceni
lesnich porostech a pohybem a manipulace s dfevni
pracovniku hmotou
5) Naruseni povrchu, Zadné mirné kolem cesty mozné narudeni mensich
eroze v dusledku skalnich utvard, lokalni
cilenych zasaht do disturbance
skalnich objektl
6) Fragmentace Zadna stfedni vyrazna
7) RuSeni malo intenzivni intenzivni intenzivni
celoroéni opakované opakované jednorazové
jednorazove mimo hnizdni obdobi +
mimo hnizdni obdobi | malo intenzivni celoroéni
+ malo intenzivni
celoro¢ni
8) Potencial samovolné vysoky Castecné silné redukovany z divodu

pozménych stanovistnich
podminek a zavazného
poSkozeni pfirozeného
zmlazeni v pribéhu
provadénych asanaci

4.3. Vyhodnoceni vyznamnosti vlivii na pfedméty ochrany

(Odborna studie)

Hodnoceni vyznamnosti vlivl probéhlo podle stupnice uvedené v tabulce 1 v Gvodu. Cilem
je Zjistit, zda realizaci zaméru v rdznych variantach nedojde k vyznamné negativnim
vlivim na Naturu 2000 a Narodni park Ceské Svycarsko.

4.3.1. Vlivy na dotéené predméty ochrany v EVL Ceské Svycarsko - lesni typy
pfirodnich stanovist’

Buciny asociace Luzulo-Fagetum (9110)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Biotop L5.4 (acidofilni buc€iny) vegetacné odpovida as. Luzulo luzuloidis-Fagetum sylvaticae ze
svazu Luzulo-Fagion sylvaticae. Jedna se o listnaté nebo smiSené lesy na kyselych az neutralnich
mineralné chudych pldach. Zahrnuji Siroké spektrum stanovist 3.—6. lesniho vegetacniho stupné,
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na severnich svazich a v inverznich udolich sestupuji nize. Ve stromovém patru porostl prfevazuje
buk lesni s pfimési dalSich dfevin, jako jsou javor klen, duby (d. zimni, d. letni), lipa malolista, jedle
bélokora a smrk ztepily, v podminkach Labskych piskovcl je vSak zcela béznou pfimési borovice
lesni. Zastoupeni jednotlivych dfevin je zavislé na konkrétnich stanovidtnich podminkach. Kefové
patro obvykle tvofi zmlazujici dfeviny stromového patra (dominantné buk). Bylinné patro byva malo
pokryvné se zastoupenim nenaro¢nych acidofilnich a acidotolerantnich druhd, napf. biky bélavé
(Luzula luzuloides), boravky (Vaccinium myrtillus), jestfabniku zedniho (Hieracium murorum) nebo
metlicky kfivolaké (Avenella flexuosa).

V pfipadé vyskytu acidofilnich bucin na extrémnich stanovistich je prvofada pudoochranna funkce
lesa.

Kvantitativni Udaje

Pdvodné vymapovana rozloha acidofilnich bucin (1646,8 ha, viz Tab. 11) pfedstavovala cca 15,5 %
rozlohy celé EVL, tato hodnota je uvedena téz v standardnim datovém formulafi (SDF). Avsak
aktualni vyméra biotopu L5.4, resp. habitatu 9110, podle Vrstvy mapovani biotoptt AOPK CR (VMB)
je témér o Etvrtinu mensi (konkrétné 1269,3 ha), relativni rozloha v EVL tak poklesla na necelych 12
%. Rozdil je zptisoben zmé&nou metodiky mapovani bugin na uzemi NPCS. Cast na uzemi NPCS
¢ini cca 1055,5, coz je asi 83 % aktualni rozlohy v celé EVL.

V uzemi dotéeném zamérem byly acidofilni buciny zastoupeny na 24,2 ha (cca 8,5 ha v okoli
Gabrieliny stezky, tj. cca 0,7 % vyskytu v EVL, a 15,7 ha v Soutéskach, tj. cca 1,2 % vyskytu v EVL).

Tab. 11. Pfehled rozloh stanovisté 9110 v zajmovém uzemi

Celkova rozloha typu stanovisté 9110 v CR (kontinentalni oblast, 2019)* 115500 ha
Rozloha typu stanovi$té 9110 v EVL CS (dle SDF) 1646,8 ha
Rozloha typu stanovité 9110 v EVL CS (VMB, 2023) 1269,3 ha
Rozloha stanovi$té 9110 v EVL CS zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 208,6 ha/ 16,4 %
Rozloha typu stanovi$té 9110 v NPCS (VMB, 2023) 1 055,5 ha
Rozloha typu stanovisté 9110 v dot¢eném uzemi (VMB, 2023) / podil v EVL 242ha/1,9 %
Rozloha stanovisté 9110 v dotéeném Uzemi zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 15,7ha/1,2%

(*https://portal.nature.cz/nd/x_mob sez tps.php?habitat=0)

Kvalita vyskytu

V Ceském Svycarsku najdeme jedineéné vyskyty acidofilnich bugin v nezvykle nizkych nadmorskych
vyskach (150-300 m n.m.), a to vlivem klimatické inverze. Jedna se o jedny z nejniZze poloZzenych
acidofilnich bucin u nas.

Acidofilni bu€iny v dot€eném uzemi jsou v kontextu uzemi EVL povaZzovany za velmi hodnotné.
Podrobné kvalitativni parametry acidofilnich bugin na tzemi EVL Ceské Svycarsko podle aktualni
Vrstvy mapovani biotopti (AOPK CR, 2023) jsou shrnuty v tab. 12. Byl hodnocen stav pfed pozarem.
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Kvalitu vyskytl v dotéeném Uzemi muzeme v tabulce porovnat s celkovou kvalitou v EVL, napf.
zastoupenim porostt hodnocenych jako RH1 (celkové je v EVL 15 %, ale v dot€eném uzemi je skoro
50 %). Mirné lepsi je i hodnoceni degradace - vy3Si zastoupeni stupné 1 a 2 v doteném uzemi nez
v celé EVL, kde je nejCastéji hodnocen stupe W (pfirodni biotop s vyraznou tendenci k silné
antropogenné ovlivnénému biotopu formacni skupiny ,X“). Ddvodem degradace je Casto pfimés
smrku a vejmutovky.

V hodnotici zpraveé je stav z hlediska ochrany hodnocen jako U2 nepfiznivy (v roce 2007, 2013 i
2019 - https://portal.nature.cz/nd/x_mob_sez_tps.php?habitat=0)

Tab. 12. Prehled rozloh stanovisté 9110 v zajmovém uzemi na zakladé VMB 2023 (* dopocet do 100 % tvori
segmenty vymapované bez kvalitativnich parametr()

Stuperi degradace biotopu (0-3, W) Regionalni hodnoceni (1-4)
9110 (L5.4)

0 1 2 3 w 1 2 3 4
EVL CS (ha) 1269,3 0,4 158,5 | 331,0 | 126,4 | 416,2 | 107,17 | 2101 150,8 37,8
EVL CS (%)* 100 0,0 12,5 26,1 10,0 32,8 15,6 16,6 11,9 3,0
Dotéené tzemi (ha) 25,9 0,0 2,6 19,8 0,0 3,5 12,3 9,7 0,4 0,0
Dotcené uzemi (%)* 100 0,0 10,0 76,4 0,0 13,6 47,5 37,5 1,5 0,0
Gabrielina stezka (ha) 8,5 0,0 1,7 3,6 0,0 3,2 4,2 0,7 0,4 0,0
soutésky Kamenice (ha) | 15,7 0,0 0,9 14,5 0,0 0,3 7,4 8,3 0,0 0,0

Udaje v tabulce zachycuji stav pfed pozarem a kiirovcovou gradaci, nejvétsi objem dat pochazi
z aktualizace mapovani r. 2015, okrajové zastoupen r. 2018 a malé relikty piivodniho mapovani z r.
2002.

Podstatna ¢ast acidofilnich bucin v dot€eném uzemi byla v roce 2023 dotéena pozarem, celkem bylo
zasazeno cca 62 % porostl, z toho 83 % na Gabrieliné stezce a 50 % v Soutéskach. Souc€asny stav
téchto porostl popisujeme na zakladé terénniho prizkumu podle metodiky aktualizace mapovani
biotopu (Lustyk, Guth 2011) takto:

RB Reprezentativnost biotopu: V - vyhranény biotop L5.4

SD Prostorova a vékovéa struktura stromového a kefového patra: (K) porost po kalamité (napf. vétrné,
klrovcové, imisni), po pozaru, odumfely porost pfi dlouhodobém zatopeni vodou apod. VétsSina dfevni
hmoty musi byt v dobé& mapovani na misté. V uvahu bereme celé stromové patro, nikoliv jen urcitou dfevinu
(napf. smrk pfi napadeni kdrovcem).

MD Mrtvé drevo: 3 - les po kalamité nebo poZaru

DG Degradace: 2

MG Management: ponechat pfirozené obnové

RH Hodnoceni biotopu v regionalnim kontextu: 1-2 dle porostu

TD Hodnoceni typickych druh( a SF Hodnoceni struktury a funkce - specificky dle porostu, nebylo detailné
vymapovano

Klicové je, Ze porosty i po pozaru nadale pfisluSi k biotopu L5.4 (tedy typ pfirodniho stanovisté
9110), maji jen zménéné nékteré hodnocené relevantni vlastnosti pfedevsim prostorovou a vékovou
strukturu stromového patra. Ve stadiich vyvoje lesa se se stadiem velkoploSného rozpadu pocita,

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
39


https://portal.nature.cz/nd/x_mob_sez_tps.php?habitat=0

Vyhodnoceni vlivu opatfeni ke zpfistupnéni turistickych tras v NP Ceské Svycarsko (Odborna studie)

proto je zaveden stupen K, ktery popisuje stav po pozaru nebo jiné kalamité. S tim pak souvisi vysSsi
zastoupeni mrtvého dreva.

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany

V tab. 13 jsou zhodnoceny kvantitativni parametry zasahu vCetné pficteni kumulativnich vlivu
pfedchozich zasaha.

Tab. 13. Kvantifikace vlivld variant zaméru a kumulativnich vlivli na acidofilni bu€iny (TPS 9110, biotop L5.4)

9110 /L5.4 Zasah do Rozloha Podil z EVL | Podil z NP Vysledny
porostu (ha) (%) (%) vliv zdméru
Kumulace — celkem ztrata do X/2023 20,2 1,6 1,9
Vyskyt v dot€eném uzemi 24,2 1,9 2,3
Gabrielina stezka — 8,5 ha L5.4
G1 ~1-3% 0,3 0,03 0,03 0
G1 + ztrata do X/2023 20,4 1,6 1,9 0
G2 ~ 15% 1,3 0,1 0,1 -1
G2 + ztrata do X/2023 21,5 1,7 2,0 -1
G3 ~ 100 % 8,5 0,7 0,8 -2
G3 + ztrata do X/2023 28,7 2,3 2,7 -2
Soutésky — 15,7 ha L5.4
S1 ~1-3% 0,5 0,03 0,04 0
S1 + ztrata do X/2023 20,7 1,6 1,9 0
S2 ~ 15% 2,4 0,2 0,2 -1
S2 + ztrata do X/2023 22,6 1,8 2,1 -1
S3 ~ 100 % 15,7 1,2 1,5 -2
S3 + ztrata do X/2023 35,9 2,8 3.4 -2
Kombinace variant
G1+81 0,8 0,06 0,07 -1
G1+81 + ztrata do X/2023 21,0 1,7 2,0 -1
G1+82 2,7 0,2 0,3 -1
G1+S2 + ztrata do X/2023 22,9 1,8 2,2 -1
G2+81 1,8 0,1 0,2 -1
G2+81 + ztrata do X/2023 22,0 1,7 2,1 -1
G2+82 3,7 0,3 0,35 -1
G2+82 + ztrata do X/2023 23,9 1,9 2,2 -1

V uzemi dotéeném zamérem byly acidofilni bu€iny zastoupeny na 24,2 ha (cca 8,5 ha v okoli
Gabrieliny stezky a 15,7 ha v Souté&skach). U variant zasahu je pocitan nejvyssi indikovany zabor (3
% uG1aS1a15%uG2aS2).

U variant G1 a S1 a jejich kombinace budou prubézné profezavany jednotlivé stromy padlé na
stezku. Absolutni zabor je nizky. Je pfihlizeno k vysokému potencialu pfirozené obnovy po pozaru.
Nedojde k fragmentaci porostu ani dalsim nepfimym vliviim. Vliv je hodnocen jako nulovy, a to i po
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U variant G2 a S2 a jejich kombinace je pfihlédnuto k mensim dotéenym absolutnim rozloham (1,3
a 2,4 ha) a také tomu, Zze zasah bude vybérovy, individualné provedeny, nemusi mit vliv na
fragmentaci porostu. Proto je u n&j hodnocen mirné negativni vliv, a to i po zapoc&teni kumulativnich
vlivll. Mirné negativni vliv maji i kombinace s variantami G1 a S1, které maji samy o sobé& mirné
negativni vliv.

U variant G3 a S3 dojde k plo$né rozsahlému naruSeni (ztraté funkce) typu stanovisté a dalSim
navazujicim vlivim — zasadni redukce dfevni hmoty v porostech, vyrazna zména mikroklimatu, velké
naruseni povrchu, eroze v dlsledku tézby v lesnich porostech a cilenych zasaht do skalnich
objektd. V citlivém prostfedi skalnich svahi a teras s vyskytem cennych porostl acidofilnich bucin,
které zde maji sniZzenou regeneracni schopnost, bude pfirozena obnova na mnoho let poskozena.
Zasahy s odstranénim drevni hmoty navic zpusobi zna¢nou nestabilitu a povedou ve stfednédobém
C¢asovém horizontu ke zhor$eni podminek bezpec¢nosti (Blah(t & Racek 2023). Odstranéni porostu
bucin na dvou kompaktnich Uzemich (8,5 a 15,7 ha) pak zpusobi znaénou fragmentaci porostl — a
to i s pfihlédnutim k pfedchozim zasahdm v rozsahu 20,2 ha (viz tab. 8). Byl vyhodnocen vyznamné
negativni vliv. Pro varianty G3 a S3 neni uvadéna kombinace s dalSimi variantami vzhledem k tomu,
Ze maji samy o sobé vyznamné negativni vliv.

Vzhledem k tomu, ze EVL Nationalpark Sachsische Schweiz také chrani typ pfirodniho stanovisté
9110 s vyskytem blizko hranice, mlze se vliv fragmentace porostd v krajnim pfipadé (u vysoce
intenzivnich variant G3 a S3) projevit i na pfeshraniéni EVL. Tento vliv je hodnocen jako mirné
negativni.

Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea) (9410)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Stanovisté je v EVL zastoupeno pouze biotopem L9.2B (podmacené smrciny), vegetacné se jedna
nejCastéji o as. Soldanello montanae-Piceetum abietis ze sv. Piceion abietis. Smr€iny se v ramci
Labskych piskovcu vyskytuji pfedevsim ve stinnych roklich a inverznich udolich piskovcovych skal,
fragmentarné se pfirozené porosty se smrkem vyvijeji na upatich severné orientovanych skal jako
tzv. “skalni” smrciny. Za pfirozené dominantni dfevinu je zde povazovan smrk ztepily, zatimco jedle
bélokora se zachovala jiz jen ojedinéle. Z dalSich dfevin zde mlze v pfimési rist napf. bfiza
bélokora, buk lesni, jefab ptaci &i kruSina oldova (Frangula alnus), olSi lepkavou najdeme Castéji
podél vétSich tokl. Pro porosty je typické bohaté vyvinuté mechové patro, které miva pokryvnost
pres 50 %, charakteristicky je vyskyt raselinik( (Sphagnum spp.) a jatrovky Bazzania trilobata. V
druhové chudém bylinném patie se pravidelné uplatiuje tftina chloupkata (Calamagrostis villosa) a
brusnice bortuvka (Vaccinium myrtillus), v nékterych porostech téz ostfice tfeslicovita (Carex
brizoides), vysoké zastoupeni mohou mit kapradiny, napf. kaprad osténkatd (Dryopteris
carthusiana), k. rozlozena (D. dilatata) a Zzebrovice ruznolista (Blechnum spicant), z vyznamnych
druhG zejména sedmikvitek evropsky (Trientalis europaea), vranec jedlovy (Huperzia selago),
vzacngji Cipek objimavy (Streptopus amplexifolius) a plavuii puciva (Lycopodium annotinum).
Vzhledem k relativné dobré pristupnosti jsou dnesSni smr€iny na dnech rokli z naprosté vétsSiny
kulturniho plvodu a pochazeji z vysadeb materidlu, u néhoz neni zfejmy (geograficky ani
stanovistni) plvod. Avsak diky minimalnim lesnickym zasahim a zachovanému vodnimu rezimu
maji mnohé z téchto porostu charakter pfirozenych smréin, nebo maji pfinejmensim vysoky potencial
se do takového stavu navratit (viz napf. KuCerava & Remes$ 2014).
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Mezi negativni vlivy obecné patii zmény vodniho rezimu, tj. povrchové odvodnéni a Upravy drobnych
tokl (na uzemi EVL by k takovym zasahum jizZ nemélo dochazet). Pfirozena obnova porostd mize
byt ovliviiovana vysokymi stavy sparkaté zvére, byt v zajmovém uzemi je nadmérnym okusem
ohrozZena spiSe obnova listnatych porosta. Vyznamnou disturbanci byla nedavna kirovcova gradace
a nasledné lesnické zasahy, které misty vedly k vyznamnému naru$eni porostd, vice viz kap. 3.3 a
3.4. Management téchto les by mél byt zaméfen prfedevSim na zachovani, pfipadné obnovu,
vodniho rezimu a podporu neruseného pfirodniho vyvoje sméfujiciho k prostorové bohaté
strukturovanym porostim. VétSina porostd smréin na Gzemi NPCS sméfuje k bezzasahovému
managementu. V ostatnich porostech je Zadouci uplatriovat etrné lesnické hospodafreni, tj. vybérna
¢i clonna sec, ponechavani ¢asti dfevni hmoty v porostech, ponechavani vystavku, odstrafiovani
stanovi§tné nepuvodnich dfevin, podpora pfirozené obnovy, minimalizace pouziti chemickych
prostfedku pfi ochrané lesa. Ve vybranych porostech je vhodné cilené zvySovat zastoupeni jedle.

Kvantitativni Udaje

Zakladni kvantitativni udaje prezentuje tab. 14. Podmacené smrCiny se na uzemi EVL vyskytuji
viceméné rovnomé&rné v nivach hlavnich tok( a jejich pfitokll (Kfinice, Kamenice, Cerveny potok,
Jetfichovicky potok, Kachni potok aj.) a dale v €etnych dlouhych bezvodych roklich i v kratkych
strzich. V dotéeném uzemi se vyskytuje cca 7,7 ha podmacenych smrcin (tj. cca 5,7 % rozlohy
dot&eného uzemi). Z této plochy bylo cca 1,1 ha zasazeno pozarem, tj. cca 14,5 % celkové rozlohy
TPS v dotéeném Uzemi. Prakticky vesSkera rozloha podmacenych smréin v ramci dot¢eného uzemi
pfipada na Soutésky, v okoli Gabrieliny stezky lezi jen cca 0,04 ha.

Tab. 14. Pfehled rozloh stanovisté 9410 v zdjmovém uzemi

Celkova rozloha typu stanovisté 9410 v CR (kontinentalni oblast, 2019) 57 752 ha
Rozloha typu stanovisté 9410 v EVL CS (dle SDF) 275,5 ha
Rozloha typu stanovisté 9410 v EVL CS (VMB, 2023) 254,5 ha
Rozloha stanovisté 9410 v EVL CS zasaZena poZarem (VMB, 2023) / podil v EVL 6,9ha/2,7 %
Rozloha typu stanovité 9410 v NPCS (VMB, 2023) 227,8 ha
Rozloha typu stanovisté 9410 v dot¢eném uzemi (VMB, 2023) / podil v EVL 7,5ha/3,0%
Rozloha stanovisté 9410 v dot€eném Uzemi zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 1,1ha/0,4 %

Rozsifeni smréin na izemi NP Ceské Svycarsko je v souéasnosti pod vlivem zmén klimatu. Lesnické
typologické &lenéni tzemi NPCS (UHUL, Smejkal 2005) predpoklada rozsiteni lesniho typu 602 —
svézi smrkova jedlina (odpovida potencialnimu stanovisti biotopu L9.2B) az na 475 ha. Melichar
(2020) uvadi, Ze takto stanoveny rozsah (resp. na ném zalozeny odhad studie BU AVCR) je zfejmé
vzhledem k terénnimu Setfeni provedenému autorem vroce 2020 nadhodnoceny. Plvodné
zmapovany potencialni rozsah totiz zahrnoval i nyni zcela odlesnéné lokality, nékteré olSiny a také
zcela vyschlé rokle. Realny odhad vyskytu biotopu ucinény V. Melicharem v roce 2020, byl 320-370
ha. V soucasnosti, tj. vroce 2023, Ize po revizi nékterych ploch dotéenych predchozimi
disturbancemi a zasahy i pfirozenymi (sukcesnimi) zménami vegetace konstatovat, Ze nejen aktualni
vyskyt, ale i potencialni rozsah biotopu je oproti nedavné minulosti zjevné redukovan, mj. zvySenym
oslunénim a vysychanim lokalit, ale i odklizenim mrtvého dfeva z mist zasahu a zpfistupniovani cest.
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Kvalita vyskytu

V soucasnosti je naprosta vétSina podmacenych smréin na uzemi EVL postizena klrovcovou
gradaci, tudiz ma pfevazna Cast porostd usychajici €i zcela suché stromové patro. Tento jev je
projevem pfirozené dynamiky smrcin a nelze ho povazovat (v ramci zvlasté chranéného uzemi) za
projev degradace. P¥i¢inou masivniho odumirani smrku je kromé sucha téz nepfirozena vékova
struktura ¢asti porostll s dominanci vys$Sich vékovych tfid. Porosty smréin v dotéeném uzemi
kvalitativné pfiblizné odpovidaji priméru v ramci celé EVL. V oblasti soutések Kamenice jsou
podmacené smrciny vazany predevsim na levostranné rokle a udoli (napf. udoli Kachniho potoka)
a dale jsou hojné zastoupeny na dnech udoli v povodi Koutského potoka (vychodni ¢ast Soutések
podél turistické cesty na Mezni Louku).

Vyhodnoceni vlivi zaméru na predmét ochrany

Tab. 15. Popis vlivll variant zaméru na stanovisté 9410

varianta komentar
G1 K pfimému zasahu do porostu L9.2B nedojde.
G2 K pfimému zasahu do porostu L9.2B nedojde.
G3 Dot&eni max. 0,04 ha podmacenych smréin v jediném malém segmentu (prvni stovky m?). Porost sice

nebyl postizen pozarem, ale stromové patro je kompletné odumfelé v disledku kirovcové gradace. Kaceni
ruéni, mrtvé difevo bez odkornéni ponechano na misté. Realny vliv zdsahu je prakticky nulovy.

S1 K pfimym zasahtm do porostt L9.2B pravdépodobné nedojde, zasah soustiedény pouze na cestu;
teoreticky mozné kaceni jednotlivych nebezpeénych strom.

S2 K pfimym zasahtm do porostt L9.2B pravdépodobné nedojde, zasah soustiedény pouze na cestu;
teoreticky mozné kaceni jednotlivych nebezpeénych strom.

S3 V nejhor§im mozném pfipadé vykaceni az 7,7 ha podmacenych smréin — pozarem bylo sice dot€eno jen
cca 1,1 ha biotopu L9.2B, nicméné vétSina smrk( v dot€éeném Gzemi je sucha v disledku kirovcové
gradace. Kaceni ruéni s ponechanim odkornénych kment na misté. Mozné lokalni disturbance povrchu
pudy vlivem manipulace s pokacenymi kmeny, vodni rezim lokalit nebude narusen.

Tab. 16. Kvantifikace vlivl variant zdméru a kumulativnich vlivi na podmacené smrciny (TPS 9410, biotop
L9.2B)

9410/L9.2B Zasah do Rozloha Podilz EVL | Podil z NP Vysledny
porostu (ha) (%) (%) vliv zaméru

Kumulace — celkem ztrata do X/2023 25,8 10,2 11,3 (vliv jinych

zasahu)

Vyskyt v dot€éeném uzemi 7,5 3,0 3,4

Gabrielina stezka — 0,04 ha L9.2B

G1 ~1-3% 0,0 0,0 0,0 0

G1 + ztrata do X/2023 25,8 10,2 11,3 0(-2)

G2 ~ 15% 0,0 0,0 0,0 0

G2 + ztrata do X/2023 25,8 10,2 11,3 0(-2)

G3 ~ 100 % 0,04 0,0 0,0 0

G3 + ztrata do X/2023 25,9 10,2 11,4 0(-2)
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Soutésky — 7,5 ha L9.2B

S1 ~1-3% 0,2* 0,1 0,1 0
S1 + ztrata do X/2023 26,1 10,2 11,4 0(-2)
S2 ~1-3% 0,2* 0,1 0,1 0
S2 + ztrata do X/2023 26,1 10,2 11,4 0(-2)
S3 ~ 100 % 7,7 3,0 34 -2
S3 + ztrata do X/2023 33,5 13,2 14,7 -2

* Zde je nutno pfipomenout, Ze popsanych 0,2 ha nepfedstavuje skute¢ny zabor porosti smréin, ale vymeéru
plochy dotéené zasahem v mapovanych porostech jednotky L9.2B, resp. TPS 9410. Vzhledem k tomu, Ze ve
var. S1 a S2 je tento zasah v mistech vyskytu daného biotopu (Soorgrund) omezen vyhradné na cestu
(profezani stromud padlych na cestu) a neni planovan zasah do okolnich porostl, k realné zméné rozlohy
smréin nedojde (vliv = 0). PfestoZze kumulativni ztrata biotopu jiz zfejmé pfesahla hranici vyznamného vlivu,
posuzované varianty S1 a S2 ke kumulaci jiz realné nepfispivaiji.

Souhrn k vyvhodnoceni vlivt

Vyznamny negativni vliv zaméru na TPS 9410 byl konstatovan pouze u var. S3, a to jednak z divodu
vysokého podilu ovlivnénych porostd v ramci EVL (cca 3 %), jednak diky silnym kumulativnim vliviim
na podmacené smrciny v nedavné dobé (cca 10,2 % z celkové vymeéry TPS v ramci EVL, coz je
tfeba povazovat za vyznamny vliv jiz samo o0 sobé, a zejména pak v kombinaci se synergickym
pusobenim velkoploSnych disturbanci (byt do znaéné miry pfirozenych) ovliviiujicich mikroklima
lokalit (oslunéni, vysychani) a globalni zmény klimatu, v jehoz dusledku klesa schopnost regenerace
podmacenych biotopl). Kombinace variant zaméru S1, S2, G1, G2 a G3 nebyly podrobnéji
hodnoceny — veskeré mozné kombinace téchto variant maji maximalné mirné negativni vlivy.

EVL Nationalpark Sachsische Schweiz také chrani typ pfirodniho stanovisté 9410, avSak vzhledem
ke vzdalenosti od dotéenych porostt 9410 v udoli Kamenice se ani u vysoce intenzivnich variant G3
a S3 vliv fragmentace porostu na pfeshrani¢ni EVL neprojevi. Vliv je hodnocen jako nulovy.

4.3.2. Vlivy na dotéené predméty ochrany v EVL — nelesni typy prirodnich stanovist’

Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazi Ranunculion fluitantis a Callitricho-
Batrachion (3260)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Stanovisté 3260 odpovida biotopu V4A (makrofytni vegetace vodnich tokl), podjednotka V4B (vodni
toky bez makrofytni vegetace) neni na izemi EVL Ceské Svycarsko mapovana. Vegetace je vazana
na pfirozené proudici Useky tokl vSech velikosti. Vody byvaji obvykle oligotrofni az mezotrofni,
pouze Feky na dolnich usecich dosahuji az eutrofniho stupné. Substrat dna je optimalné pisc€ity az
drobné stérkovity. SloZeni vegetace byva obvykle druhové chudé s vyskytem jedné &i nékolika malo
dominant. Vegetaci toku tvofi vzplyvaveé €i plovouci druhy kofenici ve dné, rostliny s plovoucimi listy
se ov8em hojnéji objevuji az na dolnich, pomalu tekoucich, usecich tokd. Ohrozenim této vegetace
jsou zejména trvalé technické upravy toku, které méni charakter bfeh(l a dna a nepfiznivé ovliviuji
dynamiku toku. Samotné zasahy do dna nemusi byt fatalni, jelikoz makrofytni vegetace tokd snadno
regeneruje. Omezeni proudéni (vystavba stupril) obvykle vede k podpore rychleji rostoucich druht
neplvodnich druhd, napf. vodniho moru kanadského (Elodea canadensis). Trofie vod je nepfirozené
zvySovana splachy z hnojenych pozemkul a vypousténim odpadnich vod ze sidel. Optimalni péci je
bezzasahovy management, naruSené ¢asti tokl je zadouci revitalizovat.
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Kvantitativni Udaje

Biotop V4A je na tizemi EVL Ceské Svycarsko mapovan vyhradné v korytech Kfinice a Kamenice,
vodni vegetace se vyskytuje viceméné spojité v celé délce tokl na uzemi EVL/NP. Zakladni
kvantitativni Udaje prezentuje tab. 17. Mezi roky 2006 a 2023 doSlo jen k pomérné nevyrazné zméné
rozlohy (-8 %), ktera spiSe reflektuje Upravy podilu biotopl v mapovanych mozaikach. V ramci
dotéeného uzemi se biotop V4A vyskytuje pouze v soutéskach Kamenice.

Tab. 17 Pfehled rozloh stanovidté 3260 v zajmovém uzemi

Celkova rozloha typu stanovisté 3260 v CR (2019) 3748 ha
Rozloha typu stanovisté 3260 v EVL CS (dle SDF) 18,9 ha
Rozloha typu stanoviété 3260 v EVL ¢S (VMB, 2023) 17,4 ha
Rozloha typu stanovisté 3260 v NPCS (VMB, 2023) 16,8 ha
Rozloha typu stanovisté 3260 v dot€¢eném Uzemi (VMB, 2023) / podil v EVL 5,8ha/33,3%

Kvalita vyskytu

Diky pfirodnimu charakteru koryt a malému znecidténi vody maji prakticky veskeré vyskyty biotopu
V4A v KfFinici a Kamenici vysokou ochranarskou kvalitu. Zamérem mohou byt ovlivnény pouze
porosty v Kamenici. Dominantami porostl jsou nejcastéji lakusnik vzplyvavy (Ranunculus fluitans)
nebo hvézdoSe — zejména h. hackaty (Callitriche hamulata). Misty se objevuje vodni mech
prameni¢ka obecna (Fontinalis antipyretica), v Kamenici nad dot€éenym uzemim bylo zaznamenano
Sifeni invazniho vodniho moru kanadského (Elodea canadensis). Biotop V4A je v Kamenici obvykle
mapovan v mozaice s luhy (L2.2), Stérkovymi naplavy bez vegetace (M4.1), pfipadné se skalni
vegetaci (S1.2), ktera porusta piskovcové bloky napadané v korytu. Ojedinéle se na bfezich
vyskytuji fragmenty fi¢nich rakosin s chrastici rakosovitou (Phalaris arundinacea) i devétsilové lemy
s devétsilem Iékafskym (Petasites hybridus) a d. bilym (P. albus). Misty jsou bfehy uméle upraveny
v souvislosti s paralelné vedenou turistickou stezkou.

Z celkové délky Kamenice v dot€eném Uzemi — cca 5,4 km je ovlivnhéno vzdutim cca 1,1 km toku.
Vzduti je z hlediska stanovisté 3260 povazovano za pomeérné vyznamny degradacni faktor. Na
kvalitu biotopu neméla vyznamny vliv kirovcova gradace ani pozar v r. 2022, pfipadné kmeny
popadané do toku a jejich odstrafiovani mohlo zplsobit jen lokalni a do€asné negativni vlivy (diky
schopnosti vodni vegetace rychle regenerovat). Pfirozené prosvétleni okolnich porostd muze mit
vliv na druhové slozeni a pokryvnost jednotlivych druht vodni makrofytni vegetace. Jedna se ovSsem
pouze o pfirozenou dynamiku spole€enstva, kterou nelze povazovat za negativni jev.

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany

Tab. 18 Vyhodnoceni vlivl variant zaméru na stanovisté 3260

varianta vliv komentar
G1 0 Typ stanovisté 3260 se v okoli Gabrieliny stezky nevyskytuje.
G2 0 Typ stanovisté 3260 se v okoli Gabrieliny stezky nevyskytuje.
G3 0 Typ stanovisté 3260 se v okoli Gabrieliny stezky nevyskytuje.
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S1 0 Pfirozené pady stromu do koryta a souvisejici vlivy (disturbance bfeh(l a dna, lokalni zastinéni Ci
naopak oslunéni hladiny) jsou projevem pfirodni dynamiky spole€enstev a nemaji trvaly
negativni vliv na stanovisté 3260.

S2 0 Ojedinélé pady cilené kacenych stromu do koryta nepfedstavuji vyznamnou zménu oproti
neovlivnénému pfirodnimu stavu, tj. negativni vlivy zdméru na stanovisté 3260 nelze prokazat.

S3 -1 Intenzivni kaceni na svazich karionu Kamenice zpusobi ¢asté pady kmen( do koryta, kaceni na
bfezich, ale zejména vytahovani kmenu z koryta, mize vyvolat nepfirozené disturbance dna a
bfeh(. Disturbance povrchu pldy a nasledna eroze na svazich kafonu povede pfi pfivalovych
destich k vétSimu pFinos organického i anorganického materialu do toku. Veskeré uvadéné vlivy
ale Ize povazovat za do€asné — v fadu nizSich jednotek let by mélo dojit ke kompletni regeneraci
biotopu.

Souhrn k vyvhodnoceni vlivu

Mirny negativni vliv na stanovisté 3260 byl konstatovan pouze u varianty S3, viz tab. 18. P¥i
posuzovani je nutné vzit do Uvahy skute€nost, ze v dot€eném Uzemi se nachazi tfetina vSech
vyskytl stanovisté v ramci EVL. Vliv bude ovSem jen doCasny a v fadu nékolika let Ize oCekavat
kompletni regeneraci spoleCenstva vodnich makrofyt. Nejsou znamy Zadné kumulujici zameéry, které
by mohly zvysit vlivy zaméru na uroven vyznamné negativniho vlivu.

Evropska sucha viesovisté 4030

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Do typu evropského stanovisté 4030 na uzemi EVL Ceské Svycarsko spadaiji dva biotopy — jednak
pouze minoritné zastoupena sekundarni podhorska viesovisté (T8.2B) nalezejici k as. Vaccinio-
Callunetum vulgaris a dale ploSné rozSifena brusnicova vegetace skal a drolin (T8.3), tj. as.
Calamagrostio arundinaceae-Vaccinietum myrtilli. Jedna se o druhové chudou vegetaci s keficky.
NejCastéji dominuje borlvka (Vaccinium myrtillus), pravidelné byva zastoupena téz brusinka (V. vitis-
idaea) a vies (Calluna vulgaris). V pfimési se vyskytuji dal$i nenarocné druhy, napf. bika bélava
(Luzula luzuloides), Cernys luéni (Melampyrum pratense), metliCka kfivolaka (Avenella flexuosa),
psineCek obecny (Agrostis capillaris), smilka tuha (Nardus stricta), tftina trsnata (Calamagrostis
arundinacea), v zastinénych porostech mohou vy3Si pokryvnosti dosahovat kapradiny a mechorosty,
z kapradin zejména osladi¢ obecny (Polypodium vulgare) &i kaprad samec (Dryopteris filix-mas.
Vegetace osidluje pfirozena stanovisté skalnich hran, skalnich temen, terasek a suti, ale mize se
druhotné Sifit na sekundarni bezlesi, kde nahrazuje kontaktni lesni spoleCenstva, zejména
boreokontinentalni bory, acidofilni doubravy a buciny, se kterymi je tato vegetace dynamicky
spojena. Porosty s dominanci borlvky se Casto vyvijei na pasekach. Nejvétsim ohrozenim je
expanze dfevin na sekundarnich stanovistich. V piskovcovych oblastech se muze negativné
projevovat zastin skalnich terasek stanovistné nepivodnimi dfevinami (smrk). Velkym nebezpe&im
je expanze vejmutovky, lokalné dochazi k poskozovani nadmérnym seSlapem s naslednou erozi

pudy.
Kvantitativni udaje

Zakladni kvantitativni udaje pfinasi tab. 19. Mezi roky 2006 a 2023 doslo k zdsadnimu poklesu
rozlohy stanovisté na uzemi EVL (rozdil - 38 %). Duvodem je pfisné&jSi vymezovani biotopu T8.3 pfi
aktualizacich mapovani (dGraz na pfirozené vyskyty) a Upravy podilu biotopu v mozaikach. V ramci
typu stanovisté 4030 zcela pfevaZzuje kefickova vegetace (T8.3), podhorska viesovisté (T8.2B) tvofi
na uzemi EVL jen 2,5 % rozlohy — nékolik segmentl je mapovano v okoli Srbské Kamenice, zatimco
v zajmovém Uzemi (severozapadni ¢ast NPCS) se tento biotop nevyskytuje. Podil stanovisté 4030
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v zamérem dotéeném uzemi Cini 3 %, na Gabrielinu stezku pfipada 0,4 ha (0,6 % z rozlohy v EVL)
a na Soutésky 3,7 ha (5,8 % z rozlohy v EVL).

Tab. 19. Pfehled rozloh stanovisté 4030 v zajmovém uzemi

Celkova rozloha typu stanovisté 4030 v CR (2019) 1429 ha
Rozloha typu stanovisté 4030 v EVL CS (dle SDF) 103,7 ha
Rozloha typu stanovisté 4030 v EVL CS (VMB, 2023) 64,4 ha
Rozloha stanovisté 4030 v EVL C8 zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 6,5ha/ 10,1 %
Rozloha typu stanovisté 4030 v NPCS (VMB, 2023) 61,7 ha
Rozloha typu stanovisté 4030 v dotéeném tzemi (VMB, 2023) / podil v EVL 3,7ha/6,0%
Rozloha stanovisté v dot€éeném Uzemi zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 2,0ha/3,1%

Kvalita vyskytu

Z hlediska vyskytu brusnicové vegetace skal (T8.3) se jedna o jednu z nejvyznamnéjSich
piskovcovych oblasti v Cesku. V NPCS je jednotka T8.3 mapovana vyhradné v mozaikach se skalni
vegetaci (S1.2), boreokontinentalnimi bory (L8.1), méné €asto s acidofilnimi bu€inami (L5.4) nebo
jehliénatymi kulturami (X9A). Vyznamné zastoupeni ma biotop pfedevsim v kafionu Kamenice, kde
se navic pomérné hojné vyskytuje i ochranafsky cenna vegetace s rojovnikem bahennim
(Rhododendron tomentosum), kapradinami a raseliniky. Lokalné do porostl nalétava vejmutovka.

Vyhodnoceni vlivii zaméru na predmét ochrany

Tab. 20. Vyhodnoceni vlivl variant zaméru na stanovisté 4030

varianta viiv komentar
G1 0 Zadné zasahy do biotopu.
G2 -1 Minimalni zasahy do skalnich terdsek a skalnich hran, lokalni a maloplo$né disturbance

povrchu pady.

G3 -1 Na Gabrieliné stezce mapovano 0,4 ha stanovisté (0,6 % vyskytu v EVL); pfi zasahu mize
byt doCasné poskozena jen mensi ¢ast vyskytu, tj. porosty na skalnich hranach, vyskyty na
teraskach a nepfistupnych skalach dotéeny nebudou, nebo jen nepfimo (napf. padem

kmenu).
S1 0 Zasahy do biotopu jen hypotetické (navic omezené na zanedbatelnou ¢ast uzemi).
S2 -1 Zasahy vlivem kaceni na skalnich hranach pfipadné sanaci skalnich blokd; lokalni a

docasné poskozeni vegetace, maloploSna disturbance povrchu pady.

S3 -2 Docasné poskozeni vegetace na skalnich hranach, mozné naruseni terasek padem kment
nebo zasahy do skalnich bloku, ploSna disturbance povrchu pldy, riziko eroze. Zasahem
muUze byt negativné ovlivnéno az 50 % rozlohy stanovisté, tj. cca 2,0 % rozlohy v EVL). Vliv
bude plsobit ovSem kratkodobé (1-2 roky po realizaci) — vegetace ma velmi dobrou
schopnost regenerace, v delSim ¢asovém horizontu Ize pfedpokladat neutralni ¢i mirné
pozitivni efekty (ale jen do€asné, tj. do doby opé&tovné obnovy stromového patra).
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Souhrn k vyhodnoceni viivl

Vyznamny negativni vliv je konstatovan pouze u varianty S3, viz tab. 20. Divodem je zejména
vysoky podil potencialné dotéenych porostt v ramci EVL (expertnim odhadem az 2,0 % v kratkém
obdobi) pfi zasazich v Soutéskach. Zdejsi porosty maji v ramci EVL nadpridmérnou kvalitu, je zde
zastoupen mj. ochranafsky cenny vihky typ s rojovnikem bahennim a raSeliniky. Specifikem typu
stanovisté 4030 je vysoka dynamika vegetace a schopnost rychlé regenerace. Popisované negativni
vlivy planovaného zasahu (pfedevs§im naruseni stavajiciho vegetac¢niho krytu, pudy a rozvoj eroze
apod.) budou pusobit tedy pomérné kratkodobé (1-2 roky). Nasledné Ize predpokladat nejspise
rychlou obnovu porostld a dosazeni pavodni rozlohy a postupné i kvality stanovisté (vlivem do¢asné
absence stromového patra muze lokalné dojit i ke zvétSeni rozlohy). Problematické ovSsem je
synchronni negativni plsobeni zasahu na zna¢né ploSe (odhadovano poskozeni az 2,9 % celkové
vyméry v EVL), navic koncentrované ve velmi kvalitnich a ochranafsky cennych porostech.

Tak velky ploSny podil ztraty funkce stanovisté (i kdyz nejspiSe docasny) podle standardnich méfitek
(napfF. Lambrecht & Trautner 2007) jednoznacné odpovida vyznamnému vlivu, ackoliv tento maze
byt v urcité dobé vratny. Je pfitom nutné vzit v vahu i to, Ze pozar v r. 2022 zasahl cca 10 % v8ech
vyskytl stanovisté v EVL, takze v suboptimalnim stavu se aktualné nachazi i dalSi porosty.
Popozarova dynamika v mnohych lokalitach mize podpofit rast kefi¢kl, mj. dochazi k prosvétleni a
snizeni konkurence dfevin. V sezéné 2023 jesté zietelna regenerace a expanze kefickl nebyla
zaznamenana, i kdyz v dalSich letech je pravdépodobna. Podobné pfiznivy efekt pochopitelné maze
nastat i pfi obnové antropicky (planovanym zasahem) disturbovanych ploch. Vlivem naruseni
pudniho krytu je zde vSak nutno predpokladat, Zze proces bude pomalejSi nez zcela pfirozena
regenerace bez zasahu. Ani v jednom pfipadé navic nejde o dlouhodoby pozitivni trend ¢i o€ekavany
dUsledek cileného managementu, pfipadny narust je proto tfeba hodnotit spiSe jako (doCasné?)
sukcesni stadium, nelze to povazovat za pozitivni vliv zaméru.

Nejsou znamy jiné zaméry s kumulativnimi vlivy na TPS 4030, které by mohly u dalSich variant
(mimo S3) vést ke zhorSeni na Uroven vyznamné negativniho vlivu. Pro hodnoceni kumulace vliva
v dusledku jiz dfive realizovanych asanaci dostupné podklady, konkrétné GIS vrstva poskytnuta
Spravou NPCS, eviduji pouze ztratu cca 350 m? biotopu T8.3. Nicméné vzhledem k charakteru
biotopu neni mozné hodnotit ploSné kumulace vlivu.

Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu (8220)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Stanovisté je zde zastoupeno biotopem S1.2 Stérbinova vegetace silikatovych skal a drolin. Pro
porosty skalnich §térbin je typicka pfevaha kapradorostl, napf. z rodd slezinik, kaprad a osladi¢
(Asplenium, Dryopteris, Polypodium sp. div.), a Eetnych mechorostu. Tato vegetace obsazuje stinné
i slunné skalni srazy a balvanové rozpady v udolich a skalnich méstech, droliny vulkanickych kopcu,
vzacnéji také opusténé lomy a staré zdi. Biotop je citlivy vi¢i umélym zasahtm, ale vétSina porostu
neni ohrozena, protoze je mimo dosah pfimych vlivil ¢lovéka. Biotop je vétSinou ponechavan bez
managementu. Svétlomilna spoleenstva podle potieby asanujeme vyfezanim stinicich dfevin. V
pfipadé ohroZeni je nutno regulovat horolezectvi nebo turistiku. Negativni dopad horolezeckych
sportovnich aktivit Ize ¢astecné eliminovat osazenim koncovych jisticich prostfedkd umoznujicich
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sestup slanénim. Nékteré lokality mohou byt ohrozeny invazi borovice vejmutovky (Pinus strobus),
kterou je nutné odstrarnovat.

Kvantitativni udaje

Zakladni kvantitativni udaje pfinasi tab. 21. Tento typ stanovisté pokryva cca 13,9 % rozlohy uzemi
EVL, pficemz nejhojnéjsSi je pochopitelné ve skalnich méstech a v soutéskach, véetné soutések
Kamenice a okoli Pravcické brany a Kfidelnich stén. Podil stanovisté 8220 v dot¢eném uzemi Cini
1,6 % z rozlohy v EVL, na Gabrielinu stezku pfipada 9,4 ha (0,6 % z rozlohy v EVL) a na Soutésky

14,0 ha (1 % z rozlohy v EVL).

Tab. 21. Pfehled rozloh stanovisté 8220 v zajmovém uzemi

Celkova rozloha typu stanovisté 8220 v CR (2019) 6 583 ha
Rozloha typu stanovisté 8220 v EVL CS (dle SDF) 582,2 ha
Rozloha typu stanovisté 8220 v EVL CS (VMB, 2023) 1477,7 ha
Rozloha stanovisté 8220 v EVL CS zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 176,1ha /11,9 %
Rozloha typu stanovisté 8220 v NPCS (VMB, 2023) 13954 ha
Rozloha typu stanovisté 8220 v dot¢eném uzemi (VMB, 2023) / podil v EVL 220ha/1,5%
Rozloha stanovisté v dot€éeném Uzemi zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v EVL 15,11ha/1,0 %

Kvalita vyskytu

Z hlediska vyskytu $térbinové vegetace skal predstavuje Ceské Svycarsko opét jednu z
nejvyznamnéjsich piskovcovych oblasti v Cesku. Jednotka S1.2 je mapovana prakticky vyhradné v
mozaikach s brusnicovou skalni vegetaci (T8.3), boreokontinentalnimi bory (L8.1), méné Casto s
acidofilnimi bucinami (L5.4) nebo jehlicnatymi kulturami (X9A). Vyznamné zastoupeni ma biotop
jednak v kanonu Kamenice, jednat ve skalnich méstech a dalSich oblastech. Lokalné do porost(
nalétava vejmutovka.

Jde z vétSiny o piskovcove skaly obklopené lesnimi porosty. Vzhledem ke své nepfistupnosti jsou
skaly v pfirozeném stavu. Jen na turisticky zpfistupnénych vrcholech a hranach skal dochazi misty
k nadmérnému seslapu vegetace. Horolezectvi je v narodnim parku regulovano na miru, ve které
nedochazi k poskozovani skal a mimo narodni park je minimum horolezecky atraktivnich stén, tento
faktor tedy ve své soucasné podobé nepiedstavuje ohrozeni. Vegetaci vSak ohrozuji nalety invazni
borovice vejmutovky, zvlasté ve vychodni ¢asti EVL (stejna situace jako u 4030, viz vyse).

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany

Tab. 22. Vyhodnoceni vlivl variant zaméru na stanovisté 8220

varianta viiv komentar

G1 0 Nedojde k zabordm skalni vegetace, zanedbatelné zasahy do skalnich biotop( i okolnich lesnich
porostl, nedojde ke znatelnym zménam stanovistnich podminek.

G2 0 Nedojde k zabordm skalni vegetace, pouze k ploSné omezenym zasahim do lesnich porostu
obklopuijicich skalni biotopy; zasah nem(zZe znatelné zménit stavajici stanovistni podminky,
napf. mikroklima skalnich stén (zména probéhla jiz po kirovcové gradaci a po pozaru).

G3 -1 PFipadné lokalni a do¢asné doteni vegetace pfi sanaci skalnich blok(; rozsah skalnich biotopl
podél Gabrieliny stezky je sice nezanedbatelny (9,4 ha, tj. 0,6 % mapované rozlohy z celé

EVL), nicméné ani maximalni varianta kaceni v okolnich lesich vzhledem ke stavajicimu stavu
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porostl nemlze vyznamné zménit ekotop skalni vegetace.

S1 0 Nedojde k zaboriim skalni vegetace, zanedbatelné zasahy do skalnich biotopU i okolnich lesnich
porostll, nedojde ke znatelnym zménam stanovistnich podminek.

S2 0 Nedojde k zabordm skalni vegetace, pouze k ploSné omezenym zasahim do lesnich porostd
obklopuijicich skalni biotopy; zasah nem(ze znatelné zménit stavajici stanovistni podminky,
napf. mikroklima skalnich stén (zména probéhla jiz po kdrovcové gradaci a po pozaru).

S3 -1 Pfipadné lokalni a do¢asné doteni vegetace pfi sanaci skalnich blok(; rozsah skalnich biotop
v soutéskach Kamenice je sice nezanedbatelny (pfes 14 ha, tj. 1 % mapované rozlohy z celé

EVL), nicméné ani maximalni varianta kaceni v okolnich lesich vzhledem ke stavajicimu stavu
porostll nemuaze vyznamné zménit ekotop skalni vegetace.

Souhrn k vyvhodnoceni vlivu

Tento typ stanovisté se v feSenych lokalitach vyskytuje v mozaice s lesnimi TPS. Z podstaty
zameéru (pfedevsim kaceni rizikovych stromu) se zasah tyka pravé lesnich stanovist, k zaboru i
Uplné ztraté skalnich biotopl ovéem nedochazi, nanejvys k velmi lokalnimu a do€asnému poskozeni
vegetace pfi sanaci jednotlivych skalnich blok(. Dotéeni biotopu spociva spiSe v nepfimych vlivech
(napf. zména stanovistnich podminek - mikroklima, oslunéni), avSak ani u nich uz zasadni zména
oproti stavu po kurovcové gradaci a pozaru nehrozi. Vzhledem k uvedenému nelze pfi zadné
intenzité zasahu oCekavat vyznamné negativni vlivy. Nejsou znamy ani pripadné kumulujici zaméry,
které by v souctu se hodnocenym zamérem k vyznamné negativnim vlivilm na pfedmét ochrany
vedly; ostatné ani dosud provedené tézby v kdrovcovych porostech se na existenci €i rozsahu
vegetace skalnich stérbin nijak negativné neprojevu;ji.

4.3.3. Vlivy na dotéené predméty ochrany v EVL Ceské Svycarsko — rostliny

Vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Kapradina s atlantskym aredlem, kterad se ve stfedni Evropé vyskytuje pouze ve formé
klimatickych obdobi v holocénu (atlantik). Vytvafi vatovité viaknité utvary (prothalia) na plochach
fadové cm az dm? (s maximy kolem 1 m?), které osidluji silné zastinéné a vihké skalni $térbiny,
jeskyné a previsy piskovcovych skal (v zahrani€i obsazuje i jiné substraty). VyZaduje vyrovnané
mikroklima a je zfejmé& pomérné citliva na nizké teploty — v CR se udava v nadmorskych vyskach od
130 do 440 m n. m. Na svych stanovistich roste samostatné bez konkurence dalSich vyssich rostlin.
RozmnoZuje se vyhradné vegetativné cca 0,1 mm velkymi rozmnozZovacimi télisky (gemami).
Populace vlaskatce na svych lokalitach vétSinou nejsou ni€im ohroZovany, resp. o dynamice
jednotlivych populaci zatim chybi ucelengjsi informace. Potencialnim ohrozenim mize byt zména
mikroklimatu napf. diky masivnimu odlesnéni v okoli lokalit, lokalné muze byt negativnim faktorem
taboreni a rozdélavani ohfiti pod previsy. Cilena péce o druh v sou€asnosti neprobiha, navrh zasad
péce o NPCS stanovuje neprovadét plosné kaceni v porostech obklopuijicich jeho lokality.

Kvantitativni udaje

Na nasem uzemi byl vlaskatec vzhledem ke své nenapadnosti potvrzen az v roce 1993 pravé
v Ceském Svycarsku. Nasledné probéhl systematicky prikum, pfi které byl druh dale objeven na
Ceskolipsku, Kokofinsku (Polomené hory, Dokesko) a v Ceském raji (Pfihrazské skaly,
Hruboskalsko, Prachovské skaly, KlokoCské skaly), celkem je znamo vice nez 200 lokalit (NDOP
aktualné obsahuje celkem cca 400 zaznamud o vyskytu druhu). V CR je vlaskatec pfedmétem
ochrany v osmi EVL, v nejbliz§im pfihrani¢i se dale nachazeji dvé lokality v Polsku a tfi v Némecku.
Podle dostupnych informaci neni na uzemi NPCS provadén prib&zny monitoring. Dosud je z tohoto
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uzemi znamo cca 30 lokalit druhu a vyskyty plynule pokracuji na uzemi NP Sachsische Schweiz,
realny pocet lokalit bude ovSem nepochybné vyznamné vysSSi. Vyskyty jsou soustifedény predevsim
do prostoru Kfidelnich stén, do udoli Kamenice a Kfinice a jejich pfitokl (viz mapu v P¥il. 2.3). Podil
vyskyt v NPCS/EVL na celkové populaci v CR se odhaduje na 5-10 %. Podle stavajicich znalosti
o vyskytu druhu lezi v dotéeném uzemi az s vSech lokalit v NP/EVL (stav pfed kdrovcovou gradaci
a pred pozarem). Z téchto lokalit veSkeré v prostoru Gabrieliny stezky lezi v pozafristi z r. 2022. U
lokalit ze Soutések je to cca 1/2, nicméné i zde je podstatna vétSina lokalit ovlivnéna zménou
mikroklimatickych podminek vlivem bud’ pozaru, ¢i odumienim smrku pfi kirovcové gradaci.

Kvalita vyskytu

Vyskyty druhu v EVL povazujeme za velmi kvalitni, z hlediska poCetnosti se jedna o jednu z
nejvyznamnéjsich lokalit v ramci CR. Zachovalost biotopu je garantovéana zejména vysokym
stupném ochrany v ramci NP. Mikroklimatické podminky fady lokalit mohly byt v poslednich letech
vyznamné ovlivnény kdrovcovou kalamitou a naslednym pozarem, presny dopad téchto vlivli na
populaci v NP/EVL ov8em neni znam. Podle aktualnich informaci Spravy NPCS (pers. comm. .
Markova, fijen 2023) se vétSinu lokalit viaskatce v zajmovém nepodafilo ovéfit (fj. stav po pozaru).

Vyhodnoceni vlivli zaméru na predmét ochrany

Tab. 23. Vyhodnoceni vlivll variant zaméru na vlaskatec tajemny

varianta vliv komentar
G1 0 Zanedbatelné zasahy do lesnich biotopu, nedojde ke zménam mikroklimatickych podminek.
G2 0 Plo$né omezené zasahy do lesnich porost(; pfi kdceni bude snaha respektovat znamé

lokality viaskatce; vliv zasahu nem(ze prokazatelné zménit stavajici mikroklima stanoviste, tj.
po klirovcové gradaci a po pozaru.

G3 -1 Podil znamych lokalit druhu podél Gabrieliny stezky na vyskytu v EVL je sice vyznamny
(okolo 20 %), nicméné ani maximalni varianta kaceni vzhledem ke stavajicimu stavu porostd
nemuze vyznamné zménit mikroklima stanovist vlaskatce.

S1 0 Zanedbatelné zasahy do lesnich biotopl, nedojde ke zmé&nam mikroklimatickych podminek.

S2 0 Plo$né omezené zasahy do lesnich porostu; pfi kdceni bude snaha respektovat znamé
lokality vlaskatce; vliv zasahu nemuze prokazatelné zménit stavajici mikroklima stanoviste, tj.
po klrovcové gradaci a po pozaru.

S3 -1 Podil znamych lokalit druhu v soutéskach Kamenice na vyskytu v EVL je sice vyznamny
(okolo 15 %), nicméné ani maximalni varianta kaceni vzhledem ke stavajicimu stavu porostd
nemuze vyznamné zménit mikroklima stanovist viaskatce.

Souhrn vyhodnoceni vlivl

Prizkumy znamych lokalit viaskatce po pozaru naznacuji, Ze v kombinaci s pfedchozi kirovcovou
gradaci a nadprimeérné teplym rokem 2023 doslo ke znatelnému Ustupu druhu. Vyraznym snizenim
zapoje stromového patra pravdépodobné byly vyznamné ovlivnény mikroklimatické podminky lokalit.
Z biologickych vlastnosti druhu (zadné pravé kofeny, jednobunécna vlakna bez epidermis) vyplyva,
Ze vlaknité kolonie maji jen omezené moznosti vzdorovat zménam podminek. Na druhou stranu ma
druh schopnost se rychle Sifit na nové lokality pomoci drobnych rozmnozovacich télisek, ktera
mohou byt zfejmé pfenasena vétrem. Vzhledem k uvedenym skuteCnostem ani u maximalniho
zasahu neni mozné prokazat vyznamné negativni vlivy, sou€asné nejsou znamy takové kumulujici
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zameéry (ti. zejména dosud provedené tézby v klrovcovych porostech), které by v souctu se
hodnocenym zamérem k vyznamné negativnim vlivim na pfedmét ochrany vedly.

4.3.4. Vlivy na dotéené predméty ochrany - zivocichové

Mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Mihule je neparaziticky druh, ktery se vyskytuje pouze v Cistych tekoucich vodach. Podminkou
vyskytu je pfitomnost bahnitych a pis€itych naplavd, ve kterych se vyvijeji larvy zvané minohy.
PisCité a Stérkové dno vyuzivaji dospélci ke tfeni. Dospéli jedinci potravu nepfijimaji. Larvy se do
své metamorfézy, ktera probiha ve ¢tvrtém nebo patém roce zivota, zivi jemnym splavovanym
detritem rostlinného i zivo¢iSného puvodu.

Hlavnim faktorem ohroZeni jsou nevhodné zasahy do struktury toku jako je napfimovani toku
nebo zpeviiovani bfehu, odtéZzovani naplavi apod. Mihule jsou ohrozeny také znecisténim vody
pfimo v toku i v celém povodi, dale nadmérnou rybi obsadkou.

Vyskyt mihule poto€ni je omezen na severozapadni ¢ast Evropy. Na jihu dosahuje do nékterych
tokl v zapadni &asti Apeninského poloostrova. Ceska republika tvofi vychodni hranici arealu druhu
v povodi Labe a Odry, v povodi Moravy se vyskytuje nékolik izolovanych lokalit.

Mihule potoéni se v EVL Ceské Svycarsko vyskytuje stabilné a relativné hojné ve vhodnych tocich
(Kamenice, Kfinice, Srbska Kamenice, Jetfichovicka Bé&la), jeji populaci zde Ize oznadit za stabilni.

Kvantitativni udaje

Data pouzitad v souhrnech doporuéenych opatfeni (SDO — AOPJK CR, 2016) uvadi poéetnost
mihule v EVL na cca 1000 ex.

Kvalita vyskytu

Kamenice je jedna z vyznamnych lokalit vyskytu druhu v EVL.

Vyhodnoceni vlivii zaméru na predmét ochrany

Tab. 24. Vyhodnoceni vlivl variant zaméru na mihuli poto¢ni

Varianta Komentar Vyhodnoceni vlivu
G1 7adny vliv, dotéené Uzemi se nachazi mimo Uzemi vyskytu mihule 0
G2 7adny vliv, dotéené Uzemi se nachazi mimo tUzemi vyskytu mihule 0
G3  [Zadny vliv, dotéené Gzemi se nachazi mimo Gzemi vyskytu mihule 0
S1 Odstrafiovanim strom( z vodniho toku maze dojit k naruseni dna -1
S2 Odstrafiovanim strom( z vodniho toku mlze dojit k naruseni dna -1
S3 Odstrafiovanim strom( z vodniho toku mlze dojit k naruseni dna -1

Souhrn vyhodnoceni vlivl

Mihule poto€ni muze byt ovlivnéna ve variantadch zaméru v soutéskach Kamenice. Odstrafiovani
spadanych stromu ze dna zahrnuje naruSeni dna a piskovych naplavd s mihulemi nebo jejich
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larvami. Vliv variant S1, S2, S3 je hodnocen jako mirné negativni, pfiemz v pfipadé S1 a S2 je diky
minimalnimu mnozstvi stromu kacenych do Kamenice podstatné méné intenzivni, nez ve var. S3.

Losos obecny (Salmo salar)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Losos obecny (Salmo salar Linnaeus, 1758) je nejvétSim zastupcem rodu Salmo. DorUsta délky
az 1,5 m a vahy okolo 40 kg (Baru$ et Oliva, 1995), v Cechach byly v minulosti nejéastsji
zaznamenani dospéli lososi ve velikosti 80—-100 cm pfi vaze 8-10 kg (Fri¢, 1893). Télo lososa je
torpédovitého tvaru, na bocich zplostélé a relativné vysoké. Tvar Celistnich kosti se méni s vékem a
pohlavim. V dobé tfeni se u samcl zvétsuji pfedni zuby, dolni Celist se prodluzuje a hakovité zahyba
smérem vzhdru.

Ve svém zivotnim cyklu stfida sladkovodni a morské prostfedi, patii tedy mezi diadromni rybi
druhy. Rozmnozovani probiha v fekach ve vnitrozemi, kde proziji strdlice jeden az dva roky zivota,
maximalné az 5 let, zhruba do velikosti 30 cm, a poté putuji jako tzv. smolty do mofe, kde po nékolika
letech dospivaji. Protiproudové migrace probihaji prakticky po cely rok, ale v nékolika vyraznych
vinach. Treni lososl probihalo v ¢eskych fekach od Fijna do konce prosince na Stérkovém substratu

Areal rozSifeni druhu zahrnuje evropské pobiezi Severniho ledového mofe a Atlantského oceanu
po feku Mino na Pyrenejském poloostrové a dale vychodni pobfezi Severni Ameriky.

Kvantitativni udaje

V CR probiha v souéasnosti repatriaéni program druhu, v ramci néhoz bylo v roce 1998 bylo
vysazeno na uzemi CR 45 000 kust pladku, kazdorogné byl nasazovan dalsi, do roku 2022 to bylo
celkem az 4 miliony ks. Od té doby jsou opakované& zaznamy o navraceni dospélych ryb.

V soucasné dobé byly stanoveny celkem 4 zakladni cile repatriaCniho programu lososa obecného
v Ceské republice:

1.V priib&hu 5 let obnovit pfirozenou reprodukci lososa obecného v CR.

2.V pribéhu 10 let stabilizovat populace lososa obecného v povodi Kamenice, Ploucnice a Ohfe s
poctem dospélych kazdoro€né se vracejicich ryb vy$Sim nez 100 jedincl v kazdém z téchto povodi.

3. Ve stfednédobém horizontu postupné zvySovat podil pfirozené reprodukce na uroveni, kdy nebude
vyskyt lososa obecného zcela zavisly na umélém vysazovani.

4.V dlouhodobém horizontu obnovit labskou cestu a vyskyt lososa v povodi Orlice.

Vyskyt dospélych losost byl potvrzen na podzim roku 2008 a naposledy téz na podzim 2017 v
Kamenici (P. Benda in verb.).

Kvalita vyskytu

Kamenice predstavuje zasadni lokalitu pro vyskyt druhu v CR. Jedna se o jednu z kliSovych lokalit
v EVL i NP Ceské Svycarsko a vlivem migraénich piekazek na ostatnich tocich i o jednu z

nasazovan plidek a jsou zaznamenavani vracejici se jedinci.

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany
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Tab. 25. Vyhodnoceni vlivll variant zaméru na lososa obecného

Varianta Komentéaf Vyhodnoceni vlivu
G1 7adny vliv, dotéené Uzemi se nachazi mimo tUzemi vyskytu lososa 0
G2 7adny vliv, dotéené tizemi se nachazi mimo Uzemi vyskytu lososa 0
G3 7adny vliv, dotéené Uzemi se nachazi mimo tUzemi vyskytu lososa 0
S1 Odstrafiovanim strom( z vodniho toku maze dojit k naruSeni dna -1
S2 Odstrafiovanim strom( z vodniho toku maze dojit k naruSeni dna -1
S3 Odstrafiovanim strom( z vodniho toku maze dojit k naruSeni dna -1

Souhrn vyhodnoceni vlivl

Losos obecny je dotéeny ve tfech lokalitach soustavy Natura 2000 (EVL Ceské Svycarsko, EVL
Labské udoli, EVL Nationalpark Sachsische Schweiz), protoze se jedna o jednu propojenou vysoce
ohrozenou populaci. MGze byt ovlivnén u variant S1, S2, S3 — pfi zasazich v soutéskach Kamenice.
Hrozi narueni koryta nebo dna feky a tedy potencialnich trdlist lososa. VSechny varianty
predpokladaji odstrafiovani dfeva spadlého do toku Kamenice. Takovy zasah pravdépodobné pfimo
negativné neovlivni biotop druhu. Nelze vSak vylou€it naruseni Zivotniho cyklu lososa pfi provadéni
v nevhodnou dobu. Doba tfeni nebo jina obdobi aktivnich opatfeni na zachranu druhu jako klicové
faze zivotniho cyklu by mohly byt naruSeny pracemi v toku. Nicméné, skutec¢né klicovym faktorem
ktery zasadné ovliviiujice stav tohoto pfedmétu ochrany, jsou existujici migracni bariéry v toku
(hraze vzdouvajici vodu v soutéskach).

Vliv variant S1, S2, S3 je hodnocen jako mirné negativni na lososa jako pfedmét ochrany EVL Ceské
Svycarsko a v EVL Labské udoli (souvisejici populace). Vlivy na lososa v EVL NP Sachsische
Schweiz jsou hodnoceny jako nulové, zasahem nedojde k ovlivnéni saské populace lososa.

4.3.5. Vlivy na dotéené predméty ochrany v PO Ceské Svycarsko a PO Nationalpark
Sachsische Schweiz

Sokol stéhovavy (Falco peregrinus)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Druh vyhledava vétsi uzemi, kde je zarucen klid a kde jsou pfitomny skalni atvary vhodné k hnizdéni.
Mista k hnizdéni byvaji dosti tradicni, jsou obsazovana vice let po sobé.

Sokol stéhovavy zaznamenal v pribéhu 20. stoleti ve stfedni a zapadni Evropé razantni pokles
pocetnosti, takze u nas na dlouha desetileti vymizel nebo hnizdil max. jeden par. Hlavni pfiina
tohoto stavu je spatfovana predevSim v pouZiti nebezpecnych biocidnich latek (DDT), které mély
silné negativni ucinky na uspésnost hnizdéni a pfezivani mladat.

PO Ceské Svycarsko je vyznamnym hnizdi$tém tohoto druhu, byla také jednim z prvnich mist, kde
doslo k obnoveni hnizdéni u nas. Druh zde ohrozuji hlavné sportovni aktivity (horolezectvi), ale da
se konstatovat, Ze ptaci zde nalézaji vhodné podminky.

Kvantitativni udaje

Celkové podetnost je nyni v CR odhadovana na zhruba 100 aZ 120 paru. Stavy sokola stéhovavého
se zaCaly zlepSovat az v 2. poloviné 80. let 20. stoleti a az do soucasnosti je trend mirné vzristajici.
Je tfeba poznamenat, Ze podetnost na Uzemi CR nikdy nepiesahovala nékolik desitek par(i v
dusledku omezené nabidky pfileZitosti k hnizdéni, dostupnosti kofisti a velikosti lovnych okrska.
Populace v CR je tak zavisla na trendech v $ir§im regionu stfedni a zapadni Evropy.
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V sougasné dobé& lze pro celou oblast Sesko-némeckych Labskych piskovct (Ceskosaského
Svycarska) odhadnout po&etnost na cca 30 part. Na uzemi NP Ceské Svycarsko stabilné a
dlouhodobé hnizdi 6 — 7 par( sokola stéhovavého (celkem asi 15 jedincu véetné nehnizdicich).
Pomérné znaéné klesa pocet uspésné vyvedenych mladat z maxima 51 v roce 2011 na pouhych 22
v roce 2019. Uspé&snost hnizdéni klesa na obou stranach hranice, predpoklada se, Ze hlavni pficinou
je ruseni stale intenzivnéjSim turistickym ruchem.

Sokolem osidlené skalni utvary jsou rovnhomé&rné rozmistény po celém uzemi (zejména v oblasti
Narodniho parku Ceské Svycarsko, karionu Labe, oblasti Tisé, Rajce, Ostrova a Snézniku) — chybi
jen v jihovychodni &asti (3irsi oblast Ceskokamenicka a Chfibské) a severni &asti (MikulaSovicko).
Samci zfejmé zuUstavaji v oblastech hnizdisté celoro¢né nebo podnikaji jen mensi regionalni
pfesuny, u samic jsou znamy i vyrazné piesuny. Oblast dava dlouhodoby a kontinualni pfedpoklad
na udrzeni a rozvoj této populace a jeji expanzi do dalSich oblasti.

Tab. 26. Podetnost sokola stéhovaného

Celkova populace v CR 100 - 120 part

Populace v PO Labskeé piskovce 14 teritorii (Benda a kol 2022)
11 teritorii (vysledky monitoringu 2023)

Populace v PO Nationalpark Sachsische Schweiz | 13 teritorii (Augst 2022)

Odhadovany pocet ovlivnénych parl z obou PO 2 teritoria
az 6 hnizdist v oblasti Prav¢ické brany, Stfibrnych a
KFidelnich stén

Kvalita

PO Labské piskovce jsou jadrovym tuzemim vyskytu, kde hnizdi vyznamna &ast celostatni populace.
Jedna se o jednu ze dvou PO u nas, kde je sokol pfedmétem ochrany. Dotéené Uuzemi zasahuje
jadrovou oblast sokola ve skalnich méstech.

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany

Zamér je situovan v tésné blizkosti Sesti obsazovanych hnizdnich teritorii sokola st€éhovavého, z
toho dvé hnizdisté byla obsazena v roce 2023. Jedna se o vyznamny podil v méfitku NP, PO i celé
oblasti Cesko-saskych Labskych piskovcu.

Tab. 27. Vyhodnoceni vlivll variant zaméru na sokola stéhovavého véetné kumulativnich vliva

Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
G1 ~ 1-3% do 0,85 [Nizka mira naruseni biotopu 0

Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy
Ru$eni nizké intenzity

G2 ~ 10% 2,84  |Nizka mira naruSeni biotopu -1
Ruseni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi

G3 ~ 100 % 28,4 |Vysoka mira naruseni biotopu v jadrové oblasti -2
Intenzivni ruSeni
Kumulativni viivy
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Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
S1 ~ 1-3% 2,86  |Nizka mira naruSeni biotopu 0
Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy
S2 ~ 10 % 9,52  |Nizka mira naruSeni biotopu -1
Rudeni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi
S3 ~ 100 % 95,2 |Vysoka mira naruSeni biotopu mimo jadrovou oblast -1

\vyskytu druhu
Intenzivni ruSeni
Kumulativni vlivy

Souhrn vyhodnoceni vlivi

Zamér v intenzivnich variantach G3 a S3 se dotkne aZ 124 ha z biotopu sokola, ktery zde sestava z
dosud souvislého lesniho porostu a je tvofen acidofilnimi bucinami, boreokontinentalnimi bory,
acidofilnimi smrcinami i kulturnimi smr€inami. Zasahy v téchto dvou rozsahlych souvislych plochach
predstavuji ruSivou zménu biotopu sokola, zplsobi fragmentaci prostfedi, zpomali pfirozenou
obnovu lesniho porostu. Celoroéni intenzivni ruSeni bude probihat po dobu dvou let.

Vyznamné negativni vliv je nutno hodnotit i pfi kumulativnim pusobeni dalSich viivi — zejména v
nedavné minulosti provedené asanace kurovcové gradace, v jejimz dusledku doSlo k ploSnému
kaceni budin, bort a smréin.

Varianta G3 je lokalizovana v uzemi s koncentraci tradicnich hnizdist, v potravnim okrsku. Jeji vliv
byl proto hodnocen jako vyznamné negativni.

Vliv varianty 83 na sokola je hodnocen jako mirné negativni, v soutéskach Kamenice sokoli v
soucasné dobé nehnizdi.

Varianty G2 a S2 jsou hodnoceny jako mirné negativni, divodem pro toto konstatovani je
predpokladany narast urovné ruseni v SirSim okoli zasahu, nicméné se bude jednat o zasahy
relativné maloplosné, bez vyraznych zmén charakteristik biotopu.

Vzhledem k tomu, ze PO Nationalpark Sachsische Schweiz je také vyhlasena k ochrané sokola
stéhovavého, a jeho hnizdisté jsou evidovana v tésné blizkosti statni hranice v oblasti Pravcické
brany, projevi se u vysoce intenzivni varianty G3 vliv ztraty i snizeni kvality biotopu a ruseni i na
pfeshrani¢ni PO. Vliv je hodnocen jako mirné negativni.

Vyr velky (Bubo bubo)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

NejvétSi evropska sova vyhledava uzemi s dostatkem klidu, hnizdnich pfilezitosti a kofisti, kde
nedochazi k pfimému pronasledovani ze strany Clovéka. Hnizdi na riznych vyvySenych mistech,
znamy jsou vSak i pfipady hnizdéni na zemi. Tézistém jeho rozSifeni zlstavaji skalnaté oblasti v
lesich.

Tento druh s palearktickym rozSifenim v Evropé chybi v jeji nejsevernéjsi ¢asti, na Islandu a ve
Velké Britanii. S vyjimkou Pyrenejského poloostrova je velmi vzacny v zapadni Evropé. Naopak
pomérné hojny je v jizni Francii, na Balkané a ve stfedni Evropé. TéziStém rozsifeni je Finsko a
Rusko.
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Béhem 20. stoleti zaznamenala evropska populace vyrazny pokles hlavné v dasledku pfimého
pronasledovani. Od poloviny 20. stoleti dochazi k pomalému zvySovani po¢tu v nékterych zemich
predev8im zapadni Evropy. V 70. az 90. letech se prokazal opétovny slaby pokles pocetnosti ve
vychodni a jizni ¢asti evropského arealu.

Kvantitativni Udaje

Na pocatku 20. stoleti byl vyr velky i na tzemi Ceské republiky téméF vyhuben. Daslednou ochranou
se jeho stavy u nas postupné zvySovaly, pfiéemz vrcholu ziejmé dosahly v 80. letech 20. stoleti.
Poté Ize konstatovat stagnaci a v poslednich letech pokles jeho pocetnosti, ktery je zpusoben
zejména nelegalini likvidaci hnizd (Stastny et al. 2006). VV souéasnosti se u nas vyr velky vyskytuje
prakticky na uzemi celého statu, s vyjimkou bezlesych oblasti v Polabi, na jizni a severovychodni
Moravé. Obyva skalnata Uzemi v nizinach i horské lesy ve vysSich polohach, vyznamnym a
tradicnim utoCiStém jsou srazy ficnich udoli velkych fek.

Celkova podetnost druhu v CR byla pro roky 2014 - 2017 odhadnuta na 700 az 1000 part (Stastny
et al. 2021), v poslednich letech je vSak evidovan jeji pokles (Hora et al. 2018). Druh je je v obou
dotéenych ptacich oblastech pravidelné a stejnou metodikou monitorovan, takze mame pomérné
pfesné informace o stavu jeho populace v Sir§im regionu.

Tab. 28. Pocetnost vyra velkého

Celkova populace vyra velkého v CR 700 - 1 000 par(, klesajici trend

Populace v PO Labské piskovce 21 az 23 teritorii (Benda a kol 2022)
24 az 26 (vysledky monitoringu 2023)

Populace v PO Nationalpark Sachsische Schweiz 7 az 8 teritorii (Augst 2022)

Odhadovany pocet ovlivnénych part z obou PO 2 teritoria

Kvalita vyskytu

Planovanymi zasahy budou ovlivnéna hnizdisté€ v oblasti KFidelnich stén, Prav€ické brany a
Stfibrnych stén. Jedna se o dvé stfidavé obsazovana teritoria. V soutéskach Kamenice neni
hnizdéni druhu evidovano. Zamér pocita se zasahy rizné intenzity v potravnich i hnizdnich teritoriich
vyra velkého - druhu, jehoz hnizdéni pfimo ohrozuje ruseni provadéné v nevhodnou dobu. DalSim
kritickym faktorem muze byt pomérné zasadni zména ekologickych charakteristik teritoria, pfi¢emz
neni zfejmeé, jak na takovy zasah hnizdici par zareaguje.

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany

Tab. 29. Vyhodnoceni vlivlli variant zameéru na vyra velkého

Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
G1 ~ 1-3% do 0,85 [Nizka mira naruseni biotopu -1

Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy
Ru$eni nizké intenzity

G2 ~ 10% 2,84  |Nizka mira naruSeni biotopu -1
Ru$eni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi|
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Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
G3 ~ 100 % 28,4 |Vysoka mira naruSeni biotopu v jadrové oblasti druhu -2

Intenzivni ruSeni
Kumulativni vlivy
S1 ~ 1-3% 2,86  |Nizka mira naruseni biotopu 0
Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy

S2 10 % 9,52  [Nizka mira naruseni biotopu 0
Rudeni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi
@ mimo hnizdni teritoria

S3 ~ 100 % 95,2 |Vysoka mira naruSeni biotopu mimo oblast hlavniho -1
\vyskytu, mimo hnizdni teritoria
Intenzivni ruSeni

Kumulativni viivy

Q

Souhrn vyhodnoceni vlivl

Hnizdni teritoria vyra velkého se nenachazi v oblasti soutések Kamenice. Sem vyii zaletuji lovit,
jedna se o0 méné zasadni &asti jejich biotopu. Malo intenzivni zasahy (var. 81 a S2) jsou proto
hodnoceny jako bez vlivu na vyra velkého.

Varianta 83 pfedstavuje rozsahly zasah do potravniho okrsku druhu spojeny s dlouhodobou zménou
charakteru prostfedi, naslednymi téZko predikovatelnymi zménami v abundanci kofisti, rusenim a
dal§imi negativnimi dusledky. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna pfimo o hnizdni teritorium, je celkovy
vliv hodnocen jako mirné negativni.

Oblast Stfibrnych stén, Prav€ické brany a Kfidelnich stén je vyznamnou lokalitou vyskytu druhu v
ramci PO Labské piskovce.

Plodny zdsah v odhadované rozloze desitek hektard (G3) spojeny s narUstem urovné ruseni a
celkovou zménou biotopu predstavuje riziko zasadniho negativniho vlivu na dvé tradi¢ni teritoria
druhu, ktery by mohl vyustit v jejich trvalé ¢i dlouhodobé opusténi. Toto potencialni riziko velmi
pravdépodobné zasahne cca 10 % populace druhu v ramci PO Labské piskovce. Nelze vylougit ani
ruSenim ovlivnéné dalsi teritorium (teritoria) v PO Nationalpark Sachsische Schweiz, opét v podilu
5 az 10 %. Takovy zasah je nutno hodnotit jako vyznamné negativni, a to pro obé dotéené ptaci
oblasti (PO Labské piskovce i PO Nationalpark Sachsische Schweiz).

Zasah o rozloze jednotek ha (G2) Ize pfi vhodném €asovém (mimo tvorbu hnizdnich part, mimo
dobu hnizdéni) a technologickém provedeni hodnotit jako méné vyznamny. Zména biotopu se
pravdépodobné bude pohybovat v ramci pfirozeného vyvoje i v diisledku jinych disturbanci. Celkové
hodnoceni je mirné negativni.

Podobné vyzniva variantni feSeni G1, kdy je zasah maloplosny, nicméné ruseni bude zasazené
uzemi ovliviiovat v SirSi mife (byt s mensi intenzitou).

Datel ¢erny (Dryocopus martius)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Nejvétsi evropsky Splhavec hnizdi pfevazné ve vétSich lesnich celcich, kde si ve starSich stromech
vytesava hnizdni dutiny. Zivi se pfedevsim ve dfevé Zijicimi brouky a mravenci. Jeho teritorium je
rozsahlé, takze nedosahuje vysokych hnizdnich hustot.

Druh je ohrozen velkoploSnym kacenim starych lesnich porostl v mytnim véku.
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Kvantitativni Udaje

Celkova pogetnost druhu v CR byla pro roky 2014 - 2017 odhadnuta na 5 000 az 10 000 par
(Stastny et al. 2021), v poslednich letech je nase populace povazovana za stabilni s lokalnimi vykyvy
(Hora et al. 2018).

Tab. 30. PoCetnost datla Eerného

Celkova populace datla erného v CR 5000 - 10 000 pard,vyrovnany trend

Populace v PO Labské piskovce 94 teritorii (Benda et al. 2022)

Populace v PO Nationalpark Sachsische Schweiz 64 teritorii (Augst 2022)

Odhadovany pocet ovlivnénych parl z obou PO 8 az 10 teritorii

Kvalita vyskytu

Planovanymi zasahy bude ovlivnéno nékolik teritorii v lesnich porostech v okoli Gabrieliny stezky.
V soucasné dobé neni mozné presné urcit jejich pocCet, protoZze zde dochazi k rozsahlym zménam
jejich stanovisté, at' jiz v souvislosti se zasahy po gradaci kGrovce nebo po pozaru. Na zakladé
predpokladané obvyklé velikosti teritoria je odhadovany pocet 5 ovlivnénych para.

Stejné tak bude ovlivnéno nékolik teritorii datla ¢erného v oblasti soutések Kamenice. Jejich pocet
je odhadovan na 3 az 5. Dosud se jednalo o jadrovou oblast vyskytu druhu s pfitomnosti velkého
mnozstvi strom0 vhodnych pro hnizdéni. Tyto stromy zde v mnoha pfipadech pfezivaji i po pozaru
a Ize pfedpokladat, ze po nékolik nasledujicich let mohou plnit tuto funkci.

Lesni porosty ve stadiu rozpadu, at jiz v disledku gradace kdrovce nebo pozaru, plni dilezitou
funkci potravni nabidky, ktera jejich odstranénim mizi.

Vyhodnoceni vlivll variant zaméru na predmét ochrany

Tab. 31. Vyhodnoceni vliva variant zaméru na datla ¢erného

Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
G1 ~ 1-3% do 0,85 [Velmi nizky celkovy zabor plochy biotopu, ktery je jiz v 0

soucasnosti znacné ovlivnén

Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy
Ru$eni nizké intenzity

G2 ~ 10 % 2,84  |Nizka mira narudeni biotopu, ktery je jiz v sou€asnosti -1
znacné ovlivnén
Ru$eni nizké intenzity
G3 ~ 100 % 28,4 |Vysoky mira naruSeni biotopu v jadrové oblasti druhu -2
PloSné rozsahly zasah do potravniho stanovisté
Intenzivni ruSeni

Kumulativni vlivy

S1 ~ 1-3% 2,86  |Velmi nizky celkovy zabor plochy biotopu, ktery je jiz v| 0
soucasnosti znacné ovlivnén

Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy
Ru$eni nizké intenzity
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Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
S2 ~ 10% 9,52  |Nizka mira naruseni biotopu, ktery je jiZ v souasnosti -1
ovlivnén

Rudeni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi
a mimo hnizdni teritoria

S3 ~ 100 % 95,2 |Vysoka mira naruseni biotopu v jadrové oblasti druhu -2
PloSné rozsahly zasah do potravniho stanovisté
Intenzivni ruseni
Kumulativni vlivy

Souhrn vyhodnoceni vlivi

Zasah ve varianté G1 a G2 je umistén v jadrové oblasti druhu podél Gabrieliny stezky, nicméné
se jedna o celkové maly podil plochy ovlivnéného biotopu a tim i mensi ¢ast populace, ktera by byla
planovanym zasahem ovlivnéna. Vliv G1 je hodnocen jako nulovy i s ohledem na stavajici zatizeni
okoli stezky. Vliv G2 je hodnocen jako mirny.

V pfipadé G3 je nutno pfihlédnout k rozsahlé likvidaci hnizdniho i potravniho biotopu, ktery i po
poZaru plni v omezené mife svoji funkci. Jeji vliv je hodnocen jako vyznamné negativni.

V oblasti soutések Kamenice je situace obdobna. Datel ¢erny zde mél a ma jednu z jadrovych
oblasti vyskytu v ramci PO. Vyznacovala se pfitomnosti starych stromd vhodnych ke hnizdéni i
celkové strukturovaného porostu s bohatou potravni nabidkou podkorniho hmyzu. Likvidace
mrtvého dfeva nebo stroml s omezenou dobou doziti v rozsahu desitek hektarl predstavuje
vyznamné ovlivnéni biotopu a tim o populace. Z tohoto divodu je varianta S3 hodnocena jako
vyznamné negativni.

U variant $1 a S2 Ize pfedpokladat urcité ovlivnéni druhu, ktery v8ak neztrati tak rozsahlé plochy
vhodného biotopu jako u ploSného zasahu ve var. S3. Var. $1 je hodnocena jako bez vlivu na datla
¢erného, druh je zde adaptovan na ruseni pfitomnosti lidi a zasah Ize povazovat za zanedbatelny.
V pfipadé 82 jiz ztratu plochy biotopu nelze zcela zanedbat, predpokladame vSak urcitou adaptaci
druhu i moznost provedeni zasahu, ktera datla vyznamné neovlivni a celkovy vliv je hodnocen jako
mirny.

4.3.6. Vlivy na dotéené predméty ochrany v NP Ceské Svycarsko

V oblastech dotéenych posuzovanym zamérem jsou dale mapovany nasledujici pfirodni biotopy,
které vSak nejsou predmétem ochrany EVL Ceské Svycarsko. Nicméné jedna se o pfirodni biotopy
chranéné v ramci NPCS.

Tab. 32. Plocha zasahu — umisténi v zénach ochrany a podily na celkové rozloze dané zény v ramci NPCS

zéna ochrany NPCS pFirodni prirodé blizka soustfedéné péce o kulturni krajiny
prirodu

Gabrielina stezka 20,8/1,7 7,3/0,5 0,3/0,0 0

(ha) / podil NP (%)

Soutésky (ha) / podil 73,0/5,9 13,1/0,9 19,2/0,4 0,2/0,6

NP (%)

celkem (ha) / podil 88,8/7,6 15,4/14 19,5/04 0,2/0,6

NP (%)

Geo Vision, s. r. 0., regionalni pracovisté Plzen
60



Vyhodnoceni vlivu opatfeni ke zpfistupnéni turistickych tras v NP Ceské Svycarsko (Odborna studie)

Boreokontinentalni bory L8.1 (L8.1A, L8.1B)
Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Lesy s dominantni borovici lesni na chudych substratech, na Guzemi NPCS vyhradné na
druhohornich piskovcich. V stromovém patru se dale muize objevovat bfiza, dub zimni, pfipadné
buk. Kefové patro byva obvykle slabé vyvinuté, kromé& zmlazeni dfevin stromového patra se nékdy
vyskytuji napf. jefab ptaci (Sorbus aucuparia) Ci kruSina olSova (Frangula alnus). Bylinné patro ma
proménlivou pokryvnost v zavislosti na substratu a vlhkostnich pomérech stanovisté. V zajmovém
uzemi pfevazuji nenaro€ni acidofilni druhy, napf. bika bélava (Luzula luzuloides), kostfava ov€i
(Festuca ovina), metliCka kfivolaka (Avenella flexuosa) a kefiCky: borlvka (Vaccinium myrtillus),
brusinka (V. vitis-idaea) a vies obecny (Calluna vulgaris). V nékterych porostech mohou dosahovat
vysoké pokryvnosti mechy a liSejniky. Bory mohou byt jednak pfirozenym spoleCenstvem silné
vysychavych substratd na piscich, hadcich, skalnich ploSinach ¢i hranach skal, ale ¢asto se jedna o
druhotné porosty vzniklé dlouhodobym lesnim hospodafenim na stanovistich borovych doubrav,
acidofilnich doubrav a bucin. V piskovcovych oblastech stfedni Evropy je podoba porostl
pravdépodobné historicky ovlivnéna téz periodickymi pozary (Adamek et al. 2016). Ohrozenim bort
na piskovcich je invaze vejmutovky, ktera velmi snadno zmlazuje a svym opadem omezuje vyvoj
podrostu.

Biotop L8.1 se déli na porosty s vysokym zastoupenim mechového patra — L8.1A odpovidajici
as. Cladonio-Pinetum sylvestris a ostatni porosty (L8.1B), které jsou v zajmovém uzemi zastoupeny
as. Vaccinio myrtilli-Pinetum sylvestris. Pivodné byla jednotka L8.1A velkoploSné mapovana i na
uzemi NPCS. Nasledné ovSem doslo k revizi a pfi probihajicich aktualizacich mapovani se veskeré
bory klasifikuji jako L8.1B, pfestoze nékteré porosty, napf. na hranach skal, mohou pfipominat
jednotku L8.1A. Jejich fytocenologické rozliSeni je nicméné obtizné a metodicky nejednoznacéné.

Kvantitativni udaje

Zakladni kvantitativni udaje pfinasi tab. 35. Mezi roky 2006 a 2023 nedoslo k zasadnim zménam
rozlohy biotopu, rozdily pfipadaji zejména na upravy podilu v mozaikach, ve kterych jsou bory na
uzemi NPCS &asto mapovany. Vyznamné se oviem v &ase zvysilo zastoupeni L8.1B na Gkor L8.1A.
Bory porustaji cca 24,6 % dotéeného uzemi, 6,5 ha pfipada na Gabrielinu stezku (tj. cca 0,6 % boru
na uzemi NP) a 22,4 ha na Soutésky (cca 2,1 % boru na uzemi NP).

Tab. 33. Pfehled rozloh biotopu L8.1 v zadjmovém uzemi

Rozloha biotopu L8.1 v EVL CS8 (VMB, 2006) 1158,8 ha
Rozloha biotopu L8.1 v EVL CS8 (VMB, 2023) 1231,4 ha
Rozloha biotopu L8.1 v NPCS (VMB, 2006) 1067,3 ha
Rozloha biotopu L8.1 v NPCS (VMB, 2023) 1055,6 ha
Rozloha biotopu L8.1 v NPCS zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v NPCS 102 ha/9,7 %
Rozloha biotopu L8.1 v dotéeném tzemi (VMB, 2023) / podil v NPCS 289ha/27 %
Rozloha stanovi$té v dotéeném tzemi zasaZena pozarem (VMB, 2023) / podil v NPCS 16,8 ha/1,6 %

Kvalita vyskytu

Nejedna se o predmét ochrany dotéené EVL Ceské Svycarsko, NPCS je v$ak jednou z
nejvyznamnéjSich oblasti v Cesku s vyskytem boreokontinentach bort as. Vaccinio myrtilli-Pinetum
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sylvestris na druhohornich piskovcich. Bory tu obsazuji zejména temena skal, okraje skalnich ploSin
Ci skalni terasky. Velice Casto se vyskytuji porosty se zakrnélym stromovym patrem. Vzhledem k
velice Clenitému terénu jsou bory obvykle mapovany v mozaice se skalami (biotop S1.2),
brusnicovou vegetaci (T8.3), méneé Casto s acidofilnimi buinami (L5.4) — ty porUstaji zejména svahy
rokli pfipadné piskovcové plodiny. Zejména ve vychodni &asti NPCS jsou bory mapovany v
rozsahlych mozaikach s kulturnimi smréinami (aktualné vétSinou jiz odumfelymi) nebo se jedna o
dosti kulturni porosty na stanovistich borovych doubrav ¢i acidofilnich bu€in. Jak vyplyva z tab. 36,
bory v dot&eném Gzemi (resp. v celé zapadni ¢asti NPCS) maji prokazatelné nizsi stupeti degradace
a maji vyrazné lepsi regionalni hodnoceni. Bory tu navic obvykle nejsou mapovany v mozaice s
kulturnimi smr€inami. Pfedev§im v kafionu Kamenice jsou ¢asté ochranaisky cenné vlhéi porosty
s kapradinami, vzacné zde roste Zebrovice rtznolista (Blechnum spicant), a rojovnikem bahennim
(Rhododendron tomentosum). Diky ¢etnym pfi¢nym roklim se zde vytvofila unikatni mikromozaika
riznych stanovist, pomérné €asto se vyskytuje jedle. V prostoru Gabrieliny stezky je rojovnik vzacny
a je udavan pouze z SirSiho okoli Pravcické brany. Do nékterych porostl nalétava vejmutovka.

Tab. 34. Kvalitativni parametry biotopu L8.1 v NPCS na zakladé VMB 2023 (udaje zachycuiji stav pied
pozarem a karovcovou gradaci, nejvétsi objem dat pochazi z aktualizace mapovani r. 2015, okrajové
zastoupen r. 2018 a malé relikty plvodniho mapovani z r. 2002). * Dopocet do 100 % tvofi segmenty
vymapované bez kvalitativnich parametra.

Stupern degradace biotopu (0-3, W) Regionalni hodnoceni (1-4)
L8.1(L8.1A +L8.1B)
0 1 2 3 w 1 2 3 4
NPCS (ha) 1055,9 7,5 190,0 | 428,9 77,4 231,5 | 226,2 | 319,2 | 152,2 5,6
NPCS (%)* 100 0,7 18,0 40,6 7,3 21,9 21,4 30,2 14,4 0,5
Dotéené tuzemi (ha) 33,0 1,1 16,5 15,4 0 0 16,2 15,1 1,7 0
Dot¢ené uzemi (%) 100 3,3 50,0 46,7 0 0 49,1 45,8 5,1 0

Vyhodnoceni vlivil zaméru na predmét ochrany

Mezi hlavni negativni vlivy variant zaméru na biotop L8.1 patfi destrukce stromového patra
kacenim, poSkozeni bylinného patra a ploSné naruSeni povrchu pudy, zvySeni rizika eroze a
ovlivnéni pfirozené sukcese dievin na spalenisti (plati zejména pro varianty G3 a S3). Uvedené vlivy
Ize povazovat za doCasné, nicméné eroze, poskozeni stavajiciho zmlazeni a pokaceni dosud Zivych
strom( schopnych reprodukce muze dlouhodobé ovlivnit (zpomalit) sukcesni vyvoj a je silnym
negativnim zasahem do pfirodnich procesu.

Tab. 35. Popis vlivll variant zaméru na biotop L8.1

varianta komentar

G1 Zadné zasahy do biotopu.

G2 PloSné omezené zasahy do biotopu, nizka mira poskozeni bylinného patra, lokalni disturbance povrchu
pudy.
G3 Pozarem bylo zasazeno prakticky 100 % borl potencialné dotéenych zamérem, celkem 6,5 ha (cca 0,6 %

z rozlohy biotopu v NPCS). Jedna se o velmi kvalitni a cenné vyskyty predmétu ochrany. Dojde k plosné
destrukci biotopu s dlouhodobymi nasledky.
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varianta komentar
S1 Zanedbatelné z&sahy do biotopu.
S2 Plo$né omezené zasahy do biotopu, nizka mira poskozeni bylinného patra, lokalni naruseni povrchu pud
S3 Pozarem bylo postizeno cca 40 % bora potencialné dotéenych zamérem, tj. cca 10,5 ha (cca 1 % biotopu
v ramci NPCS), dalSi porosty ovdem budou poskozeny pfi sanaci pfilehlych odumfelych kulturnich smréin
(spalenych i nespalenych). Pfedpoklada se ploSna destrukce biotopu s dlouhodobymi nasledky.

Tab. 36. Kvantifikace vlivd variant zaméru a kumulativnich vlivii na boreokontinentalni bory (biotop L8.1)

L8.1 Zasah do Rozloha Podil zEVL | Podil z NP Vysledny
porostu (ha) (%) (%) vliv zaméru
Kumulace — celkem ztrata do X/2023 12,5 1,0 1,2
Vyskyt v dot€éeném uzemi 29,0 2,4 2,7
Gabrielina stezka — 6,5 ha L8.1
G1 ~1-3% 0,2 0,0 0,0 0
G1 + ztrata do X/2023 12,69 1,0 1,2 -1
G2 ~ 15% 1,0 0,1 0,1 -1
G2 + ztrata do X/2023 13,5 1,1 1,3 -1
G3 ~ 100 % 6.5 05 0.6 1
G3 + ztrata do X/2023 19,00 1,5 1,8 -2
Soutésky — 22,4 ha L8.1
S1 ~1-3% 0,7 0,1 0,1 -1
S1 + ztrata do X/2023 13,3 1,1 1,3 -1
S2 ~ 15% 3,4 0,3 0,4 -1
S2 + ztrata do X/2023 16,5 1,3 1,6 -1
S3 ~ 100 % 22,54 1,8 2,1 -2
S3 + ztrata do X/2023 35,0 2,8 33 -2
Kombinace variant
G1+81 0,9 0,1 0,1 -1
G1+81 + ztrata do X/2023 13,5 1,1 1,3 -1
G1+82 3,6 0,3 0,4 -1
G1+S2 + ztrata do X/2023 16,1 1,3 1,6 -1
G2+81 1,7 0,2 0,2 -1
G2+81 + ztrata do X/2023 14,3 1,2 1,4 -1
G2+S2 4.4 0,4 0,4 -1
G2+82 + ztrata do X/2023 17,5 1,4 1,7 -1

Souhrn k vyhodnoceni vlivu

Vyznamny negativni vliv je konstatovan u variant G3 a S3 &i jejich kombinace s jinymi variantami.
Dlvodem je zejména kvalita dotéenych porostl a ploSné vyznamny podil ovlivnéného biotopu L8.1
v ramci NPCS (samotna var. S3 predstavuje pfes 2 % rozlohy pfedmétu ochrany, s kumulativnimi
vlivy pak az 3,3 % vyskytd v NPCS). Ovlivnéné porosty jsou v ramci narodniho parku kvalitativné
nadprimérné, v kanonu Kamenice jsou navic ploSné zastoupeny ochranaisky vyznamné porosty s
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rojovnikem bahennim. Rovnéz je nutné vzit v ivahu, Zze pozZar v r. 2022 zasahl téméf 10 % vSech
bort v NPCS.

Udolni jasanovo-ol$ové luhy L2.2

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Na uzemi NPCS luhy tvofi obvykle Uzké pasy podél tokd v hlukovych adolich, vegetaéné se jedna
prfedevSim o poto¢ni ptacincové olSiny as. Stellario nemorum-Alnetum glutinosae, na lesnich
pramenistich ¢i podél pomalu tekoucich drobnych potoku se fid¢eji vyvijeji smrkové olSiny as. Piceo
abietis-Alnetum glutinosae Ci pramenistni jasanové olSiny as. Carici remotae-Fraxinetum excelsioris.
Ve stromovém patru obvykle dominuje olSe, dale se Castéji objevuje jasan a smrk, v pfimési rovnéz
bfiza, javor klen ¢i buk. Stromové patro v dobfe pfistupnych udolich byva €asto lesnicky ovlivhéno,
napf. monokulturnimi vysadbami smrku, olSe &i jasanu. V bylinném patru nezfidka dominuje ostfice
tfeslicovita (Carex brizoides), dale napf. Cistec lesni (Stachys sylvatica), devétsil I€kaFsky (Petasites
hybridus), kaprad samec (Dryopteris filix mas), orsej jarni (Ficaria verna), prvosenka vy3si (Primula
elatior), ptacinec hajni (Stellaria nemorum), udatna lesni (Aruncus vulgaris), misty jsou CastéjSi
druhy pramenist, napf. mokry$ vstficnolisty (Chrysosplenium oppositifolium), ostfice Fidkoklasa
(Carex remota) Ci FefiSnice horka (Cardamine amara). V pfipadé zvysené eutrofizace stanovisté se
objevuji nitrofilni a ruderalni druhy napf. chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea) €i kopfiva
(Urtica dioica).

V SirSich udolich misty dochazi k opétovnému Sifeni luh(l na Ukor neudrzovanych vlhkych luk.
Nebezpedim pro luhy je hlavné lesnické ovliviiovani stromového patra, melioraéni opatfeni v nivach,
zejména Upravy bfehu a napfimovani tokl a dale odvodfiovani lesnich pramenist. Nékteré porosty
mohou byt nadmérné eutrofizované vlivem lidskych aktivit (zemédélstvi, znecidténi povrchovych
tokll). Luhy maji obecné vyznamnou protierozni funkci a pomahaji udrzovani povrchové vody
v krajin&. Pro naprostou vétsinu porosti v NPCS je optimalni bezzasahovy management.

Kvantitativni udaje

Luhy se na tzemi NPCS koncentruji zejména do tdoli Kinice, Kamenice a jejich pFitokd, vyskyty na
lesnich pramenistich jsou vzacné a maloploSné. Zakladni kvantitativni parametry uvadi tab. 39. V
ramci dotéeného uzemi jsou luhy zastoupeny pouze v soutéskach Kamenice.

Tab. 37. Pfehled rozloh biotopu L2.2 v zdjmovém uzemi

Rozloha biotopu L2.2 v EVL CS8 (VMB, 2006) 124,5 ha
Rozloha biotopu L2.2 v EVL CS (VMB, 2023) 126,3 ha
Rozloha biotopu L2.2 v NPCS (VMB, 2023) 55,3 ha
Rozloha biotopu L2.2 v NPCS zasazena pozarem (VMB, 2023) / podil v NPCS 0,3ha/0,5%
Rozloha biotopu L2.2 v dot&eném tGzemi (VMB, 2023) / podil v NPCS 3,7ha/6,7 %

Kvalita vyskytu

Nejedna se o predmét ochrany dotéené EVL Ceské Svycarsko, je vak chranén v sousedici saské
lokalité Nationalpark Sachsische Schweiz. Biotop luhl neni pro piskovcovou krajinu typicky —
zaujima jen cca 0,7 % procent rozlohy NPCS. Vétsina porostd je ovlivnéna lidskou &innosti,
stromové patro nema pfirozenou strukturu a bylinné patro byva ochuzené a Casto ruderalizované.
Bézna je mala vyhranénost spoleCenstev a prechody do jinych biotopl. Mistnim specifikem je
podhorsky charakter porostl s vy$Sim podilem druhu typickych pro vySSi polohy. Luhy jsou
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mapovany bud samostatné nebo v mozaikach s vodni vegetaci tokl (V4), vzacnéji s pchacovymi
loukami (T1.5), Stérkovymi naplavy bez vegetace (M4.1) &i smrkovymi kulturami (X9A). Porosty v
dotéeném Uzemi maji v ramci NPCS nadprimérnou kvalitu, ddvodem je zejména nizka mira
ovlivnéni lidskymi zasahy diky Spatné pfistupnosti. Biotop je zde mapovan v mozaice vodni vegetaci
tokld (V4A) a se Stérkovymi naplavy (M4.1). Jelikoz v karfilonu Kamenice neni vyvinuta niva, prosty
jsou velmi Uuzké (fadové jednotky metrl) a misty jen fragmentarné vyvinuté. Lokalnim negativnim
vlivem je nadrzeni hladiny kvuli plavbé — v téchto usecich doslo k zaplaveni uzkych pasi podél ficky
a luhy v téchto Usecich zcela zanikly. Porosty v Uzkém karfionu prakticky nebyly postizeny pozarem
v r. 2022. Podobné jen omezené se projevila klirovcova gradace, odumrely jednotlivé smrky (které
jsou pfirozenou soucasti stromového patra), ale kostra porosti nebyla naruSena. Navic smrk ma v
inverznim udoli lepsi vitalitu nez na pfilehlych svazich, tudiz kidrovci odolava s vysSi uspésnosti.

Vyhodnoceni vlivi zaméru na predmét ochrany

Tab. 38. Vyhodnoceni vlivi variant zameéru na biotop L2.2

varianta viiv komentar
G1 0 Biotop L2.2 se v prostoru Gabrieliny stezky nevyskytuje.
G2 0 Biotop L2.2 se v prostoru Gabrieliny stezky nevyskytuje.
G3 0 Biotop L2.2 se v prostoru Gabrieliny stezky nevyskytuje.
S1 0 Zasahy do biotopu mohou byt jen nahodné a plosné velmi omezené (odstrafiovani

ojedinélych popadanych kmenu z vodniho toku); veskeré zasahy budou provadény ruéné
bez vyuziti téZké mechanizace.

S2 -1 Mirné negativni ovlivnéni mlze nastat pfi manipulaci s ojed. kmeny popadanymi ze svahd na
turistickou stezku a do koryta Kamenice, pfipadné pfi sanaci skalnich blok(; do vlastnich
porostl nebude zasahovano, resp. budou kaceny jen mechanicky poSkozené stromy.

S3 -1 Vysoké riziko padu kacenych kmen( ze svah( na dno karionu; porosty mohou byt
mechanicky poskozovany padem kmenu a pfi nasledné manipulaci s popadanymi kmeny; k
poskozeni jednotlivych stroml muze dojit i pfi sanaci skalnich blokd; do samotnych porostu
ovSem cilené zasahovano nebude.

Souhrn k vyvhodnoceni vlivu

Negativni vliv na biotop L2.2 byl konstatovan pouze u varianty S2 a S3, viz tab. 40. Zasahy do
porostl by mély byt pouze mirné a ploSné velmi omezené. Samotné luzni porosty nebudou cilené
kaceny. Pfi posuzovani je nutné vzit do uvahy skute¢nost, Ze v dotceném uUzemi se nachazi
vyznamna &ast biotopu v rdmci celého NPCS (6,7 %). Nejsou znamy Zzadné kumulujici zaméry, které
by mohly zvysSit vlivy zaméru na Uroven vyznamné negativniho vlivu.

Cap éerny (Ciconia nigra)

Popis predmétu ochrany, ekologické naroky a ohrozeni

Velky ptak hnizdici v lesich na celém uzemi CR, od niZin az po horni hranici lesa. Davéa pfednost
rozsahlejSim lesnim celkim, potravu ziskava v tunich a malych potocich. Hnizdi jednotlivé na
stromech, vyjime¢né i na skalach. Zimuje v Africe jizné od Sahary, vzacné ve Stfedomofi. Populace
na vétsiné tzemi CR je stabilizovana a nejevi znamky ohroZeni. Lokalné se véak projevuje negativné
ubytek vhodnych biotopl, zejména lesnické zasahy do starych porosti a s nimi spojené ruseni.
Vyznamnym divodem ohrozeni je pfimé zabijeni ¢apl o sloupy elektrického vedeni.
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Kvantitativni Udaje

Celkovéa podetnost druhu v CR byla pro r. 2014-2017 odhadnuta na 400 aZ 550 para (Stastny et al.
2021), v poslednich letech je populace povazovana za stabilni s lokalnimi vykyvy (Hora et al. 2018).

Tab. 39. Pocetnost ¢apa ¢erného

Celkova populace ¢apa éerného v CR 400 - 550 para, vyrovnany trend
Populace v PO Labské piskovce 9 teritorii (Benda in verb. 2018)
z toho populace v NP Ceské Svycarsko 4-5 par

Populace v PO Nationalpark Sachsische Schweiz 2 teritoria (Augst 2022)

Odhadovany pocet ovlivnénych part z obou PO 1 az 2 teritoria

Kvalita vyskytu

Nejedna se o pfedmét ochrany dotéené ptacdi oblasti Labské piskovce, je v8ak chranén v sousedici
saské lokalité Nationalpark Sachsische Schweiz. Planovanymi zasahy bude ovlivnéno teritorium s
hnizdistém v oblasti PravCické brany (Tetfevi sténa). Jedna se o stfidavé obsazované teritorium s
hnizdem umistovanym na skale. V soutéskach Kamenice neni hnizdéni druhu evidovano, jedna se
v8ak o pravidelné vyuzivany potravni okrsek. Zamér pocita se zasahy riizné intenzity v potravnich i
hnizdnich teritoriich ¢apa ¢erného — druhu, jehoZ hnizdéni pfimo ohroZuje rusSeni provadéné v
nevhodnou dobu. DalSim kritickym faktorem muze byt pomérné zasadni zména ekologickych
charakteristik teritoria, pficemz neni zfejmé, jak na takovy zasah hnizdici par zareaguje.

Vyhodnoceni vlivll variant zaméru na predmét ochrany NP Ceské Svycarsko

Tab. 40. Vyhodnoceni vlivi variant zameéru na ¢apa ¢erného

Varianta Zabor Zabor (ha) Komentar \Vyhodnoceni vlivu
biotopu (%)
G1 ~ 1-3% do 0,85 |Nizka mira naruSeni biotopu v dostate¢né vzdalenosti -1
od hnizdisté

Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy
Ru$eni nizké intenzity

G2 ~ 10 % 2,84  |Nizka mira naru$eni biotopu -1
Rus$eni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi
G3 ~ 100 % 28,4 |Vysoka mira naruseni biotopu v jadrové oblasti -2

Intenzivni ruSeni
Kumulativni vlivy
S1 ~ 1-3% 2,86  |Nizka mira naru$eni biotopu 0
Pozitivni vliv vysokého potencialu pfirozené obnovy

S2 ~ 10 % 9,52  [Nizka mira naruseni biotopu -1
Ruseni nizké intenzity, omezené mimo hnizdni obdobi
a mimo hnizdni teritoria

S3 ~ 100 % 95,2 |Vysoka mira naruSeni biotopu mimo oblast hlavniho -1
vyskytu, mimo hnizdni teritoria.

Plodné rozsahly zasah do potravniho okrsku.
Intenzivni ruSeni

Kumulativni viivy
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Souhrn vyhodnoceni vlivi

Hnizdni teritoria apa erného se nenachazeji v oblasti soutések Kamenice. Capi se pravideln&
zaletuji lovit, jedna se o méné zasadni €asti jejich biotopu. Malo intenzivni zasahy (var. S1 a S2)
jsou proto hodnoceny jako bez vlivu na ¢apa Cerného.

Varianta S3 predstavuje rozsahly zasah do potravniho okrsku druhu spojeny se dlouhodobou
zménou charakteru prostfedi, naslednymi té€Zko predikovatelnymi zménami v abundanci kofisti,
ruSenim a dalSimi negativnimi disledky. Vzhledem k tomu, Ze se nejedna pfimo o hnizdni teritorium
je celkovy vliv hodnocen jako mirné negativni.

Oblast Pravcické brany a jejiho okoli je vyznamnou lokalitou vyskytu druhu v ramci PO Labské
piskovce. Plosny zasah v odhadované rozloze desitek hektarll (G3) spojeny s narlistem urovné
ruSeni a celkovou zménou biotopu pFedstavuje riziko fatalniho negativniho vlivu na jedno
nepravidelné obsazované teritorium druhu, ktery by mohl vyustit v jeho trvalé opusténi. Toto
potencidlni riziko velmi pravdépodobné zasahne cca 10 % populace druhu v ramci NP Ceské
Svycarsko. Takovy zasah je nutno hodnotit jako vyznamné negativni.

Zasah o rozloze jednotek ha (G2) Ize pfi vhodném €asovém (mimo tvorbu hnizdnich part, mimo
dobu hnizdéni) a technologickém provedeni hodnotit jako méné vyznamny. Zména biotopu se
pravdépodobné bude pohybovat v ramci pfirozeného vyvoje i v disledku jinych disturbanci. Celkové
hodnoceni je mirné negativni.

Podobné vyzniva variantni feSeni G1, kdy je zasah sice maloplo3ny, nicméné rudeni bude zasazené
uzemi ovliviiovat v SirSi mife.

4.4. Vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii, moznych dopadiu na
ekologické funkce Sirsiho uzemi

U variant S3 a G3 byly prokazany vyznamné negativni vlivy na fadu pfedméti ochrany. Kumulaci
vlivl dochazi k dalSimu zhorSeni vlivd zaméru. Zasadnim faktem je, Zze v pfipadé TPS 9410 jiz
v minulych letech doSlo (v kombinaci vlivi asana¢nich zasaht po kdrovcové gradaci a nasledné
pozarem z léta 2022) k pfekroCeni hranice vyznamné negativnich vlivli, nebot’ doslo ke ztraté 10-11
% rozlohy porostu tohoto habitatu. Bez ohledu na variantu je tedy bezpodminecné nutné rozsah
zasahu udrzet bez dalSich vlivi na pfedmét ochrany, jinak by dochazelo k nepfipustnému navyseni
jiz tak vyznamného vlivu.

V pfipadé TPS 9110 se dolozeny recentni ubytek porostd pohybuje mezi 1,6 % rozlohy v EVL,
resp. 1,9 % rozlohy v NPCS. To podle pouZivanych metodik jiz mGZe samo o sobé& predstavovat
vyznamny vliv. Rozsahlej$i zasahy (o¢ekavané v ramci var. S3 a G3) by tak jiz s velmi vysokou
pravdépodobnosti znamenaly vyznamné negativni kumulaci vlivQ.

Obdobné hrani¢ni muze byt dosud zdokumentovany kumulovany vliv na pfirodni biotop L8.1, tedy
boreokontinentalni bory. Jejich Ubytek dosud pfedstavuje jiz 1,2 % rozlohy v NPCS (biotop neni
pfedmétem ochrany EVL a neni tedy vztahovan k vyskytu v jeji ploSe). Rovnéz v tomto pfipadé je
znacna pravdépodobnost piekroCeni hranice vyznamného vlivu, pokud by byly provedeny intenzivni
zasahy ve var. S3 ¢i G3.

U ostatnich pfedmétl ochrany je kumulace ovlivhéna predevSim vybranou variantou samotného
zaméru, nebot’ zpravidla nejsou znamy existujici i ocekavané kumulujici vlivy.
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4.5. Vyhodnoceni viivu na celistvost lokalit

Pfehledné hodnoceni vlivi zaméru na celistvost lokalit soustavy Natura 2000 je shrnuto
v tabulkach 41-43. Je zfejmé, Ze varianty nejméné intenzivnich zasaht (G1 _a S1) maiji vlivy
v naprosté vétSiné zcela nulové nebo nanejvys mirné negativni (v pfipadé Gabrieliny stezky ruseni
vyra a ¢apa, v pripadé soutések mirny vliv shledan u lososa a mihule).

Stredné intenzivni zasahy (var. G2 a S2) se jiz dotykaji vétSiho poctu pfirodnich biotop i druhd,
pficemz zejména u ptacich druhl pfedstavuiji jiz mirné rusivy vliv, fragmentujici Uzemi, coz ma mirné
negativni dopad na celistvost lokality. P¥i realizaci popsanych dil€ich zasaht ve var. G2 (max. 245
kacenych stromu), resp. S2 (400 kacenych stromu) je nejvyhodnéjsi, budou-li stromy uréené ke
kaceni rozlozeny v celém zprlichodfiovaném uUseku stezky cca rovnomeérné. PredloZzené hodnoceni

vov s

kaceni. | v tomto pfipadé bude vliv na celistvost pouze mirny, nesmi vSak byt pfekroCen stanoveny
limit kacenych stromu. Tzn., Ze pfipadny intenzivnéjSi zasah v ur€itych mistech musi byt vyvazen
ponechanim jinych Usekd bez kaceni, nanejvys s profezanim padlych kmen(, tedy s intenzitou
zasahU odpovidajici variantam G1, S1.

V pripadé intenzivnéjSich zasaht (var. G3 a S3) jsou konstatovany vyznamné negativni vlivy na
hned nékolik pfedméti ochrany: zasahy v okoli Gabrieliny stezky maji vyznamny vliv_na 1
predmét ochrany EVL Ceské Svycarsko (TPS 9110), 3 pfedméty ochrany PO Labské piskovce
(datel, sokol, vyr); vyr je vyznamné dotCen takeé jako pfedmét ochrany PO Nationalpark Sachsische
Schweiz). Zasahy v Soutéskach maji vyznamny vliv na 3 pfedméty ochrany EVL CS (TPS 9110,
9410, 4030) a také na 1 pfedmét ochrany PO Labské piskovce (datel).

Tab. 41. Souhrnné vyhodnoceni vliv(i variant zaméru na pfedméty ochrany a celistvost EVL Ceské

Svycarsko.
EVL Ceské Svycarsko
< © © w 'S o < 5 3
¥ | 2 2 | 8 | 8 R | & | ¢ 5
5 =) =) =) =) o L 7 c
3 8 p &
. = o o Vliv na
N ® o .
3 = o = celistvost
0 2, S o
L ) < O«
> 3 =
< 5
<
G1 0 0 0 0 0 0 0 0 -1
G2 -1 0 0 -1 0 0 0 0 -1
G3 -2 0 0 -1 -1 -1 0 0 -2
S1 0 0 0 0 0 0 -1 -1 -1
S2 -1 0 0 -1 0 0 -1 -1 -1
S3 -2 -2 -1 -2 -1 -1 -1 -1 -2
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Tab. 42. Souhrnné vyhodnoceni vlivd variant zaméru na pfedméty ochrany a celistvost EVL Labské udoli a
EVL Nationalpark Sachsische Schweiz.

EVL Labské udoli EVL Nationalpark Sachsische Schweiz
s | g3 = [ 8 | &k
= 89 Vliv na = =) 89 Vliv na
3 & celistvost & celistvost
Q
G1 0 0 0 0 0 0
G2 0 0 0 0 0 0
G3 0 0 -1 0 0 -1
S1 -1 -1 0 0 0 0
S2 -1 -1 0 0 0 0
S3 -1 -1 0 0 0 0

Tab. 43. Souhrnné vyhodnoceni vlivll variant zaméru na pfedméty ochrany a celistvost PO Labské piskovce
a PO Nationalpark Sachsische Schweiz.

PO Labskeé piskovce PO Nationalpark Sidchsische Schweiz

T 28] % | & Ze S | B | B
= | 28 | < & . =3 | 2 g8 | T .
5 9= o i~ Vlivna | 2 = o i~ & Vliv na
g 9 2. ® |celistvost| 3. Q 3 |celistvost

< & < &l <
G1 0 -1 0 -1 0 0 0 0 0
G2 -1 -1 -1 -1 0 0 0 0 0
G3 -2 -2 -2 -2 -1 -2 0 -1 -2
S1 0 0 0 -1 0 0 0 0 0
S2 -1 0 -1 -1 0 0 0 0 0
S3 -1 -1 -2 -2 0 0 0 0 0

Ve variantach S3 a G3 (Ci v kombinaci jen jedné z nich s dalSimi zasahy v jakékoliv varianté) se
tedy jedna o vyznamny vliv na celistvost EVL Ceské Svycarsko (vyznamné ovlivnéné TPS 9110,
resp. i TPS 9410 a 4030), vyznamny vliv na celistvost PO Labské piskovce (sokol stéhovavy,
vyr velky, datel €erny) a také na celistvost PO Nationalpark Sachsischen Schweiz (vyr velky).

Ve variantach S1, S2 a G1, G2 (Ci v jejich libovolné vzajemné kombinaci) se nejedna o
vyznamny vliv na celistvost Zadné z dotcenych evropsky vyznamnych lokalit €i ptaCich oblasti.

Co se tyka ochrany narodniho parku Ceské Svycarsko, celistvost se nehodnoti (jedna se o pojem
Uzce spjaty s lokalitami soustavy Natura 2000 a hodnocenim vlivd podle § 45i ZOPK). Lze vSak
analogicky hodnotit celkové ovlivnéni stavu ,nenaturovych® zajmu ochrany pfirody podle § 67 ZOPK,
zde zejména cil ochrany NP, kterymi jsou mj. vybrané charakteristické ekosystémy a druhy (viz
Tab. 44). Z hlediska cild ochrany narodniho parku Ize jako zavazné hodnotit ovlivnéni biotopu
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L8.1 (boreokontinentalnich bort) ve variantach G3 a S3, pfipadné ovlivnéni populace ¢apa ¢erného
ve var. G3. Ostatni pfedméty ochrany NP CS &i jiné zajmy ochrany pfirody a krajiny budou
planovanymi zasahy (bez ohledu na varianty) ovlivnény nanejvys mirné nebo vubec.

Tab. 44. Celkovy vliv na vybrané zajmy chranéné podle Casti tfeti a paté ZOPK — ovlivnéni stavu
charakteristickych (nenaturovych) ekosystémua v NP a ZCHD. (Vlivy na fenomény chranéné jen v narodnim
parku Ceské Svycarsko se neodrazi v celistvosti EVL a PO).

NP Ceské Svycarsko

© g | Vivna
c @ celkovy
c 0

= N “Z o stav
> 3 3 S
G1 0 -1 -1 -1
G2 0 -1 -1 -1
G3 0 -2 -2 -2
S1 0 -1 0 -1
S2 -1 -1 -1 -1
S3 -1 -2 -1 -2

4.6. Poradi variant zaméru a jejich kombinace z hlediska miry negativniho
ovlivnéni chranénych zajmu
Z hlediska tfi popsanych variant intenzity zasahu (intenzita 1, 2 a 3) v lokalitach Gabrielina stezka

(G) a Soutésky (S) Ize konstatovat nasledujici:

Varianty zasahu s intenzitou 1 (varianty G1, S1) predstavuji zcela minimalistické zasahy, které

v v

vyznamné druhy (tj. predméty ochrany EVL Ceské Svycarsko a PO Labské piskovce). Zamér ma
v téchto variantach nulovy nebo nanejvy§ mirny negativni vliv na pfedméty ochrany (S1 — losos,
mihule, G1 — losos).

Vliv nebude zavazny ani z hlediska dalSich ekosystému, druhd €i pfirodnich procesu, chranénych
v ramci NP Ceské Svycarsko.

Varianty zasahu s intenzitou 2 (varianty G2, S2) znamenaji nanejvy$s mirné negativni vlivy na
jednotlivé pfedméty ochrany EVL Ceské Svycarsko (TPS 9110, 4030) a PO Labské piskovce
(sokol, datel, resp. vyr), pfipadné na EVL Labské udoli (losos) &i na druhy v saskych lokalitach EVL
a PO Nationalpark Sachsischen Schweiz (resp. losos, sokol, vyr, ¢ap Cerny).

Ani dalsi ekosystémy, druhy a pfirodni procesy, chranéné v ramci NP Ceské Svycarsko, nebudou
zavazné negativné ovlivnény.
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Varianty se stupném intenzity 3 (varianty G3, resp. S3) znamenaji vedle mirnych vlivil na vyse
uvedené lokality také vyznamné negativni vlivy na jednotlivé pfedméty ochrany EVL Ceské
Svycarsko (TPS 9110, pfip. ve var. S3 také TPS 9410 a 4030) a PO Labské piskovce (datel,
pfipadné ve var. G3 i sokol a vyr), a také na druhy v saskych lokalitdach (EVL a PO Nationalpark
Sachsischen Schweiz (sokol, vyr).

Vliv variant G3 a S3 je kromé toho zavazny také z hlediska dalSich ekosystému, druhl &i pfirodnich
proces(, chranénych vramci NP Ceské Svycarsko: Vyznamné negativni ovlivnéni zasahem
vysoké intenzity se oéekava u ¢apa &erného a u pfirodniho biotopu L8.1, jejichz vyskyt v NP CS je
vyznamny i z hlediska celostatniho.

Varianta nulova (ponechani obou dil€ich uzemi pfirozenému vyvoji zcela bez zasah(, ovsem za

cenu praktického zaniku €asti historické cestni sit€) neni v tomto hodnoceni posuzovana. Takové

feSeni by bez zajisténi alternativnich tras mohlo napf. komplikovat plnéni nékterych aspektl poslani
narodniho parku (napf. umoznit vyuZiti uzemi NP k vychové, vyzkumu a k pfirodé Setrnému
turistickému vyuziti).

Je tedy zfejmé, Ze nejvhodnéjSi z hlediska miry negativniho ovlivnhéni jsou zasahy ve
variantach G1 a S1, akceptovatelné jsou pfipadné i zadsahy ve variantdch G2 a S2. Zasahy

s intenzitou odpovidajici variantam G3 a S3 jsou z hlediska miry negativniho ovlivnéni soustavy
natura 2000 i z hlediska ochrany narodniho parku neakceptovatelné.

4.7. Navrh opatreni k vylouceni negativniho vlivu zasahu na chranéné zajmy
nebo jeho zmirnéni, nelze-li ho zcela vyloucit, nebo navrh nahradnich opatfeni ke kompenzaci
negativniho vlivu, v€etné navrhu nasledného monitoringu negativnich vlivii zasahu na chranéné
zajmy a navrh zpusobu jejich vyhodnocovani, Ize-li takova opatfeni s ohledem na charakter
dotCeného chranéného zajmu stanovit.

Zasadni pro vylou€eni vyznamného negativniho vlivu na pfedméty ochrany a celistvost lokalit je

provedeni zdsahl vyhradné v intenzitach 1 nebo 2 (1j. var. S1 i S2, resp. G1 &i G2; Ize i vzajemné
kombinovat); tyto zasahy zahrnuji profezavani pouze jednotlivych stromu padlych na stezku Ci

preventivni odstrafiovani bezprostfedné rizikovych stromi, které mohou svym padem ohrozit

bezpecénost. V pfipadé S1, S2 také odstranovani jednotlivych stromu ve vodnim toku (rizikovych

z pohledu protipovodiové ochrany), pfipadné stromy hrozici padem na stavby umisténé v soutésce
Kamenice. Nesmi pfitom byt prekroceny limity stanovené ve variantach G2 a S2 (pocty
kacenych strom( nepfesahnou 10 % strom0 v rizikové zéné). Limitni pocty kacenych stroml pro
jednotlivé varianty, resp. feSené lokality (v souhrnu cca 245 stromu ve var. G2, resp. 400 stromu ve
var. S2), zajistuji jeSté bezpecnou miru fragmentace porostl. Lokalizace konkrétnich téZzeb muze
byt ale pfizpusobena prioritam zpfistupriovani uzemi. Napf. intenzivné;jsi lokalni zasah v nékterych
usecich lze pfipustit za pfedpokladu, Ze v jinych mistech bude kompenzovan ponechanim bez
kaceni, napf. jen nezbytnym profezanim padlych kmenu. Je tfeba dbat na to, aby nebyly tyto limity
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v obdobi pfedpokladané realizace (3-5 let, viz nize) zaméru prekroCeny. Zasahy do nestabilnich

skalnich objektd budou realizovany pouze u bezprostfedné rizikovych objekta.

Zasah s intenzitou 3 neni_mozné realizovat bez vyznamného vlivu, coZ prakticky vyluCuje

realizaci zaméru (resp. takové zasahy lze realizovat pouze v uréenych pfipadech dle odst. 4 a5 §

45i zakona). Za ucelem dalSiho zmirfiovani vlivd jsou navrZzena nasledujici opatfeni:

Dusledna kontrola vymezeni zasaht podle limitl (poctd kacenych strom() stanovenych pro
varianty G2 a S2 Spravou NP, a dale dohled nezavislé odborné zpusobilé osoby (tzv.
biologického dozoru); dulezité je zejména vyloucit zasahy do porostu stanovisté 9410 v Divoké
soutésce mimo znacené cesty (profezani pouze stromu padlych na cestu)

Minimalizace jakychkoliv dalSich zasaht, ale i vstupu do dalSich ¢asti Uzemi dotéeného
zamérem (viz Obr. 1) at jiz v ramci béZzného hospodareni (pohyb osob a lesnické techniky) €i v
ramci budoucich potfeb udrzby uzemi; je tfeba zohlednit i skute¢nost, Ze obé dil¢i lokality dotéené
zamérem (tj. soutésky Kamenice i okoli Gabrieliny stezky (viz Obr. 1) pfedstavuiji klidové uzemi
NP (§ 17 ZOPK) a je zde zakazan pohyb mimo vyhrazené trasy (omezeni rusivé €innosti).

Pri manipulaci s dievni hmotou na dné kannonu Kamenice je nutné minimalizovat zasahy do
vodniho toku, Fi€nich bfehu a do Uuzkych pasu luznich porostd, do dna.

S ohledem na zjisténé (jiz_existujici) kumulativni ztraty nékterych typl pfirodnich stanovist je
velmi zadouci zpracovat plan revitalizaénich opatieni pro vybrané pfedméty ochrany na uzemi
EVL, predevSim pro podmacené smrciny (TPS 9410), pfipadné acidofilni bu€iny (TPS 9110)
Ci dalSi biotopy. Realizace opatfeni ma vést v co nejvétsi mife k obnové potencialni rozlohy tohoto
typu stanovisté a k urychleni regenerace porostu s aktualné narusenou ¢i sniZzenou funkci.

Navraceni stanovistniho potencialu do lokalit, kde byla funkce pfedchozimi zasahy podkozena,
je pfevazné mozné obnovou pfiznivych stanovis§tnich podminek pro regeneraci pfirodnich biotopu
v lokalitdch narusSenych lidskymi zasahy. Zejména jde o obnovu vodniho rezimu (odvodnéné
lokality s potencialnim vyskytem L9.2B), ponechavani maximalniho podilu mrtvého dreva na
typologicky vhodnych plochach (i po pozaru) a vylouéeni dalSich lesnickych zasahu, tedy
podpora spontanni sukcese i v mistech nékdejsich kulturnich porostu.

Jen v pfipadé navraceni alespon ¢asti (doCasné ztracené) rozlohy ekologicky funk&nich porostu
Ize postupné dosahnout i potfebné kvality podmacenych smrcin a obnovit celistvost lokality.

Navrzené posuzované zasahy budou realizovany v éasovém rozmezi 3-5 let, s cilem omezit
intenzitu zasahu a rozlozit jej v ploSe a v delSim ¢asovém obdobi. Je potfebné provadét pribézné
monitoring stavu dotéenych pfedmétl ochrany. Po tomto obdobi je potfebné znovu vyhodnotit
aktualni stav pfirodnich stanovist po provedeném zasahu a stav pfirodnich stanovist. Je mozné,
Ze v nasledujicim obdobi budou stanoveny nové limity dalSich zasaha, v zavislosti na Uspésnosti
regenerace jednotlivych pfedmétl ochrany.

Realizace zasahu s intenzitou 3 (var. G3, resp. S3) by znamenala vyznamné negativni vlivy.

Zasahy s vyznamnym negativnim vlivem Ize realizovat pouze v urCenych pfipadech dle odst. 4 a 5

§ 45i zakona, coz prakticky vyluCuje realizaci zaméru, jelikoz v daném pfipadé existuji variantni

feSeni bez vyznamného negativniho vlivu, a realné nelze uvazovat ani moznost zajisténi funk&nosti

nezbytnych kompenzacnich opatfeni.
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4.8. Porovnani miry negativniho vlivu zasahu bez realizace opatreni k
vyloucéeni, zmirnéni nebo ke kompenzaci negativniho vlivu s mirou negativniho
vlivu v pripadé jejich realizace

Vzhledem ke snaze zpracovatelského kolektivu o maximalni zohlednéni postupu hodnoceni ex
ante, jsou opatfeni sméfujici k vylou€eni a zmirnéni negativniho vlivu zapracovana ve variantach

G1, G2, resp. S1, S2. Varianty se stupném intenzity 1 (G1, S1) jsou konstruovany jako zcela

minimalistické zasahy, které podle pfedbézného otekavani zadavatele i zpracovatelského kolektivu
bezpecné nezplsobi vyznamny negativni vliv. Varianty se stupném intenzity 2 (G2, S2), sledujici
pokud mozno vy$8i miru bezpec€nosti a komfortu pro navstévniky, byly v pribé&hu ex ante hodnoceni
upravovany tak, aby byl jejich dopad na ekosystémy (v€. kumulativniho vlivu) snizen pod hranici
identifikovaného vyznamného vlivu na nékteré pfedméty ochrany. Souhrnny negativni vliv byl pfitom
z velké Casti dan jiz existujicimi kumulativnimi ztratami typa pfirodnich stanovist (zejména 9110 a
9410), a rozsah noveé planovanych zasah( musel tento fakt zohlednit.

Varianty s intenzitou zasahu 1 (a v mensim rozsahu i var. s intenzitou 2) ponechavaji vysoky
potencial pfirozené obnovy, a tedy v dlouhodobém horizontu zajisti lepsi stabilitu porostu.

V porovnani s témito variantami pfedstavuji varianty G3 a S3 jakousi “zakladni” podobu zaméru

sledujici pfedevdim maximalni rozsah a co nejvétsi bezpelnost zpfistupnéni tzemi, bez ohledu na
zachovani pfirodnich hodnot Uzemi. Miru vlivu bez realizace téchto opatfeni Ize tedy olekavat
stejnou, jako je hodnocena ve variantach zasahu s intenzitou 3, tzn. v€etné vyznamnych vlivd na
fadu pfedmétl ochrany a na celistvost EVL a PO. V pfipadé realizace zasahu s intenzitou 3, tj. v

rozsahu predloZzenych variant G3 a S3 (i pfipadné kombinace jen jedné z nich se zasahem

jakékoliv intenzity v druhé &asti feSeného uzemi) by doslo k dlouhodobému (v nékterych krajnich

pfipadech mozna aZ nevratnému) zavaznému poskozeni nékolika predmétl ochrany a celistvosti

lokalit.

Porovnani zasahl ve variantach intenzity 1 a 2 znamena relativné malé rozdily. Zatimco vSak
var. G1 a S1 svym rozsahem (zprichodnéni na vlastni nebezpeci) minimalizuji vlivy na pfirodu a
pfirodni procesy jiz ze své podstaty, ve variantach G2 a S2 je pro pfedchazeni zavazného vlivu

nezbytné velmi dusledné dodrZzovat popsané limity kaceni a zasahl do okoli stezek. To je mj.

podminéno duslednou kontrolou realizace ze strany Spravy NP, pfip. stanoveného biologického
dozoru.
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5. ZAVER HODNOCEN:I

Byl vyhodnocen vliv zaméru ,Zpristupnéni vybranych turistickych tras po pozaru v NP
Ceské Svycarsko* na evropsky vyznamné lokality a ptadi oblasti.

Bylo zjisténo, Ze varianty G1, G2 a S1, S2 nemaji nepfiznivy dusledek na celistvost lokalit
soustavy Natura 2000, u téchto variant nebyly zjiStény vyznamné negativni_vlivy
(negativni vlivy dle §45i ZOPK) na zadny pfedmét ochrany zadné lokality soustavy natura
2000. Byly zjistény jen mirné negativni vlivy na lokality EVL Ceské Svycarsko (ovlivnénymi
pfedméty ochrany jsou TPS 9110 a 4030, pfipadné losos obecny a mihule poto¢ni u var.
S1, S2) a dale PO Labské piskovce (ovlivnéné druhy sokol stéhovavy, datel Cerny, pfip. i
vyr velky u var. G2), a dale na EVL Labské udoli (losos) a pfedméty ochrany v saské PO

Nationalpark Sachsischen Schweiz (sokol, vyr, ¢ap Cerny). Pro maximalni sniZeni téchto

vlivll jsou navrzena zmirfiujici opatfeni.

Dale bylo zjisténo, Ze varianty G3, S3 maji nepfiznivé dusledky na celistvost lokalit EVL
Ceské Svycarsko (vyznamné ovlivnéné TPS 9110, resp. ve var. S3 i TPS 9410 a 4030),
PO Labské piskovce (datel Cerny, resp. ve var. G3 i sokol st€hovavy a vyr velky) a také na
celistvost PO Nationalpark Sachsischen Schweiz (vyr velky).

UPOZORNENI: Cilem ptedlozeného materidlu bylo, na zakladé zadani objednatele,
posouzeni miry vlivu pfipadnych bezpecnostnich zasahu podél vybranych turistickych tras
na pfirodu a pFirodni procesy v NP Ceské Svycarsko a celistvost lokalit soustavy Natura
2000. Otazka pfipadného zpfistupnéni téchto tras, véetné nastaveni optimalniho rezimu
provozu a pfijeti pfislusnych bezpecCnostnich a organizacnich opatfeni, je vSak piné
v kompetenci pfislunych vlastnik(i dotéenych pozemkd (Sprava NP Ceské Svycarsko,
obec Hrensko, pfipadné Povodi Ohfe s.p.).

V Plzni, dne 31. fijna 2023

(revidovano 19. ledna 2024)
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