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“Ptiroda tvofi neoddélitelnou soucdst naseho Zivota,” fekl by asi kazdy. Svou kazdo-
denni ¢innosti ddvdme ptirodé a nasemu Zivotnimu prostredi najevo: “Isme tu.” Bohuzel ale
Casto také s dodatkem™ a nijak Té neettime, pfirodo. Neumime si Té vdzit.” Pfitom nebyt
prirody, neni vlastné ani clovék. Je proto tfeba umét ocenit iniciativu vsech, kteti si hodnotu
prirodniho prostiedi kolem nds plné uvédomuji; ktefi védi, Ze priroda neni soucdsti naseho
Zivota, ale naopak my jsme soucdsti Zivota ptirody; kteti usilovné bojuji za jeji ochranu
a snazi se tak vést i ostatni k uvédomélému a Setrnému chovdni viici naSemu Zivotnimu
prostiedi. Nebyt jich, nedosahoval by jiz ddvno nds viedni Zivot takovych kvalit, jakych
dosahuje aniz bychom je vnimali. Pétatticet let usilovné cinnosti Spravy CHKO Labské
piskovee, to je vyroci, které bychom méli pfijmout s vdécnosti a nadéji na budouci zacho-
vdni hodnot takovych, jaké ndm nase ptiroda sama nabizi. Zdrovern ndm toto vyroci ddavd
jedinecnou ptileZitost, abychom se zamysleli sami nad sebou. Sprava CHKO neni vSemocnd
a nemiize donekonecna bdit nad tim, co by ndm vSem mélo byt viastni. Chrafime i my
ostatni nasi prirodu, abychom ochranili pfinejmensim sami sebe.

Ing.Vladislav Raska,
primdtor Statutdrniho mésta Décin



Vazeni pritomni,

dovolte abych vds pozdravil a zdroven ptivital jménem Agentury ochrany ptirody
a krajiny CR. 35 let ¢innosti Spravy CHKO Labské piskovce je opravdu vyznamnym jubile-
em, které stoji za to diistojné oslavit a zdrover je to také okamZzik, kdy je vhodné se zastavit
a ohlédnout zpét. Ja mohu zodpovédné prohldsit, Ze bilance ¢innosti Spravy CHKO za toto
obdobi je mimotddné dobrd. Posudte sami, co se dd s malym kolektivem vykonat. Podatilo
se vyhldsit Ndrodni park Ceské Svycarsko, kdysi opomijend teka Labe se diky probihaji-
cim vyzkumiim dostala do poptedi zdjmu jako evropsky unikdt, spoluprdce se sousednim
Ndrodnim parkem a CHKO Saské Svycarsko dosdhla tak vysoké tirovné, Ze je brdna jako
stfedoevropsky vzor bilaterdlni spoluprdce v ochrané p¥irody, byla vyhldsena Ptali oblast
Labské piskovce a celd fada evropsky vyznamnych lokalit v rdmci navrhované evropské
soustavy chrdnénych tizemi Natura 2000, podatilo se vrdtit nékteré vyhubené druhy, Sprd-
va provddi zdchranu regiondlnich odriid ovocnych devin a stard se také o mistni ekotypy
lesnich dievin. Pocty predndSek exkurzi a akci pro vefejnost se pocitaji minimdlné jiz na
stovky. Je velmi potéSitelné, ze Sprdva funguje také jako diileZité kontaktni misto, na které
se obraceji obyvatelé nejen z Labskych piskovcii, ale také z velmi Sirokého regionu. Sprdva
se také stala ptirozenym organizdtorem setkdvdni nejen z oblasti ochrany ptirody, ale také
fady kulturnich a spolecenskych akci.

Znovu se musim vrdtit k tomu, Ze to vSechno zatizuje, vymysli, planuje a organizuje
jen velmi maly kolektiv pracovnikii, pro néZ se ochrana p¥irody stala nejen zaméstndnim,
ale hlavné Zivotnim poslanim. Chtél bych jim za to podékovat a poptdt do dalsich let mno-
ho dalsich uspéchil, pfi udrZeni soucasného nadseni a zdpalu, a k tomu také pevné nervy.

RNDr. Frantisek Pojer,
teditel Agentury ochrany ptirody a krajiny Ceské republiky



Co tici tvodem? To vystihl svymi slovy velice krdsné a vystizné pan primdtor Statu-
tdrniho mésta Décina Ing. Viadislav Raska. Hodnoty Labskych piskovcii jsou mimotddné
nejen v regiondlnim kontextu, ale i minimdlné v evropském. V uplynulych 35 letech bylo
snahou pracovnikii spravy tyto hodnoty zachovat a stav tizemi zlepsovat. Konec koncil
kdyz se podivame ze zdmecké véze na protéjsi Pastyiskou sténu, vidime nddherné pano-
rdma pod kterym stdle jesté tece mohutny proud teky Labe. A to je také jednim z tikolii
ochrany ptirody - ekosystém teky zachovat v jeji soucasné podobé a nenechat ji preménit

v rybnik.

Po dobu existence spravy se tato asi desetkrdt stéhovala z mista na misto a v soucasné
dobé md konecné definitivni pracovisté velice dobfe vybavené jak pro prdci pracovnikii, tak
pro prdci s vefejnosti — potddani predndsek, vystav apod.

Dnes uslysime mnoho pohledii z odborného hlediska do minulosti, vysledky vyzkumu
v minulych letech, ale i vyhledy co je tieba ucinit do budoucna. Hodnoty Ceskosaského
Svycarska jsou tak znacné, Ze si &dst vizemi zasluhuje byt zapsdna do seznamu svétového
ptirodniho dédictvi UNESCO. Spolecné udélejme vse proto, aby i tato moznost byla napl-
néna.

Vim vsem, ktefi jste pfijali pozvini, preji krdsny pobyt v Labskych piskovcich a vé-
tim, Ze Vds predndsky zaujmou a tém, kteti se zviCastni zitrejsi exkurze, pfeji nezapomenu-
telné zdzitky ze zdejsi pfirody.

Ing. Werner Hentschel,
vedouci Spravy CHKO Labské piskovce
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Role piskovcovych oblasti v ¢eské krajiné
VOJEN LOZEK

Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, Stfedisko Praha a Sttedni Cechy, U Salamounky
41/769, 158 00 Praha 5

Chceme-li hodnotit postaveni piskovcovych oblasti v ¢eské krajiné, za¢néme po-
hledem na mapu chranénych uzemi ¢eskych zemi, kterd ndm na prvni pohled ukaze
nipadnou koncentraci velkoplo$nych chranénych tzemi v severni poloving Cech, tedy
v oblasti lezici zhruba na sever od rovnobézky protinajici soutok Sazavy s Vltavou. Prici-
na je zfejma - severni polovina vykazuje podstatné vyssi geodiverzitu nez jizni, jak se 1ze
presvédcit z geologickych, ptdnich nebo klimatickych map. Dale tieba vzit v tvahu, ze
kazdé velkoplo$né chranéné uzemi piedstavuje urcity vybér prirodnich hodnot, z nichz
nékteré maji viidei postaveni, jako tfeba vipencova krajina Ceského krasu, mladovul-
kanické fenomény Stredohofi nebo subalpinské az alpinské formace Krkono$. Uplatni-
me-li blize toto hledisko, zjistime, ze 4 CHKO (v¢etné 1 NP) z 12 velkoplo$nych tzemi
severnich Cech chréni krajiny budované kvadrovymi piskovci ¢eské svrchni ktidy.

Mimotadna pozornost vénovana pravé témto piskovcovym okrskiim obrazi podi-
vuhodny krajinny svéraz téchto oblasti, ktery upouta jak prirodovédce, tak vytvarnika
nebo bézného turistu, jak ukazuji i historickd data. Piskovce Polomenych hor okouzlily
jiz K. H. Méchu v 1. poloviné 19. stoleti, Hruboskalsko bylo ¢eskymi intelektualy obje-
veno v jeho 2. poloving, kdy se té2 zrodil nézev Cesky rdj, a neni proto divu, Ze prvni
CHKO na nasem tizemi zde byla vyhld$ena jiz 1.3.1955, tedy jesté pred vydanim prvniho
¢eského zdkona o ochrané prirody ¢.40/1956 Sb. Je ptiznacné, Ze pti vyhlaSovani piskov-
covych CHKO hraly prvoradou tlohu krajinaiské aspekty, zatimco k hlubsimu ptirodo-
védeckému zpracovani doslo vétsinou az po vyhldseni, v nejvét$im rozsahu v podstaté az
ve dvou poslednich dekadach, kdy se mimo jiné ukazalo, ze piskovce byly jiz v pravéku
osidleny daleko vice, nez dosud predpokladalo.

Krajinafskd vyjimecnost a turistickd atraktivnost piskovcovych uzemi tzce souvi-
si s jejich romantickou scenérii, kterd je podminéna celym komplexem jevil souborné
oznacovanych jako piskovcovy fenomén (Cilek et Kopecky, eds. 1998, Jen¢ et Soltysova,
eds. 2006). Proto jejich charakter a vyznam nejlépe priblizi rozbor tohoto jevu vychazeji-
ci z obecné definice pojmu fenomén v ekologii - ekofenoménu, kterd zni: (eko)fenomén
je vyhranény soubor procest a stanovist s charakteristickymi spole¢enstvy rostlin i Zivo-
¢ichtl podminény geologickym podkladem a reliéfem terénu v uréitych omezenych okrs-
cich, které se svou diverzitou (bohatstvim a rozmanitosti ptirody) napadné vymykaji
z ramce okolni krajiny.

Nasledujici prehled shrnuje v jednotlivych bodech, do jaké miry odpovidaji nase
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piskovcové oblasti této obecné definici ekofenoménu:

- Nositelem piskovcového fenoménu jsou svrchnoktidové kviddrové piskovce tvorené
jemnéj$imi i hrub$imi zrny kfemene stmelenymi kiemitym nebo kaolinickym tmelem.
Jsou vysoce propustné pro vodu a maji nepatrny obsah dvojmocnych bézi (Ca,Mg). Zvé-
travaji pis¢ité a rozpadaji se na hrubé bloky - kvadry.

- Jejich ptidy jsou pis¢ité, obvykle s velmi nizkym podilem jemnozemé, velmi vysychavé
a nachylné k podzolizaci i v nizkych polohach - substratem podminéné arenické podzoly.
- Piskovce jsou prevazné horizontalné uloZené, prostoupené vertikalnimi kolmo se kii-
Zicimi puklinami, podél nichz se rozpadaji na jednotlivé bloky a skalni véZze, coz vede ke
vzniku zndmych skalnich mést. Velmi snadno podléhaji hloubkové erozi, takze pivodné
souvislé piskovcové tabule jsou protkany hustou siti kariont, rokli a rokli¢ek, obvykle
bezvodych. Vytvéii se tak mimoradné ¢lenity reliéf, Casto s bizarnimi skalnimi dtvary,
ktery propujéuje piskovcové krajiné jeji charakteristickou skalni scenérii a je viid¢i sloz-
kou piskovcového fenoménu.

- Mimoradné pestry piskovcovy reliéf nabizi bohatou $kalu stanovi$t mezi dvéma ex-
trémy - na jedné strané otevienymi vrcholy skal a skalnich hran vydanych na pospas
slune¢nimu zareni a vétrim, na druhé hlubokymi stinnymi roklemi a soutéskami, kde
trvale panuje vlhko a chlad, takze se zde snih ¢asto udrzuje hluboko do jara.

- Tomu odpovid4 i vegetace a drobnd fauna s fadou reliktnich prvki a spolecenstev od
svétlych kyselych bort po vyskyty horskych druhd, naptiklad violky dvoukvété, ¢ipku
objimavého nebo mlécivce v nezvykle nizkych nadmotskych vyskach. Druhové bohat-
stvi prudce vzrastd tam, kde piskovcovy substrat je obohacen uhli¢itanem vapenatym,
jako je tomu na skalnich hrandch v jizni ¢asti Polomenych hor nebo v Hrad¢anskych
sténach.

- Vody, které se ztraceji v propustnych piskovcovych masivech, se ¢asto objevuji v podo-
bé silnych pramenti a mo¢altl v hlubokych udolich, které rovnéz vynikaji bohatou florou
i drobnou faunou s fadou reliktii. P¥ikladem jsou moktady ve velkych tdolich — dolech
Polomenych hor, v oblasti dokeskych rybnikt i v Ceském réji.

- K témto, mozno fici zdkladnim slozkdm piskovcového fenoménu pak ptistupuji rizné
mistn{ zvla$tnosti, které dale zvyraznuji jeho projevy. Plati to pfedev$im pro piskovce
Broumovska, které v oblasti Teplicko-adr$passkych skal a Broumovskych stén vytvére-
ji suté obfich balvanti, jimiz protékaji potoky v tzv. sutovych jeskynich, které dosahuji
délky i nékolika set metrti a predstavuji nejvétsi pseudokrasové jeskyné na nasem uze-
mi (Teplickd jeskyné, j. Pod Luciferem v Broumovskych sténdch). V nasich pomérech
predstavuji jedine¢ny typ stanovisté obyvanym nékterymi specializovanymi drobnymi
Zivocichy, predev$im pavouky. Jinou zvlastnosti jsou kofenové stalagmity.

Z uvedeného piehledu je zfejmé, ze nase oblasti kvadrovych piskovct se vyznacuji
vSemi zdkladnimi znaky piskovcového fenoménu, pticemz vynika jeho charakteristic-
ky rys — ostry kontrast mezi minimalni diverzitou a oligotrofii piskovcového substratu
na jedné a maximdlni diverzitou jeho reliéfu na druhé strané. V ramci rtznych nasich
ekofenoménti (fi¢niho, vrcholového, krasového) zaujima piskovcovy fenomén zvlastni
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postaveni, kterym zna¢né vybocuje z jejich fady. Vysledkem je, Ze se natolik projevuje
v krajinném obrazu, Ze je opravdu neptehlédnutelny ve v§ech moznych aspektech. Ne-
upoutava jen umélce, piirodovédce nebo turisty, ale musi se s nim vyporadat i zeméde-
lec, lesnik, vodohospodat — prosté kdokoliv, kdo néjakym zptisobem vyuziva ptirodu
a krajinu.

Dobte to poznali i nasi pravéci predkové. Jiz dtive poskytl Cesky r4j fadu vyznam-
nych archeologickych nalezt (Filip 1947), ale teprve v poslednich desetiletich se ukazalo,
ze pravéci lidé dobfe znali svébytné prosttedi piskovcovych okrski, jak dokladaji stéle se
mnozici archeologické nalezy, zejména v dosud z tohoto hlediska malo prozkoumanych
tizemich jako jsou Polomené hory, Ceskolipsko a zfejmé i Labské piskovce (Svoboda
2003), nehledé k novym objeviim v Ceském rdji, které vrhly novy pohled do jejich mi-
nulosti v poledové dobé. Z ¢etnych nalezti ve skalnich previsech a jeskynich je zfejmé, ze
pravéci lidé, zejména v nékterych obdobich, zvlasté ve stfedni dobé kamenné — mezolitu
nebo mladsi dobé bronzové, nejen bézné navstévovali piskovcové labyrinty, ale Ze zde
doslo i k hlubokym zméndm Zivé pfirody, jejichz pfic¢ina a priibéh zatim ponechavaji
fadu otevienych otdzek (Lozek 1997).

Jde hlavné o prelom ve vyvoji Zivé prirody na rozhrani doby bronzové a Zelezné,
tedy v prvni poloviné 1. tisicileti pt. Kr., kdy piskovcové krajiny pomérné nahle naby-
ly sviij typicky kysely a oligotrofni raz jaky maji dodnes. Zatimco donedavna panovala
predstava, Ze vyplné piskovcovych previsti a jeskyni jsou paleontologicky sterilni, vyzku-
my poslednich dvou desetileti ukazaly, Ze v idobi od mezolitu do pozdniho bronzu zde
zila bohata lesni fauna mékkysu, jejiz ulity se zachovaly v pfislu$nych sedimentech dik
tomu, Ze ty se ukazaly jako vapnité, coz nikdo neocekéval. Lze predpokladat, ze v roklich
tehdy rostlo daleko vic uslechtilych listnacu, jako jsou lipy, jilmy, javory nebo jasany,
jejichz opad se pomérné rychle rozklada, vytvari ptiznivé formy humusu a poskytuje
dostatek vapniku ve formé pristupnych citrati, bez néhoz se drtivd vétsina ulitnatych
plzt neobejde. I kdy?z fosilni doklady poskytuji jen mékkysi a v mensi mife i obratlovci,
je zfejmé, ze daleko bohatsi nez dnes musela byt i celd tehdejsi biota. Do jaké miry se na
pozdéjsim ochuzeni celého prostredi podilel ¢lovék, zustava zatim otevienou otazkou.
Je pozoruhodné, Ze sporé zbytky téchto bohatych ekosystémii se dodnes zachovaly na
nékolika malo mistech, predev§im v Javorovém dole a Zadmecké rokli v Ceském raji a v
mensi mife i v rokli Mufloni kout v rezervaci Biehyné-Pecopala v Komarovskych vrsich.
Jejich urcitou obdobou jsou i vapnita prameni$té na artézskych vyvérech Smrkova stu-
dénka v Polomenych horach a V Dubech v Zehrovské obote v Ceském réji.

Na zavér se jesté vratme ke ¢tyfem chranénym tGzemim s dirazem na skute¢nost,
ze prestoze se v kazdém predev$im uplatiiuje piskovcovy fenomén, prece se vzdjemné lisi
v fadé aspektd, coz opraviuje jejich ochranu:

CHKO Labské piskovce a NP Ceskosaské Svycarsko se vyznacuji nejkompaktné;-
$im vyskytem a mocnosti kvadrovych piskovct a mimoradnou vyskovou ¢lenitosti. Vel-
kolepy krajinny utvar predstavuje hluboky karion Labe s navazujicimi soutéskami Ka-
menice a Kfinice. Vapnité vlozky jsou zde naopak vzacné, krajinny obraz v$ak zpesttuji

Py
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horské relikty v¢etné nejniZe polozenych bucin v ¢eskych zemich. Jde rovnéz o opravdo-
vé hrani¢ni pohoti, i kdyz pfedevsim erozniho pivodu (Erosionsgebirge).

CHKO Kokotinsko, které tvori jadro Polomenych hor a na néz ptimo navazuji pis-
kovcové okrsky Ceskolipska, je naproti tomu pomérné plochou stupiiovinou prostoupenou
spleti kailont a nescetnych rokli, s nékolika velkymi tdolimi (doly) se zachovalymi mocaly
s fadou reliktnich Zivocichtl i rostlin. Do jizni ¢asti, kde se nejvice uplatiuji vapnité vloz-
ky vcetné sprasi, zasahuje xerotermni flora a fauna, sever zpestfuji ¢etné proniky cedi¢t
a znélcova kupa Vlhosté. Piskovcové divociny Kravich dolti nebo v okoli Osinalic se stiidaji
s urodngj$imi okrsky jako v okoli Dubé (Daubauer Griinland), v previsech severni ¢asti
byly objeveny cetné stopy pravékych lidi a bohaté lesni malakofauny z klimatického optima
holocénu.

CHKO Cesky raj tvoti n&kolik vzajemné nesouvisejicich okrskii s dokonale vyvinu-
tym piskovcovym fenoménem oddélenych pésy osidlené zemédélské krajiny. Jsou zde obec-
né znama klasicka skalni mésta jako Hruboskalsky skaldk a Prachovské skaly i tektonicky
postizené skalni utvary pii luzické poruse jako hfeben Suchych skal u Malé skély. Krajiné
dominuji ¢edi¢ové utvary, predevsim jedine¢né dvojvézi Trosek a mohutna ban Kozakova,
v udolich jsou mokrady a rybniky lemované skalnimi sténami. Uplatiiuji se zde i vapnita sou-
vrstvi, predevsim vapnité piskovce jizerskych vrstev mohutné vystupujici v rezervaci Buciny
u Rakous. Krajinu dotvareji ¢etné hrady a hradky i roztrousené nevelké vsi a osady, které har-
monicky dopliuji pfirodni scenérie. Vyznamnym krajinnym prvkem je hluboké udoli Jizery
nad Turnovem. Jde rovnéz o jedinou piskovcovou oblast, kterd byla vzdy isté ¢eska.

CHKO Broumovsko je ¢asti Sudetského mezihoti a pozustava z celé rady dil¢ich ge-
ologickych jednotek, z nichz jen ¢ast buduji kvadrové piskovce. Ty se zato uplatiiuji velice
népadné v obrazu krajiny jako mohutnd kuesta Broumovskych stén, ktera se strmé ty¢i nad
Broumovskou kotlinou a na jihovychodé prechazi do polskych Gor Stolowych. Neméné
vyrazné jsou Adr$passko-teplické skaly s nejvyssimi piskovcovymi vézemi, obfimi sutémi
a inverznimi roklemi, jejichz flora a drobna fauna ma ¢isté horsky raz, jak zejména do-
svédcuji celé porosty mlécivce alpského. Piskovce dale tvori izolované vrchy jako je Hejda
a stolova hora Ostas. Na Broumovsku dosahuji piskovce nejvys$si nadmotské vysky a jsou
i tektonicky postizeny, takze jejich souvrstvi jsou viceméné uklonéna. Zvlastnosti jsou roz-
lehlé sutové jeskyné, raseliny i bizarni skalni utvary na vrcholovych plosindch Broumov-
skych stén v podobé skalnich hiibt i jakychsi gigantickych soch.

V ramci Ceské krajiny se oblasti kvadrovych piskovct projevuji jako jeden z nejnd-
padnéjsich typt jejtho reliéfu, ktery se na prvni pohled liéi od v8ech typi ostatnich svymi
népadnymi tvary. Ty jsou zaroven hlavni charakteristikou piskovcového ekofenoménu a v
tomto sméru nesporné patfi mezi krajinatsky nejcennéjsi okrsky nejen v ceskych zemich,
ale i v ramci Evropy. Zasluhuji si proto, aby jim byla vénovana mnohem vét$i pozornost
v ramci ptirodovédeckého i archeologického vyzkumu, jelikoZ po této strance dosud skry-
vaji mnoho nevyuzitych moznosti. Vychozim podkladem je prvni velkd monografie o pis-
kovcich, ktera shrnuje dosavadni poznatky (Hartel et al. 2007).
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Od historie ochrany prirody Labskych piskovca po
soucasnost

WERNER HENTSCHEL

Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, Sprdva Chrdnéné krajinné oblasti Labské
piskovce, Teplickd 424/69, 405 02 Décin, e-mail: werner.hentschel@nature.cz

Pocatky ochrany uzemi mizeme sledovat jiz v lesnim fadu z roku 1739, ktery vydal
hrabé Jan Josef Thun. Tento ¥4d uklddal na Déc¢inském panstvi nejen ¥adné hospodatit
v lesich, ale zakazoval v nich i pastvu. Co je v8ak prekvapujici nejen na tehdej$i dobu, ale
i souc¢asnou dobu - zakazoval tézbu dieva v obdobi od 17. ¢ervna do 17. fijna, z dtivodu
poskytnuti klidu mladé lesni zvéfi k jejimu vyvoji. Je tedy ziejmé, Ze hlavnim diivodem
této péce byl ucel hospodateni se zvéti a snadnéjsi lov pro panstvo. Z pohledu soucasné
ochrany ptirody toto opatieni vlastné témét polovinu roku zajistovalo absolutni ochranu
celého ekosystému, nebot v této dobé mohlo dochazet k regeneraci pfirodnich procest.
Obdobné tomu bylo na panstvi Ceskokamenickém, kde byla v jettichovickém reviru od
roku 1863 zahdjena lesni oddéleni 27 a 36, platil zdkaz holé sece a porosty byly pone-
chany pfirozenému vyvoji. Stejné tomu tak bylo v reviru rynartickém a doubickém, kde
byla zahdjena klidova mista a tokani$té pro populaci tetfeva, o kterou mél hrabéci rod
Kinskych mimotadny zdjem. Cilevédomé byly rovnéz chranény staré borové porosty nad
udolim ficky Kfinice. Tim, Ze na téchto lokalitach byla zakdzana tézba, doslo k celkové
ochrané, ¢imz bylo docileno vysokych stavi tetfeva hlusce a tetfivka obecného. Také na
panstvi Bynovec v kiinickém reviru se v roce 1885 na prani vrchnosti omezuje tézba ve
12 oddélenich, aby se udrzel klid pro zachovéni populace tetteva. Podle dne$niho pojeti
se v podstaté jednalo o pfechodné chranéné plochy ¢i rezervace, nebo dle soucasnosti
o ptaci oblasti, byt mensiho rozsahu.Takovych po¢int mtzeme v historickém sledu na-
jit vice. BohuzZel stupen druhové ochrany se stale zmékcoval, az v 70. letech minulého
stoleti tetfev z izemi Labskych piskovci zcela zmizel. Svym zptisobem takovyto pristup
ptispél k zachovani vysoké hodnoty krajiny a druhové rozmanitosti az do soucasnosti.
Obdobné tomu bylo a je na tizemi Saského Svycarska, kde ochrana ptirody m4 bohatou
tradici.

S pribyvajicim vyznamem Labskych piskovct, jako uzemi vhodného pro rekreaci,
turistiku a horolezectvi, tedy s prilivem velkého mnozstvi navstévnikd, rostlo také usili
chrénit tzemi pred negativnimi vlivy. V roce 1880 az 1930 se podatilo prosadit to, Ze na
Bastei a Lilienstein nebyla vystavéna horska drdha. Po roce 1900 doséhla statni sprava
vyhlageni nékterych ¢dsti lesa za uzaviené pro turistiku, natidila sanaci erozi a provedeni
nékterych opétovnych zalesnéni. Pocatkem 20. stoleti se podaril vykup piskovcovych
lomii v labském udoli, ¢imz bylo zabranéno dalsi devastaci uzemi.
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Prvni snahu o fizenou ochranu Labskych piskovctl nalézame v zépise konzervatora
Rudolfa Maximovice z roku 1923, kde piSe: “Zajem uchovani krajiny a ptirodnich kras
zde vyteenych jest vefejnym zdjmem. Ceské Svycarsko jest vhodnym objektem turis-
tického ruchu. Jde opravdu o vyznamné objekty, nebot tato oblast ma nejen v detailu
(Prebisska brana, Edmundova a Divoka rokle ,Wilde Klamm®), ale i jako krajinny celek
nesporny charakter ptirodni pamétky vhodné ke ztizeni parcialni rezervace. Proto ma
ministerstvo zdjem na udrzeni izemi v dochovaném stavu, oddaleni vSech nebezpei,
kterd by mu hrozila a na védeckém probadani a vyuziti®

V roce 1933 byly vyhlaseny tfi velkoplo$né rezervace, a to Edmundova soutés-
ka, Prav¢ickd brdna a Tiské stény. V letech 1933 - 1938 to byla jedind chranénd uzemi
celého Ceského Svycarska, aviak od roku 1965 byla z této kategorie vynata. Soutésky
ptes jejich vysokou prirodovédnou hodnotu nemély do vyhlaseni NP vyssi statut ochra-
ny. Prav¢icka bréana byla od roku 1963 piehldSena na piirodni vytvor, dnes ma statut
Nérodni ptfrodni pamatky. Na popud ONV v Usti nad Labem vyhlasila Sprava CHKO
Labské piskovce v roce 1996 Tiské stény prirodni pamatkou. Doposud se podafilo na
celém tzemi CHKO Labské piskovce vyhlasit 15 maloplo$né chranénych tzemi, které
vystihuji nejtypi¢téjsi fenomény objevujici se na Gizemi - geologické, lesni spolecenstva,
raelini$té, kvétnaté louky, mokrady, meandry ricky apod. Dalsi jsou v rozpracovaném
stavu pfipraveny k projedndni a vyhldseni, nejvét$i z nich je navrh na Nérodni ptirodni
rezervaci Kanion Labe o navrhované rozloze 554 ha k ochrané geomorfologického uze-
mi a na né vazanych specifickych pavodnich rostlinnych a zivo¢i$nych spolecenstev na
pravobieznich svazich Labe mezi Loubim a Hfenskem.

Prvni uceleny navrh na zfizeni chranéné krajinné oblasti pochazi z 16. kvétna
1939, kdy vladni president v Usti nad Labem oslovil dopisem okresni hejtmany v Usti
nad Labem, Litoméficich a Dé¢iné konstatovanim, Ze prostor Labe mezi Hienskem
a Litoméficemi je rekreaénim a turistickym uzemim vynikajici krasy a pésténim ovoce
a vina, na vysoké irovni, ale zaroven zde jsou dilezité dopravni linie, zejména mezi Usti
nad Labem a Podmokly a téZ priimyslové objekty. Pro ochranu rekrea¢nich tzemi a do-
sazeni souznéni mezi zastavbou, hospodarstvim a dopravou je tfeba dle tohoto dopisu
pripravit izemni plédn pro udoli Labe a po zavedeni pfislusnych starofisskych zakont vy-
hlageni velkych ¢4sti jako chranénd dzemi. Z toho diivodu byla ustanovena tato opatfeni:
nesmi se stavét nepékné a nevhodné stavby a uskute¢novat rusivé zasahy do krajiny, jako
jsou nové kamenolomy, holosece, odstraiiovani cennych skupin strom, nevhodné zem-
ni dpravy, nevhodné reklamni poutade. Dale se nesmi krajina a pfirodni hodnoty zne-
hodnocovat. Z toho divodu se musi do¢asné ur¢ené pozemky k zastavbé mimo zastaveé-
nou ¢ast obci vyloudit ze zastavby, tyka se to zejména rekrea¢nich domkd. Tato opatieni
vysla v Gfednim nafizeni. V roce 1943 se jiz uvaZovalo o vyhlaSeni Narodniho parku,
k tomu lze nalézt podklady v Okresnim archivu v Dé¢iné. Byla provedena inspekéni
cesta po Labi, na zakladé které starosta mésta Décina a dalsi instituce dostali tkoly
k napravé, ku prikladu prilis velké reklamni napisy, neporadek na labském brehu apod.

Dal$im ndvrhem na ziizeni velkoplo$né ochrany Labskych piskovcti (Ceského
Svycarska) lze najit v diplomové praci RNDr. Jana Cefovského z roku 1953 s nazvem
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»Lesy v Dé¢inskych sténach® s podtitulem ,,Névrh na zfizeni staitem chranéné ptirodni
oblasti Dé¢inské stény* Tato snaha vyustila v roce 1972, tedy po 19-ti letech, vyhlagenim
Chranéné krajinné oblasti Labské piskovce o rozloze 324 km?. Pfipravovana chranénd
oblast Labské piskovce navazovala na chrénénou oblast Saské Svycarsko (Landschaftss-
chutzgebiet Sachsische Schweiz), vyhlagenou jiz v roce 1956 v NDR, o celkové rozloze
370 km? Ziizenim chranéné krajinné oblasti (CHKO) sledovala statni ochrany prirody
zachovani, vyuzivani a obnovu dochovaného pfirodniho bohatstvi, a to podle védeckych
poznatku a zasad, ochranu vzhledu krajiny jako komplexniho pfirodné-kulturniho fe-
noménu se vemi jeho typickymi znaky. Cilem péce bylo, aby CHKO predstavovala po
strance prirodni a spolecenské vyvazené zivotni prostredi.

V roce 1963 navrhl némecky publicista Reimar Gilsenbach pozoruhodny névrh na
ztizeni ptirodniho parku v Labskych piskovcich. Ve své knize ,,Sdchsische Schweiz* jako
prvni ptichdzi s myslenkou bilaterdlniho ptirodniho parku v Labskych piskovcich. Né-
zvu ,Narodni park® Gilsenbach tehdy ve svém navrhu nepoutzil, coz zdiivodiuje citaci

rec

ze zékona ,,...v zdkonu o ochrané piirody NDR se vsak s ndrodnimi parky nepo¢ita®

CHKO Labské piskovce byla vyhldsena vynosem Ministerstva kultury Ceskoslo-
venské socialistické republiky dne 27. ¢ervna 1972 pod ¢.j. 4946/72 - 11/2 o ztizeni Chra-
néné krajinné oblasti Labské piskovce, okres Déc¢in a Usti nad Labem, kraj Severo&esky.
Zonace v CHKO Labské piskovce byla navrzena v roce 1982, rozdélila tizemi do ¢tyf
z6n odstupniované ochrany, schvélena byla v roce 1986 a v roce 1994 byla upfesnéna.
V soucdasné dobé se pripravuje nova zonace, na zakladé novych priizkum a studif pro-
vedenych v poslednich letech.

Rozbor ptirodnich a krajinnych hodnot Labskych piskovct (Cetovsky 1982) ob-
sahuje i zminku o vhodnosti uzemi k vyhlaSeni biosférické rezervace UNESCO po obou
strandch hranice. Tato otdzka byla nékolikrat nastolena, nebyla vak doposud uskute¢néna.

Po desetiletém usili, a to i za pomoci kolegti ze saské strany se podatilo nejcennéjsi
¢ast izemi CHKO k 1.1.2000 vyhl4sit Ndrodnim parkem Ceské Svycarsko na plose cca
79 km?.

Spoluprace mezi severo¢eskymi CHKO existuje od samého pocatku jejich vzniku,
jesté z doby, kdy byly fizeny krajskym stfediskem pamatkové péce a ochrany prirody
v Usti nad Labem. Kromé spolupréce jednotlivych odbornych pracovnikd, vymény in-
formaci odborného charakteru jednotlivych profesi dochdzi také k vzéjemné konzultaci
problematiky ochrany pfirody, jako je ptiprava maloplo$né chranénych uzemi, projekty
péce o krajinu a jiné, majici vliv na sousedni CHKO. Dile je nezbytné nutnd spolupréace
v posuzovani stavebni ¢innosti, lesnictvi a myslivosti, protoze CHKO Labské piskovce
ptimo sousedi s CHKO Ceské sttedohoti a CHKO Luzické hory a problematika téch-
to obort se projednava se stejnymi pracovniky ostatnich instituci. V ramci spolupréice
sousednich CHKO se v terénni stanici Chribskd potddaji spole¢né odborné prednasky,
semindre a $koleni pracovniki. Kazdoro¢né se stfidavé na jednotlivych spravach setkd-
vaji pracovnici severoc¢eskych CHKO v piedvanoc¢ni dobé na spole¢ném posezeni, coz se
stalo dlouholetou tradici.
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Dlouhodobé existuje i spoluprace mezi spravami NP Saské Svycarsko a CHKO
Labské piskovce, ktera byla oficidlné ztvrzena v roce 1991 v ,Dohodé mezi MZP CR
a Statnim ministerstvem Zivotniho prostfedi a rozvoje Svobodného statu Sasko o spo-
lupréci a ochrané prirody mezi Spravou Sachsische Schweiz a Spravou Labské piskovce.
Tato spoluprace je vSestranna a prinosem pro ob¢ strany.

Pro ochranu ptirody Labskych piskovci je jednim z dulezitych tukolt se zapojit
nejen do preshrani¢ni spoluprace v regionalnim vyznamu, ktera dlouhodobé probihd
bezproblémovg, ale sily je tfeba napnout do zapojeni se v $ir§im kontextu svétovém. Tato
krajina si to plné zasluhuje. Z tohoto pohledu se jiz nékolik let ptipravuje Narodni park
Ceské Svycarsko spolecné s ¢asti NP Saské Svycarsko a ¢asti CHKO Labské piskovce
k navrZeni do seznamu Svétového ptirodniho dédictvi UNESCO. Doposud bylo vypra-
covano nékolik studii a ze v8ech vyplyvd mimoradnd hodnota navrhovaného tizemi a z4-
lezi na vzéjemné dohodé mezi CR a SRN, aby byla podéana spole¢na piihldska. BohuZel,
néktefi lidé dosud nechdpou vyznam, ktery takovéto ocenéni miiZze mit pro budoucnost
a dochazi ke zbyte¢nym pritahim.

Je tieba téz v nejblizsich letech pripravit nejen dzemni plan se viemi nalezitostmi
samostatné pro ¢eskou ¢i saskou stranu, ale pojmout izemi spole¢nym pohledem a fesit
problematiku jednotné s vyhledem vyvolani co nejmensich rusivych zasaht v krajiné
celého Ceskosaského Svycarska. Stanovit jednotné limity vyuZzivani a zejména vystavby
tak, aby nedochazelo k dal$imu tlaku majicimu za nasledek sniZeni hodnoty krajinné-
ho razu a tim do budoucna i ptitazlivosti pro rekraci a turistiku. Naptiklad pripadnd
vystavba jezll na Labi u Dé¢ina ma samozfejmé vliv na obou stranach hranice. Rovnéz
eventudlni vystavby vétrnych elektraren v chranéném uzemi, ale i mimo néj, kde se jiz
nékteré stavby nachazeji, ma ptinejmensim vliv na sniZeni estetickych hodnot krajiny,
pominu-li vliv na pfirodni déje. V nejbliz$i budoucnosti je zaroven tfeba nettistit po-
tencidl pracovnikd ochrany piirody ve tfech institucich, ale tyto postupné integrovat
do jedné spole¢né pro celé izemi Ceskosaského Svycarska. P¥iroda neznd hranic, tak
a lidské konani a snazeni by nemélo kon¢it na statni hranici a tzemi by se mélo spravovat
spole¢né.
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Vyvoj bilateralni spoluprace v ochrané prirody
v Ceskosaském Svycarsku - snahy o pieshrani¢ni
ochranu krajiny

JURGEN PHOENIX

Nationalpark - und Forstamt Sichsische Schweiz, An der Elbe 4, 01814 Bad Schandau,
e-mail: Juergen.Phoenix@smul.sachsen.de

Ceskosaské Svycarsko je geomorfologicky jedine¢na krajina s velikou biologickou
pestrosti, kterd je rozdélena stitni hranici mezi Némeckem a Ceskou republikou. Svym
prostorovym usporadanim jakoz i historickym vyvojem vykazuje mnoho spole¢ného.

A7 do 15. stoleti se neschtidna lesoskalni oblast Labskych piskovct po obou stranach
Labe nazyvala ,Ceské lesy“ (,,B6hmische Wilder). Smlouvou v Chebu/Eger (1459) byla
hranice mezi Saskem a Cechami pevné stanovena a jeji priibéh se do dnesni doby v pod-
staté nezménil. Hranice nebranila vztahtim mezi obyvateli po obou stranach hranice. Toto
historické spojeni bylo bohuzel ve 20. stoleti vystaveno tézkym otfestim a zlomtim, které
trvaji dodnes.

Priroda nezna politické hranice. Pf¥iroda po obou stranach hranic se takika nelisi
a Ceskosaské Svycarsko tvoii celek jedine¢nych hodnot jak pro ochranu ptirody, tak pro
cizinecky ruch. Snahy o velkoplognou ochranu krajiny v Saském a Ceském Svycarsku
pocinaji ve 40. letech minulého stoleti. Zemsky president v Usti nad Labem (Regierungs-
prasidium Aussig, 1939) prikazal v roce 1939 zvlasté chranit krajinu Labského tudoli
mezi Litoméficemi a statni hranici a dédle aZ k Riesa (byly zde zahrnuty podstatné ¢asti
Saskoceského Svycarska) a v roce 1941 to tissky mistodrzici v Sasku dokonce natidil
(Reichhoff & Bohnert, 1991).

Jiz nékolik let po valce se v letech 1953/54 vetejné diskutovalo o rozsahlych pred-
stavach ochrany Saského Svycarska formou nédrodniho parku. V diplomové préci dokto-
ra Cetovského, (Lesy v Décinskych sténach. Névrh vyhlaseni statni rezervace Décinské
stény, 1953) se poprvé navrhuje v pravobiezni ¢asti Ceského Svycarska vyhlasit velko-
plo$né chranéné tzemi s prisné chranénymi zénami (Stein & Hentschel, 1999). K prvni
vyméné ndzord mezi saskymi a ¢eskymi ochranati (profesor Klika a doktor Cetovsky
z Karlovy univerzity v Praze; pan Kretschmann z Deutsche Landwirtschaftsakademie
Berlin; pani Schwokovski a pan Militzer z Institutu pro vyzkum krajiny a ochranu pfiro-
dy) o moznostech pieshrani¢ni ochrany krajiny v Ceskosaském Svycarsku doglo v polo-
viné roku 1954 (Stein & Hentschel, 1999).

V nésledujicich letech doglo v rémci pracovnich kontaktt mezi ¢eskym SURPMO
Praha a radou okresu Drazdany, z referdtu pro urbanismus (Dr. Wiedemann) pti odsou-
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hlaseni koncepci rozvoje tizemi v Saskoceském Svycarsku také na diskuzi o vyhlaseni
preshrani¢niho ndrodniho parku (anonym, po roce 1950, Gilsebach, 1963).

Souhlas a podporu obdrzela myslenka narodniho parku také ze strany spolecen-
skych organizaci. V této souvislosti je tfeba vyzdvihnout piisobeni Spolku pro vyzkum
Saského Svycarska (Arbeitskreis zur Erforschung der Sichsischen Schweiz). Na tfech
jednanich tohoto spolku referovali Dr. Wiedermann a Dr. Hursky z Prahy mezi lety 1959
a 1962 o snahdch tykajicich se ndrodniho parku Ceskosaské Svycarsko (Prescher, 1963).

Misto narodnich parkii byly v roce 1956 vyhldseny CHKO Sachsische Schweiz
avroce 1972 CHKO Labské piskovce. Pfi pracovnim setkani zastupcti z Ustavu ochrany
ptirody (Dr. Cetovsky a Dr. Charvat) a Institutu pro vyzkum krajiny a ochranu ptirody
(Dr. Schiemenz a Dr. Hempel) slibili ¢esti ti¢astnici, Ze hranice planované ¢eské CHKO
povedou tak, aby ptimo navazovaly na hranice CHKO Sichsische Schweiz (Cetovsky,
1991; Stein & Hentschel, 1999).

Oproti Saskému Svycarsku méla ¢eskdé CHKO od samého pocdtku svoji spravu. Od
roku 1977 dochdzelo po vice nez jedno desetileti k pravidelnym pracovnim setkdnim
ochrandfti na urovni kraji Sebnitz, Pirna a okresu Dé¢in. Ptitom je tfeba vyzdvihnout
ptisobeni Ing. Zdetika Rehdka, vedouciho spréavy CHKO Labské piskovce, Severina Jung-
bauera, okresniho konzervétora ochrany ptirody z Déc¢ina, Mgr. Zdenka Bérty, Dr. Vla-
dimira Stilla, déle zastupce ochrany ptirody ze Sebnitz a z Pirna, pdny Grafa a Juppeho.
Po vytvofeni Uzemni inspekce CHKO Sichsische Schweiz pti lesnim zévodé Konigstein
prevzal ze saské strany jeji vedouci Dr. Jiirgen Stein koordinaci pfeshrani¢ni spoluprice
(Graf, 1991, 1999).

Pfi sjednoceni Némecka se v roce 1990 podaftilo vyhlasit Narodni park Sachsische
Schweiz. Preshrani¢ni spoluprace v ochrané prirody a vyhlaseni narodniho parku ziskaly
vlivem novych politickych pomért v Némecku a v Ceské republice novou perspekti-
vu. K zesileni pfeshrani¢ni spoluprace v oblasti ochrany ptirody piispéla politickd viile
a predpoklady pro tzkou a pratelskou kooperaci mezi Spravou CHKO Labské piskov-
ce a Spravou Nérodniho parku Sichsische Schweiz dostaly pravni platformu. Dohoda
o spolupraci mezi spravami v Ceskosaském Svycarsku, uzaviend v roce 1991 mezi MZP
Ceské republiky a Saskym stitnim ministerstvem ZP, je dosud zavazn4 a predpoklada
$irokou spolupraci. Zahrnuje vypracovani odsouhlasenych plant péce a konceptt roz-
voje, vyzkum a dokumentaci ptirodniho prostiedi Ceskosaského Svycarska podle jed-
notné metodiky, ekologickou vychovu a pé¢i o navstévniky, praci s vefejnosti a vzajem-
nou podporu pfi zajisténi preshrani¢nich ochranaiskych zaméra. Spoluprace ma pritom
zahrnovat také obyvatele a ndvitévniky Ceskosaského Svycarska a rozvijet porozuméni
a setkavani lidi z obou oblasti.

Vyznam, ktery se priklada schvalenému preshrani¢nimu vyvoji chranénych tzemi
v Ceskosaském Svycarsku, se v neposledni fadé promité také do ustanoveni planu roz-
voje Saska a do vyhl4gky pro region Saského Svycarska, nové formulované v roce 2003.

Uskute¢néni 7ivé spoluprace mezi Spravami vyzaduje zapojeni co nejvétsiho poétu
pracovniktl na vech trovnich. Neda se nafidit, nybrz musi byt chténa véemi ucastni-
ky. Z tohoto divodu podporovali Ing. Hentschel a Dr. Stein od zac¢4tku vedle odbor-
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né spolupréce také moznost osobnich kontakti. Vyhldsenim Néarodniho parku Ceské
Svycarsko 1. 1. 2000 byla do této spoluprice zahrnuta také jeji sprava. Koncem roku
2004 se vSechny tfi spravy domluvili na spole¢né strategii pii pokracovani a rozvijeni
preshrani¢ni spoluprace. Do toho byly zahrnuty a sou¢asné aktualizovany osvédcené za-
sady a ndplné spoluprace. Spoluprace mezi spravami velkoplo$nych chranénych tzemi
ma prinést podstatny prinos, tot jeji vyssi cil - v rdmci Euroregionu Labe chce prispét
k propojeni Evropského celku, odsouhlasenim planti péce a plant rozvoje chce zajistit
co mozna nejjednotnéjsi vyvoj Ceskosaského Svycarska, t. j. ochranu ptirody (ndrod-
ni parky) a krajiny (chranéné krajinné oblasti) podle mezindrodnich métitek (IUCN).
Déle je jejim cilem jesté vice k sobé pribliZit obyvatele a prétele Ceskosaského Svycarska
a tim prispét k porozuméni narodd. Pro koordinaci stézejnich kol v ochrané ptirody,
ptirodovédeckého vyzkumu a dokumentace, jakoZ také rekreace, ekologické vychovy
a vzdélavani byly vytvoreny tfi pracovni skupiny, slozené ze zaméstnancti vSech tif zu-
¢astnénych sprav velkoplo$nych chranénych dzemi.

Nationalparkzentrum v Bad Schandau a Obecné prospéina spolecnost Ceské
Svycarsko v Krasné Lipé rozvinuly tkoly a ve spolupraci s Spradvami chranénych uzemi
informuji obyvatele a névitévniky Ceskosaského Svycarska o ptirodnich zalezitostech
a déjindch. Dale zprosttedkovavaji cile pfeshrani¢nich chrdnénych Gzemi a také prohlu-
buji setkévani a spolupréci regiont obou narodnich parka.

Vyhled

Aby bylo mozno v Ceskosaském Svycarsku ispé$né realizovat pozadavky ochrany
ptirody vzhledem k jednotném rozvoji a péci chranénych tzemi, je zapotrebi sladéni
a koordinace cilt, konceptt, stéZejnich pracovnich tkold a metod. Spravy chranénych
uzemi jsou pii tom odkdzany také na podnéty, doporuceni a rady kompetentnich a ne-
zévislych odborniki. Proto je navrzeno zfizeni spole¢né odborné rady tif chranénych
uzemi. Mohla by se zaméfit na:

- dokumentovani prirodniho prostoru dle obsahové jednotnych hledisek a metod
- provézeni pti zpracovani planti péce a rozvoje véetné doporuceni

k obsahovému a metodického prizptsobeni

iniciovani a odborné provazani jednotlivych projektii a opatfeni

- poradentvi v relevantnich otazkach ochrany piirody a regionalniho rozvoje.

Jako tviirce image mohou chranéné oblasti prispét k trvale udrzitelnému rozvo-
ji regionu, ktery si vdzi a udrzuje mimotadny piirodni potencidl a kulturni dédictvi.
S védomim hodnoty a odpovédnosti za tuto mimotadnou krajinu se na regiondlni urov-

ni vefejné diskutuje o zatazeni ¢4sti Ceskosaského Svycarska do svétového dédictvi.
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Partnerské projekty v ochrané prirody
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Ceské Svycarsko v $irsim kontextu

S NIY sy N

Cesk(osask)é Svycarsko ¢i $iteji fe¢eno Labské piskovce neni pouze regionem, kte-
ry je unikétni z hlediska rozmanitosti a rozsahu pfirodnich hodnot, jde také o svébytny
region s vyraznymi socioekonomickymi parametry.

Obr. 1 Velkoplosnd chrdnénd tizemi v Ceském Svycarsku (mapa Z. Patzelt, Sprava NP Ces-
ké Svycarsko)

Vysokd mira nezaméstnanosti, nejniz$i mira vzdélanosti v celé CR, dalsi nep¥izni-
vé demografické ukazatele, neuspokojivy stav dopravni infrastruktury a obsluznosti, ob-
¢anské vybavenosti a sluZeb - to jsou jen nékteré z nepriznivych charakteristik regionu.

Koncentrace mimoradnych prfirodnich a kulturnich atraktivit, pfihrani¢ni poloha
i silnd tradice turistiky vSak skryvaji také zajimavy rozvojovy potencial, ktery miize — pii
vhodném rozvinuti — zastavit periferni status tohoto regionu.
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Region piedurceny k dota¢ni podpore

Regionalni a ekologické politika Ceské republiky, Evropské unie a jinych mezi-
narodnich ¢i tuzemskych organizaci je obecné zaloZena na kompenzaci/eliminaci za-
vaznych regionalnich a ekologickych problémt, zejména v regionech, které ekonomicky
zaostavaji a/nebo predstavuji oblasti nadregiondlnich piirodnich hodnot (rozuméjme
zejména velkoplo$na chranéna izemi/dzemi Natura 2000 apod.).

Takové nastaveni podptrnych programu plné konvenuje soucasnym charakteris-
tikim regionu Ceské Svycarsko, a ¢ini z néj tak region, ktery mé velkou $kalu moznosti,
jak grantovou podporu vyuzit.

Jen v obdobi 2002-2007 (tedy v obdobi predvstupnim a v prvni programovaci pe-
riodé EU) tak napt. jen devét obci ptimo sousedicich s Narodnim parkem Ceské Svycar-
sko vyuzilo verejné fondy v celkovém objemu ca 400 mil. K¢, a to na projekty zvysujici
kvalitu Zivota v obcich a zdroven neposkozujici ¢i vét§inou primo zlepsujici stav Zivotni-
ho prostiedi.

Infrastruktura 130 mil. K¢ Kanalizace, COV - SFZP, GEF/OSN

obef 15 mil. Kulturni centrum - Phare CBC, MMR
20 mil. Vodni plochy a toky v obcich -~ SFZP, MZP, GEF/OSN
10 mil. Méstska zelen — SEZP, MMR

Setrna 160 mil. K¢ Turistickd infrastruktura - SROP

turistika 15 mil. K¢ Propagace - SROP

Vzdélavani 50 mil. K¢& Komunitni centrum, EVVO - EQUAL, SEZP, MZP

Tab. 1 Orientacni objem grantové podpory v 9 obcich sousedicich s NP v letech 2002-2007

Partnerské projekty v Ceském Svycarsku

Na vét$iné uvedenych projektti se v roli inicidtora ¢i partnera podilela také Obecné
prospé&ina spole¢nost Ceské Svycarsko, neziskova organizace, jejimz posldnim je Setrny
rozvoj regionu. Klicovym vychodiskem, kterym se tato spole¢nost pro tvorbu a realizaci
projektu fidi, je integrovany management ekosystémii: tedy takové spole¢né rizeni regi-
ondlnich procest, které na jedné strané zlepsuje stav globalné cennych ekosystémti a na
druhé strané umoziuje udrzitelny rozvoj obci, které toto uzemi ramcuji. Typickym pii-
kladem integrovaného managementu je napt. kofenovd ¢istirna odpadnich vod: snizuje
zatéz zivotniho prostredi a zaroven prispiva k lepsi pohodé Zivota v obci.
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Pfirodni u¢ebny
10 soutézi pro verejnost

Nazev projektu Hlavni vystupy Partnefi Finan¢ni
zdroj
Integrovany manage- | 2x vystavba kotenové COV Ceské Svycarsko o.p.s. GEF/OSN
ment ekosystému v obcich CHKO Sprava NP
v severnich Cechich | 1 obnova rybnika v NP Ceské Svycarsko
1 obnova potoka v NP Sprava CHKO
2 obnovené turistické cesty Labské piskovce
6 $kolicich kurzu, studijnich cest Centrum Narodniho
8 projektovych dokumentaci analyz | parku Ceské Svycarsko I
Sprava NP
Ceské Svycarsko
Sprava CHKO
Labské piskovce
Centrum Narodniho
parku Ceské Svycarsko I
Centrum nérodniho 1 vzdélavaci a nav§tévnické Mésto Krasna Lipa SROP
parku stiedisko Ceské Svycarsko, o. p. s.
Ceské Svycarsko 1 aredl turistickych sluzeb Sprava NP
1 sportovni aredl Ceské Svycarsko
1 nau¢na stezka Sprava CHKO
1 komunikaéni kifz Labské piskovce
Sprava CHKO
Luzické hory
KCT Krasné Lipa
CSOP Tilia
Ceské Svycarsko 3 reprezentativni publikace Ceské Svycarsko 0.p.s. | SROP
- propagacni a infor- | 3 turistické publikace Sprava NP
macni kampai 2006 (mapy, priivodce) Ceské Svycarsko
1DVD Svazek obci Tolstejn
1 film Deliteus, SCR
1 propaga¢ni kampan (bannery,
obelisky)
Informaéné - vzdéld- | Provoz 4 IS (3x OPS + 1x CHKO Ceské Svycarsko o.p.s. | OP RLZ
vaci systém v CHU CS | LP) Spréva NP
Nau¢na stezka v CHKO Ceské Svycarsko
3 vzdélavaci moduly v oblasti OZP | Sprava CHKO
Ekoporadna Labské piskovce
Systém privodcovské sluzby: Sprava CHKO
véetné skript Luzické hory
Desitky akei pro vefejnost KCT Krasné Lipa
(semindfe, festivaly, sraz turistit) CSOP Tilia
Série publikaci: akce pro vefejnost | ZS Krdsna Lipa

Tab. 2 Kli¢ové vystupy nékterych partnerskych projektii v letech 2002 - 2007 (tucné nositel

projektu)
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Nové programovaci obdobi

Tak jako v minulém programovacim obdobi, také v obdobi 2007 - 2013, ve kterém
je jen z fondtt EU na Ceskou republiku alokovéno 770 mld. K¢&, budou obdobné projekty
zalozené na bazi spolupréce, spole¢ného fizeni i konsensu podporovany. S jistou mirou
nadsézky lze pti prvnim pohledu na dosud neschvélené opera¢ni programy (pfedevsim
OP Zivotni prostredi, regionalni OP, OP Lidské zdroje a zaméstnanost a v neposledni
fadé OP Pieshrani¢ni spolupréce) konstatovat, Ze jakykoliv smysluplny a udrzitelny pro-
jekt na bazi integrovaného managementu ekosystémi md nemalou $anci byt podpofen.
Jsem presvédcen, Ze pro nas jedine¢ny a zaroven zranitelny region je kli¢ové, aby finan¢-
ni prosttedky byly vyuzity vhodnym a piimétenym zptisobem. Ceské Svycarsko, o. p. s.
je proto piipraveno dosavadni spolupréci rozvinout v jesté intenzivnéj$i mite nez dopo-
sud a v maximalni mife pfispét k udrZitelnému smérovani regionu.
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Uvod

Prestoze neexistuje uplna databdze piskovcovych oblasti, a to ani v ramci Evropy,
existuje v souc¢asné dobé alespon zdkladni prehled o evropskych piskovcovych oblas-
tech a jejich zdkladnich charakteristikdch (Hartel, Adamovi¢ et Mikuld§ 2007, Hartel,
Cilek, Herben, Jackson et Williams et. al. (eds.) 2007), pticemz znalost piskovcovych
oblasti zdpadni a sttedni Evropy je vyrazné vyssi, nez je tomu v ptipadé Evropy vychod-
ni. Jednotlivé piskovcové oblasti se vyrazné lisi rozlohou, geologickym stafim, morfolo-
gii, petrografii a pochopitelné i biodiverzitou. Rozdily v bioté piskovcovych oblasti na
celoevropské nebo dokonce globalni urovni jsou logicky podminény v prvé fadé kli-
matem a mohou byt tedy vysvétleny ptislusnosti dané piskovcové oblasti k urc¢itému
biogeografickému regionu. Z tohoto divodu jsou tedy fytogeografickd srovnani napt.
stiedoevropskych piskovcovych oblasti s mediterannimi sice mozna, tézko ale takovato
srovnan{ mohou indikovat rozdily ve fléte v zavislosti na substratu a morfologii, coZ jsou
praveé ty jevy, které ¢ini zkoumani vztaht geodiverzity a biodiverzity piskovcovych ob-
lasti zajimavymi (Hartel et Markova 2005). Uzite¢néj$i proto mohou byt fytogeografické
analyzy provadéné v ramci regionu se srovnatelnym makroklimatem, jako jsou napt.
sttedoevropské piskovcové oblasti, pripadné véetné piskovcovych oblasti v prilehlé za-
padni Evropé (Lucembursko, Velka Britdnie). Ve sttedni Evropé jsou piskovcové oblasti
soustfedény v ramci tzv. Ceské k¥idové panve.

Spole¢né rysy a rozdily ve flofe piskovcovych oblasti ¢eské kfidové panve

Biota téchto oblasti vykazuje fadu spole¢nych ryst. Posuzujeme-li pak na druhé
strané vzdjemné odli$nosti v bioté uvnitt skupiny stfedoevropskych piskovcovych ob-
lasti, shleddvame, ze biogeografické (v tomto piipadé fytogeografické) rozdily mezi jed-
notlivymi oblastmi lze vysvétlit jako kombinaci nékolika zékladnich faktort uréujicich
biodiverzitu piskovcovych oblasti. Témito faktory jsou: (i) chemismus substratu, (ii) re-
liéf a na ném zavislé mikroklima, (iii) nadmortska vyska a (iv) gradient oceanita/konti-
nentalita. Jednotlivé piskovcové oblasti ¢eské kiidové panve na tizemi Ceska, Némecka
a Polska, které predstavuji uceleny a dobfe srovnatelny soubor piskovcovych uzemi se
spole¢nou geologickou minulosti, Ize pak srovnavat pravé v zavislosti na vy$e uvedenych
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faktorech (Hartel 2005).
Na zékladé téchto srovnani lze konstatovat ur¢ité fytogeografické zavéry, jako napt.

ze oblasti s nejvy$$im podilem ocednskych druhti v rdmci ¢eské k¥idové panve jsou Lab-
ské piskovce (vyskyt Luronium natans nebo Hypericum pulchrum (obr. v pfiloze ¢. 9) je
znam pouze z nich), kdezto napt. Polomené hory a Cesky raj jsou vyrazné kontinentalné;j-
$i (napt. Pulsatilla patens, Gypsophila fastigiata subsp. fastigiata (obr. v ptiloze ¢. 10) nebo
Astragalus arenarius jsou v ramci piskovcovych oblasti znamy pouze z Ralsko-bezdézské

e

tabule). Nejvyssi podil boreomontannich (chladnomilnych) druht logicky nachdzime
v nejvyssich ¢astech ¢eské kidové panve (Broumovsko/Gory stolowe). Druhy jako Ra-
nunculus platanifolius, Veratrum album subsp. lobelianum nebo Salix silesiaca bychom
v ostatnich piskovcovych oblastech hledali marné. Obdobné nejvyssi podil teplomilnych
druhti nalezneme v stfedoceskych piskovcovych oblastech. I v nich se ale sporadicky
mohou diky mikroklimatu hlubokych rokli vyskytovat nékteré horské druhy, jako napt.
Huperzia selago, Trinetalis europaea, Lycopodium annotinum, Streptopus amplexifolius
(obr. v ptiloze ¢. 11). OvSem napt. Viola biflora, ktera je spole¢nd Broumovsku/Goram
stolovym i Labskym piskovctim, v Ceském r4ji, v Polomenych horach ¢i Ralsko-bezdéz-

ské tabuli nenalezneme.

Z téchto srovnani vyplyva i specifické postaveni Labskych piskovct, které doku-
mentuje skute¢nost, Ze tato oblast disponuje pozoruhodnou kombinaci prvk jak teplo-
milnych (zejména v katlonu Labe), tak chladnomilnych (boreomontanich) (v hlubokych
roklich a soutéskach). Je to dano mj. i tim, Ze v Labskych piskovcich nachdzime nejvyssi
prevyseni (610 m) ze vSech piskovcovych oblasti ¢eské kiidové panve (Hértel, Sadlo,
Swierkosz et Markova 2007).

Avgak to, co déld piskovcovd tizemi skute¢né zajimavymi, nenf ani samotna biodi-
verzita ¢i pouhd geodiverzita, nybrz jejich velmi uzké vztahy. Diky této silné vazbé bioty
na piskovcové prostfedi dnes pravem hovorime o piskovcovém fenoménu. Pro piskov-
cova tizemi, zejména pro tzv. piskovcova skalni mésta, je charakteristické, Ze gradienty
prostredi jsou zde az extrémné prikré a na velmi malém tzemi se kombinuji zcela proti-
kladné typy prostredi: ploché terény a skalnaty reliéf, stanovi§té s akumulaénim a s denu-
da¢nim rezimem, vyslunné a zcela zastinéné, s vrcholovym fenoménem a s klimatickou
inverzi (Sadlo, Hartel et Markova 2007). To zptisobuje, Ze biota na piskovcich vykazuje
vysokou diverzitu mezi stanovisti, tzv. 3-diverzitu (kdezto druhova bohatost jednotli-
vych stanovist, tzv. a-diverzita miZze byt naopak velmi nizkd) a na velmi malém tzemi
se tak setkavaji druhy ze zcela protikladnymi naroky na prostfedi: teplomilné s boreo-
-montannimi az arkto-alpinskymi (napt. Thalictrum minus vs. Viola biflora v Labskych
piskovcich, elementy ocednické s kontinentalnimi (napt. Teesdalia nudicaulis vs. Pulsa-
tilla patens v Hrad¢anskych sténdch), xerofilni s hygrofilnimi (napt. Calluna vulgaris vs.
Sphagnum spec. div.) apod. K tomu pfistupuje jesté skute¢nost, ze ve vét$iné piskovco-
vych tzemi se mizeme setkat s tim, Ze kyselé (kvddrové) piskovce obsahuji misty vép-
nité vlozky, takze acidofilni a basifilni vegetace se stiida na nékolika decimetrech. Tento
jev je velmi dobfe zndm z Dokeska (napi. Hrad¢anské stény), které zaroven diky velmi
napadné kombinaci ocednskych a kontinentélnich prvkd, stejné jako vysoce reliktnimu
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charakteru patii mezi nejzajimavéjsi piskovcova tizemi u nés a pfestoZe geomorfologicky
jsou podstatné méné vyrazné neZ znama piskovcova CHKO v nasi republice, zaslouzily
by si v§éak minimalné obdobnou ochranu.

Biodiverzita piskovcovych tzemi vak neni zajimavd jen pro vyse uvedené kon-
trasty prostfedi a ndsledné druhového slozeni uvnitt téchto oblasti, ale i tehdy, pokud
nahlizime na piskovcovou krajinu jako celek. Ta se totiZ natolik vyrazné lisi od svého
okoli, ze Ize na piskovcové oblasti nahliZet jako na ekologické ostrovy s obecné zndmymi
biogeografickymi disledky (Herben, Hartel, Tryzna et Markova et al. 2007). Pfedné se
tento ostrovni charakter piskovcovych krajin projevuje vyrazné refugialnim prostredim,
takZe stanovi§té na piskovcich maji za casté reliktni charakter. Cetné jsou rovnéz exklav-
ni prvky (ve fléfe i fauné), takze fada druhti nachdzi na piskovcich sva znaéné isolova-
nd nalezi$té. Ptikladem miize byt napt. kontinentdlni osttice Carex pediformis subsp.
macroura z Hrad¢anskych stén, jejiz nejblizsi lokality lezi v evropské ¢asti Ruska, anebo
naopak dva druhy kapradin z ¢eledi bldnatcovité (Hymenophyllaceae) s vyrazné atlant-
skym rozdifenim. Vedle proslulé, dnes jiz zaniklé lokality Hymenophyllum tunbrigense
v Saském Sv;'rcarsku, stovky kilometrt vzdélené od nalezist v zapadni Evropé, to stale
plati o dosud bohaté populaci v piskovcovém Lucemburském Svycarsku (obr. v ptiloze
¢. 12), a rovnéz tak o druhu Trichomanes speciosum, ktery sice ve sttedni Evropé je zndm
jen ve formé gametofytu, aviak jeho nalezi$té maji opét vyraznou vazbu na piskovcové
oblasti, pfi¢em? lokality v piskovcich ¢eské kiidové panvi tvori vychodni okraj aredlu.

Obdobné pozoruhodny je isolovany vyskyt montannich druht v hlubokych inverz-
nich soutéskach piskovcovych skalnich mést v nezvykle nizkych nadmotskych vyskach.
Tento fenomén se uplatiiuje zejména v Labskych piskovcich, které tvoti zaroven nejnizsi
¢ast Ceské kridové panve - Labe u Pirny md okolo 110 m n. m. Zde plati, Ze nékteré
montanni, ptipadné alpinské nebo arkto-alpinské druhy maji v Labskych piskovcich sva
pfinejmensim sttedoevropskd minima rozs$iteni, napt. (Viola biflora, obr. v ptiloze ¢. 13
a 14), Hygrobiella laxifolia, Anastrophyllum michauxii a dalsi.

Zavér

Piskovcové oblasti pres nizkou druhovou bohatost (a-diverzitu) cévnatych rostlin
patti k izemim fytogeograficky zajimavym. Jednak kvétena piskovcové oblasti jako cel-
ku vykazuje vyrazny ostrovni charakter (dtisledkem téchto ostrovnich jevi jsou vyskyty
reliktd, isolované vyskyty, vyskyty na hranici arealu, vyskyty horskych druhti v extrémné
nizkych nadmotskych vyskach apod.) a dale v diisledku vysoké stanovi$tni diverzity (8-
-diverzity) jsou piskovcové oblasti charakteristické ¢asto ojedinélymi kombinacemi riiz-
nych fytogeografickych elementti. Kvétena piskovcovych oblasti je tedy zajimava nikoliv
svou bohatosti ale svym slozenim.

Naopak z hlediska vyskytu bezcévnych rostlin, zejména mechorostti, patii piskov-
cové oblasti mezi tzemi s nejen vysokou f3-diverzitou, ale zpravidla i a-diverzitou. Vy-
sokd diverzita mechorostt byl napt. jeden z divodit pro¢ Ceské Svycarsko bylo zatazeno
mezi Botanicky vyznamna uzemi CR (Markové, Hirtel, Bauer et Holec et al. 2007).
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Cesk4 kiidové panev vznikla jako mélkomotsky priiliv, zalozeny podél tzv. labské
linie, orientované zhruba severozapad - jihovychodnim smérem a tvotici vyznamné po-
rudeni stfedoevropské litosféry jiz od mladsich prvohor (napt. Arthaud a Matte, 1977).
Kromé aktivity téchto tektonickych linii se na vytvoreni prilivu podilel celosvétovy
zdvih hladiny v priabéhu ktidového obdobi, ktery dosdhl maxima ptiblizné pred 93,5
miliony let, pti hranici stupiiii cenoman a turon. V této dobé klimatu dominoval vyrazny
sklenikovy efekt (napt. Barron a Washington 1985; Bice a Norris, 2002) a kontinentalni
ledovce, pokud existovaly, mély minimdlni rozsah, coz ptispélo k zaliti vétsi ¢ast Evropy
mélkym morem. Alpy a dal$i mladd pohoti se teprve pocinaly vytvaret, a pravé pocinaji-
ci kolize litosférickych desek v oblasti budoucich Alp je podle nékterych ndzora pri¢inou
ozivent starych tektonickych linii v Ceském masivu a okoli.

Ve srovnani s vét$inou jemnozrnnymi kiidovymi sedimenty vétsi ¢asti Evropy je
v Ceské kiidové panvi ndpadny vysoky podil piskovct. To je nasledek aktivniho tektonic-
kého vyzdvihu nékolika blokd, jez slouzily jako zdrojové oblasti — v zapadni ¢asti panve
to byl dominantni zapadosudetsky ostrov zahrnujici uzemi dnes$nich Luzickych hor az
Jizerskych hor. Po kratkou dobu byl také vynorfeny blok v oblasti tzv. mostecko-teplické
elevace. V oblastech otevieného more, vzdalenych od zdroji hrubozrnného materialu,
prevazovala jemnozrnnéjsi sedimentace.

V této prezentaci se vénujeme novym vysledkiim, které v poslednich nékolika le-
tech pfinesl vyzkum zaméfeny na zdznam tektonickych a paleo-klimatickych procesi,
jak v hrubozrnnych sedimentech ulozenych v blizkosti aktivnich zdrojovych oblasti, tak
v jemnozrnnych sedimentech otevieného mofe.

Télesa piskovcti stafi turonu a coniaku v zapadni ¢asti panve, vyte¢né odkryta také
v Ceském a Saském Svycarsku a v Labskych piskovcich, jsou v soucasné dobé inter-
pretovana jako sedimenty hrubozrnnych delt (Uli¢ny, 2001; Laurin a Uli¢ny, 2004).
V obecnych rysech se tak interpretace téchto piskovcovych téles vraci k ptivodni pred-
stavé Zahalky (1918) o deltach jako hlavnich pfinosovych systémech pis¢itého materidlu
do ¢eského kiidového mote. V 70. az 90. letech byla interpretace téchto sedimentarnich
celkt jako deltovych sedimentt odmitana predev$im proto, Ze v nich nejsou zachovany
sedimenty pfinosovych kandlti ¢i bazin deltové plosiny, jak by odpovidalo tehdy prevla-
dajicim modelovym predstavam, zaloZzenym na klasickych pracech z delty Misissippi ¢i
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podobnych velkych deltovych systémi. Tyto modely ov§em nezachycovaly mnoha speci-
fika hrubozrnnych delt vznikajicich pfi zlomovych zénach a nekladly dtraz na vliv zmén
moiské hladiny na zachovani sedimentarniho zdznamu.

Kli¢em k pochopeni prostfedi vzniku piskovcovych téles ¢eské kridy byla detailni
korelace jednotlivych piskovcovych téles a pfedev$im rozhrani, kterd je vzdjemné od-
déluji. Vétsina téchto hrani¢nich ploch vznikla v dasledku relativniho vzestupu motské
hladiny, jemuz v fadé ptipada predchdzel mirny pokles. Vysledkem postupu bfezni linie
ptes zaplavované deltové plosiny (tedy transgrese pobrezi) byla eroze povrchovych partii
delt. Prepracovani jejich sedimentt vinénim a proudy vedlo ke vzniku tenkych poloh

obohacenych $térkovym materidlem.

Ve vétsi ¢asti panve je mozné tyto tzv. transgresni plochy sledovat ve vrtech i v od-
kryvech, a jejich korelace v celopanevnim métitku umoznila vytvorit detailni stratigra-
fické schéma vyplné zapadni ¢asti panve, s podstatné vy$$im rozliSenim, nez jaké maji
litostratigrafickd schémata uplatiiovana napf. v béznych geologickych mapach. Soubory
deltovych téles ulozené v obdobich mezi vyraznymi epizodami transgresi oznac¢ujeme
jako ,,genetické sekvence® a napt. v turonu zapadni ¢asti ¢eské kiidy nesou oznaceni TUR
1 az 7 (viz napt. Laurin a Uli¢ny, 2004).

Definice téchto sekvenci je velmi uZite¢nym ndstrojem pro dalsi analyzu vyvoje
¢eské kiidové panve a pro srovnavani se zdznamem v jinych sedimentdrnich panvich.
Kombinace této detailni stratigrafie s dostupnymi paleontologickymi tdaji, ziskanymi ve
spolupréci s dr. S. Cechem (Ceské geologicka sluzba) navic umoznila zatim nejptesné;j-
$i datovani jednotlivych drovni uvnitf piskovcovych téles. Sledovanim zmén mocnosti
jednotlivych sekvenci v prostoru a jejich srovnani s pozicemi zlomovych zén uvnitf pan-
ve se nyni podafilo presnéji datovat pohyby podél téchto zén a vyclenit dil¢i etapy vyvoje
panve charakterizované riiznou mirou tektonické aktivity s charakteristickou odezvou ve
stylu deltové sedimentace. V oblasti blizké k luzické zlomové zéné bylo naptiklad mozno
urdit, Ze v nejmlad$im turonu doslo k pfibliZné dvoj- az trojnasobnému zrychleni pokle-
su dna panve, coz navic kompenzoval zrychleny pfinos sedimentu z pevniny.

Od pozdniho cenomanu, kdy mélky pruliv éeského kiidového mote poprvé umoz-
nil komunikaci vodnich mas ptes severni ¢ast Ceského masivu, mély vyrazny vliv na
charakter sedimentace pisc¢itych delt moiské proudy, prevazné orientované podél osy
prualivu. Intenzivni proudéni podél deltovych svaht jednak prepracovalo pisek pfinaseny
fekami do podoby dun, které migrovaly podél pobiezZi, jednak vedlo k odnosu jemné
frakce po proudu a usazeni v mistech o mensi hydraulické energii. Svédectvi o podo-
bé dunovych poli a sméru jejich pohybu - tedy sméru proudéni — zaznamenava sikmé
zvrstveni, jez je nej¢astéjsi sedimentdrni strukturou viditelnou velmi dobfe napt. v pis-
kovcich stfedniho turonu v Tiskych sténach ¢i v kanonu Labe. V priibéhu vétsi ¢asti
vyvoje panve pievazovalo proudéni smérem k jihovychodu, ale vyznamnou vyjimkou je
star$i az stfedni turon pravé v oblasti Labskych piskovcti, Ceského a Saského Svycarska.
Zde jiz Vale¢ka (1979) identifikoval v $ikmém zvrstveni piskovct zdznam jednoznaéné
bipolarnich proudu, s dominantnim smérem k severozapadu. Pfedpokladame, Ze hlavni
pfi¢inou intenzivniho pfilivo-odlivového (tidalniho) proudéni v obou smérech bylo zu-
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zeni prulivu mezi saskou a ¢eskou ¢asti panve, zvyraznéné diky postupu deltového télesa
do prtlivu. Zrychleni tidalnich proudii v téchto mistech reprodukuje i numericky mo-
del pfilivo-odlivového proudéni, vytvoreny na Imperial College v Londyné na zakladé
nasich dat (Mitchell et al., 2007), pfestoze rozdil hladiny mezi pfilivem a odlivem podle
tohoto modelu mohl byt nejvyse 0,5 m.

v v s

Smérem k jihozédpadu (necelych 10 km jz. od Dé¢ina) ptibfezni sedimenty s pte-
vahou piskovcti rychle prechdzeji do uloZenin otevieného mote. Pfevazuji zde jilovce
a prachovce, ¢asto s podilem vépnitych (vzdcnéji kfemicitych) schranek bezobratlych.
Podil téchto biogennich slozek se s ¢asem vyrazné ménil. Dvé maxima jejich vyskytu
- slinovce a mikritické vapence bélohorského souvrstvi (spodni turon, c. 93.5 - 92.1 mil.
let) a teplického souvrstvi (svrchni turon, c. 90 - 88.6 mil. let) - jsou tak dtileZitym zdro-
jem dat o klimatickych a tektonickych zménach ve sttedni Evropé v obdobi vrcholného
sklenikového klimatu.

Vysledky sedimentologického, geochemického a paleontologického vyzkumu
teplického souvrstvi spolu se spektralni analyzou cyklické vrstevnatosti a numerickym
modelovanim (Laurin a Uli¢ny, 2004) naznacuji, Ze jemnozrnné sedimenty mladsiho
turonu zaznamenavaji dva typy klimatickych zmén:

(1) dlouhodobé (> 1 mil. let) ochlazovani (posun tzv. subtropické fronty k jihu),
a

(2) kratkodobé klimatické oscilace (desitky az stovky tisic let), které pravdépo-
dobné odrazeji cyklické zmény orbitdlnich parametrd Zemé, tzv. Milankovi-
¢ovy cykly (excentricita obézné drahy, naklon zemské osy a precese zemské
0sy).

V obou pripadech ztstava mnoho nezodpovézenych otazek, tykajicich se jak pri-
marniho ptivodu, tak klimatickych a oceanografickych mechanismd, které zprosttedko-
valy sedimentarni zdznam orbitalnich zmén. Pfedev§im druha otdzka se jevi jako velice
zajimava v kontextu sklenikového klimatu obdobi stfedni kfidy. Srovnani sedimentt
teplického souvrstvi se stejné starymi sedimenty pribfeznich delt (piskovce svrchniho
turonu odkryté na Dé¢inském Snézniku) totiz naznacuje, Ze klimaticky mechanismus,
ktery zprostiedkovaval vliv Milankovi¢ovych cyklii na charakter sedimentace, zptisobo-
val také kratkodobé pohyby motské hladiny. Podobny proces se uplatiioval ve ¢tvrtoho-
rach, kdy zmény intenzity slune¢niho zareni v diisledku Milankovi¢ovych cykla ovliviio-
valy objem kontinentalnich ledovct a tim tidily kolisani motské hladiny v fadu desitek
az stovek metrii. Turonské piskovce zaznamendvaji kolisani hladiny v fadu pouhych né-
kolika metru, ale i takové zmény predstavuji ve sklenikovém klimatu problém, protoze
jiny, podobné efektivni mechanismus kratkodobych oscilaci motské hladiny nezname.
Tradi¢ni interpretace kiidového klimatu predpoklada vysoké primérné teploty a vysoké
teploty na pdlech (napt. Frakes, 1999; Huber et al., 2002). Existence kontinetalniho ledu
se zdd byt s touto predstavou v rozporu. Nejnovéjsi data z éeské kiidové panve i dal$ich
mist, stejné jako neddvno publikované vysledky klimatického modelovani (DeConto
a Pollard, 2003; Floegel et al., 2005) v8ak naznacuji nutnost revize tradi¢niho pohledu.
Ukazuji na moznost akumulace ledu ve vysokych nadmotskych vyskach, a davaji tak
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vyzkumu ktidového klimatu zcela novy smér.

Vyse uvedené priklady vysledka sedimentologického vyzkumu v zapadni ¢asti Ces-
ké ktidové panve ukazuji, ze v této oblasti stéle existuje velky badatelsky potencidl. Kom-
binace terénnich dat s klimatickymi, sedimentarnimi ¢i hydraulickymi modely ptispiva
k lep$imu pochopeni tektonickych i klimatickych procest v geologické historii sttedni
Evropy, ale také mimo hranice tohoto regionu.

Literatura

Arthaud, F. a Matte, P. (1977): Late Paleozoic strike-slip faulting in southern Europe
and northern Africa: Result of a right-lateral shear zone between the Appalachians
and the Urals. Geological Society of America Bulletin, 88, 1305-1320.

Barron, E.J., a Washington, W.M. (1985): Warm Cretaceous climates: high atmospheric
CO2 as a plausible mechanism, in Sundquist, E.T., and Broecker, W.S., eds., The
Carbon Cycle and Atmospheric CO2; Natural Variations Archean to Present:
American Geophysical Union, Geophysical Monograph 32, 546-553.

Bice, K. L., a R. D. Norris (2002): Possible atmospheric CO2 extremes of the Middle
Cretaceous (late Albian-Turonian). Paleoceanography, 17, 1070.

DeConto, R.M., a Pollard, D. (2003): A coupled climate-ice sheet modeling approach
to the Early Cenozoic history of the Antarctic ice sheet. Palaeogeography,
Palaeoclimatology, Palaeoecology, 198, 39-52.

Floegel, S., Hay, W.W., DeConto, R.M., a Balukhovsky, A.N. (2005): Formation of sedi-
mentary bedding couplets in the Western Interior Seaway of North America - im-
plications from climate system modelling. Palaeogeography, Palaeoclimatology,
Palaeoecology, 218, 125-143.

Frakes, L.A. (1999): Estimating the global thermal state from Cretaceous sea surface
and continental temperature data, in Barrera, E., and Johnson, C.C,, eds., Evolution
of the Cretaceous Ocean-Climate System. Geological Society of America, Special
Paper, 332, 49-57.

Huber, B.T., Norris, R.D., a MacLeod, K.G. (2002): Deep-sea paleotemperature record
of extreme warmth during the Cretaceous. Geology, 30, 123-126.

Laurin, J., a Uli¢ny, D. (2004): Controls on a a shallow-water hemipelagic carbonate system
adjacent to a siliciclastic margin: example from Late Turonian of Central Europe.
Journal of Sedimentary Research, 74, 697-717.

Mitchell, A.J., Hampson, G.J., Uli¢ny, D., Allison, P.A., Piggott, M.D., Wells, M.R., Pain,
C.C., Gorman G. J., 2007: Modelling tidal current induced bed shear stresses and
paleo-circulation in the Bohemian Cretaceous Basin, Czech Republic: an example
of a marine current-modified coarse-grained deltaic system. BSRG Annual
General Meeting, December 16-18, 2007. Birmingham.

33



Uli¢ny, D. (2001): Depositional systems and sequence stratigraphy of coarse-grained
deltas in a shallow-marine, strike-slip setting: the Bohemian Cretaceous Basin,
Czech Republic. Sedimentology, 48, 599-628.

Valecka, J. (1979): Paleogeografie a litofacidlni vyvoj severozapadni ¢asti ¢eské kridové
panve. Sbornik geol. Véd, G, 33, 47-81.

Zahélka, C. (1918): Vychodocesky titvar kfidovy. Kralovskd ceska spolecnost nauk,
Roudnice, 1-155.

34



LABSKE PISKOVCE - HISTORIE, PRIRODA A OCHRANA UZEMI, DECIN 2007

Holocenni vyvoj vegetace v Ceském Svycarsku

PETR POKORNY Y, PETR KUNES ? A VOJTECH ABRAHAM 2

U Archeologicky tistav AV CR, Letenskd 4, 118 01 - Praha I; pokorny@arup.cas.cz
2 Katedra botaniky, Univerzita Karlova v Praze, Bendtskd 2, 128 01 - Praha 2;
cuneus@natur.cuni.cz

1. Uvod

Skalni mésta vznikld erozi kvadrovych piskovct kifidového stafi jsou z mnoha
hledisek specifickym prostfedim, které ma pochopitelné svoji zvlastni historii. Na tom-
to misté se zaméfime na vyvoj vegetace Ceského Svycarska v pribéhu holocénu, tedy
v obdobi, které je kli¢ové pro pochopeni soucasného stavu. Problematika tésné souvisi
s nékterymi otazkami, které si klade sou¢asny management Narodniho parku. V pii-
tomném kratkém prehledu miizeme nastésti stavét na vysledcich nékolika paleoekolo-
gickych projektd, které v poslednich zhruba 15-ti letech pfinesly mnozZstvi relevantnich
informaci. Je to zejména dlouhodoby zijem V. Lozka o uzemi Kokotinska a Ceského
Svycarska, ktery vyustil v rozsahly archeologicko-paleoekologicky projekt pod vedenim
J. A. Svobody. Na vyzkumu spolupracovala celd fada vyznamnych ptirodovédci - vedle
zminéného V. Lozka jmenujme napt. V. Cilka, E. Opravila a I. Horacka. Nezavisle na
téchto aktivitach probihal v tzemi Adr$passko-Teplickych skal vyzkum Katedry bota-
niky Piirodovédecké fakulty UK pod vedenim T. Herbena. Jeho soucasti byl také zajem
0 vyvoj vegetace. Pylovym a makrozbytkovym analyzam raselinnych profilt se zde vé-
novala V. Jankovska a jeji studenti K. Chaloupkovd, P. Kune$ a D. Novakova. Nedavno
ukonéeny projekt financovany Ministerstvem Zivotniho prosttedi CR (VaV/620/7/03;
tesitelé P. Kunes, P. Pokorny a V. Abraham) probihal opét na tizemi Ceského Svycarska.
V ramci ného jsme se zaméfili vyhradné na vyuziti raselinnych profila k rekonstrukci
vyvoje vegetace metodou pylovych analyz. Ziskané vysledky jsou hlavnim pfedmétem
ptitomného sdéleni.

Tab.1: Seznam pylové analyzovanych raselinnych profilii z piskovcovych skalnich oblasti Ces-
ké republiky

lokalita piskovcovd oblast | charakter dat zdroj

Jeleni louze Ceské Svycarsko pylova analyza Pokorny & Kunes$ 2005
Nad Dolskym | Ceské Svycarsko pylové analyza Abraham 2006
mlynem

Pryskyti¢ny dil | Ceské Svycarsko pylova analyza Abraham 2006
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VI¢i rokle Teplické skaly pylova a makrozbyt- | Kunes & Jankovskd
kova analyza 2000
Teplické udoli | Teplické skaly pylova analyza Kunes 2001
Anenské udoli | Teplické skaly pylova analyza Pokorny & Kunes 2005
Kancelatsky Teplické skaly pylova a makrozbyt- | Chaloupkovd 1995,
ptikop kova analyza Novdkovd 2000
Kravi hora Teplické skaly pylova a makrozbyt- | Chaloupkovd 1995,
kova analyza Novakovd 2000
Vernéiovice Broumovska kotlina | pylové analyza Peichlovd 1979
pobliz Teplickych
skal
Jesttebské blato | Kokotinsko - pylova analyza Jankovskd 1992
Jestiebskd kotlina

V tab. 1 uvadime seznam pylové analyzovanych raselinnych profild, které jsou nej-
vysledky zejména v kombinaci s radiokarbonovym datovanim. Vlhké skalni rokle a kyse-
ly substrat podminuji vznik topogennich raselinnych loZisek, ¢asto velmi mocnych a vy-
znacujicich se pravidelnou akumulaci organickych vrstev (obr. v pfiloze ¢. 15). Podobné
profily se bohuzel zatim nedati nalézt na tizemi relativné nejsussiho Kokotinska. Tam se
musime spokojit pouze s analogiemi v sousedni Jesttebské kotliné, a i ta zatim ¢ekd na sou-
stfedény zdjem paleoekologti. Vedle pylovych analyz miZzeme vyuzit jesté dalsi doplikové
zdroje informaci. Zbytky zuhelnatélého dreva, jehlic a zuhelnatéld semena a plody rostlin
analyzoval v piskovcovych skalnich previsech Ceského Svycarska a Kokotinska v souvis-
losti s archeologickym vyzkumem E. Opravil. Zajimavy soubor rostlinnych makrozbytk
nalezl P. Pokorny v ohnisti rané holocenniho (mezolitického) stafi pod Jezev¢im previ-
sem v Ceském Svycarsku. VSechny pravé zminéné analyzy jsou publikovdny v monografii
J. A. Svobody a kol. (2003). Na stejném misté jsou kratce shrnuty také vysledky dlouhodo-
bého zajmu V. Lozka, ktery studoval v souvrstvich pod skalnimi previsy a v nich dochova-
nou fosilni malakofaunu.

vvvvvv

ky pylovych analyz z vrstev organickych sedimentd, které méame v nasich piskovcovych
oblastech nastésti hojné k dispozici. U takového typu zdznamu je dilezité vzit v ivahu
omezeni, kterd vyplyvaji zejména z moznosti dochovani téchto vrstev a z vlastnosti pylo-
vych spekter dtilezitych pro rekonstrukci vegetace. Vrstvy raseliny mohou nejlépe vznikat
v podminkach vlhkého a chladného klimatu. V teplejsich a sussich obdobich se jejich rist
miiZe zastavit a loZiska mohou snadno podlehnout erozi. Nejstar$i obdobi, které mame pro-
stfednictvim organickych vrstev v piskovcovych terénech dochovéno, je obdobi pozdniho
glacidlu, respektive jeho zédvére¢na chladna perioda - tzv. mladsi dryas, datovana do doby
pred 11 az 12 000 lety. Je to bohuzel pfipad jediného profilu - VI¢i rokle v Adr$passko-tep-
lickych skaléch, jehoZ sedimentace nastésti pokracovala bez pieruseni az do souc¢asnosti
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(Kunes & Jankovskd 2000). V prabéhu suchého, teplého a relativné kontinentalné ladéného
obdobi starsiho holocénu byly podminky pro vznik podobnych lozZisek nepiiznivé. Vétsina
znamych raselinnych loZisek proto za¢ind vznikat az v zavéru tzv. ,klimatického optimaS
tedy zhruba pred 6 az 7 000 lety. Jako dopliitkovy zdroj informaci o vegetaci starsi poloviny
holocénu proto miizeme pouzit nalezy zuhelnatélych rostlinnych zbytkt v archeologickych
situacich zkoumanych pod skalnimi previsy.

Pylovy zdznam v prostiedi skalnich mést ma pomérné lokalni charakter. To zname-
n4, ze postihuje charakter vegetace v relativné malém okoli odbérového bodu (vrtu, nebo
kopané sondy). Jednotlivé pylové diagramy proto predstavuji pouhé ,ptipadové studie®
vyvoje vegetace v omezeném tseku dna rokle a na nejblizsich skalnich vychozech. Nastésti
je pravdépodobné, Ze abiotické podminky uvnitf skalnich mést byly natolik urcujici, Ze
i jednotlivé malé vyseky terénu reprezentuji do zna¢né miry celou piskovcovou oblast.
Maje na zfeteli pravé uvedené skute¢nosti, popiseme v nésledujicim textu vyvoj vegetace
piskovcového tizemi Ceského Svycarska bez dalii vyslovné kritiky pouZitych metod.

2. Projekt zaméreny na vjzkum vyvoje ptirozené vegetace Ceského Svycarska

Cilem nedévno ukonceného projektu (VaV/620/7/03; Ministerstvo zivotniho pro-
stiedi CR) bylo ziskat pro tizemi Narodniho parku Ceské Svycarsko soubor dat, ktery by
umoznil zhodnotit dynamiku vyvoje vegetace a krajiny z perspektivy radové staleti a tisi-
cileti. Takto dlouhodoba perspektiva je duleZita pro konkrétni rozhodovani v praktickych
otazkach managementu rezervace. V prubéhu feseni projektu se podatilo pyloanalyticky
zpracovat, radiokarbonové datovat a vyhodnotit tfi profily odebrané vrtnym zatizenim
na predem vytipovanych lokalitach. Volba materidlu primarné vychdzela z dostupnosti
vhodnych raselinnych lozisek. Vysledky jejich mapovani, statigrafického a hydrologického
prizkumu ndm ochotné poskytl Dr. E Edom (viz téz Edom 2003). Z moznych lokalit jsme
nakonec vybrali tfi loziska umisténa tak, aby ziskané vysledky odrazely vyvoj hlavnich
typt krajiny studovaného tizemi.

Lokality Pryskyficny diil a Jeleni louze lezi na dné piskovcovych rokli v dodnes ne-
osidlené, zalesnéné ¢asti Ceského Svycarska. Jednd se o topogenni raselini$té vznikld pod
vlivem priisakové podzemni vody. U takovych typti mokiadd predpokldddme viceméné
pravidelnou akumulaci organické hmoty, coz je vyhodou pro paleoekologicky vyzkum.
PfestoZe ob¢ ragelinisté lezi v podobném typu terénu uprostted rozsahlych skalnich mést,
vzajemné se lisi relativnim vyskovym umisténim. Moktad v Pryskyfi¢ném dole se nachazi
na dné pomérné hluboké skalni rokle, zatimco raselinisté Jeleni louze je umisténo v horni
¢asti prikopu, tedy bliZze trovni piskovcového platé.

Ragelinisté Nad Dolskym mlynem je situovano v diametralné odlisném terénu. Lezi
na okraji rozsahlé Ruizovské plosiny, 200 m vychodné od obce Kamenickd Stran. Piskov-
cové platé zde nad idolim ri¢ky Kamenice tvofi malou prohluben o priméru cca 25 m. Ta
je napdjena pouze srazkovou vodou (Edom 2003). Na podobnych typech stanovist se lze
obavat pomalé akumulace raseliny a ptitomnosti sedimenta¢nich hiétt. Tato obava se zdhy
naplnila, av§ak kvali k unikatnosti lokality, vzhledem ke studiu vyvoje vegetace v daném
typu krajiny, jsme presto pristoupili k podrobnému zpracovani. Samotnd Riizovska plo$ina
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patti k okrajovym oblastem Ceského Svycarska. Byla kolonizovana v priibéhu 13. a 14.sto-
leti. K lokalité prilehla obec Kamenicka Stran je oviem novéjsiho zaloZeni — pochdzi az ze
17. stol.

Tti pyloanalyticky zpracované a radiokarbonové datované profily predstavuji prvni
vysledky svého druhu z tzemi Ceského Svycarska. Lze je bez problémi pouzit k rekon-
strukci vyvoje vegetace piskovcového izemi za poslednich zhruba 7 000 let. Nejstarsi se
ukdzala byt spodni ¢ast profilu Nad Dolskym mlynem. Viechny tii pylové diagramy po-
drobné zachycuji obdobi od starsiho subatlantika (SA1) po soucasnost, tedy periodu klic¢o-
vou pro studium vyvoje vegetace ve vztahu k jeji soucasné podobé. Pylové diagramy jsme
roz¢lenili na jednotlivé lokélni pyloanalytické zény (LPAZ) a tohoto ¢lenéni se pridrzime
v nasledujicim popisu ziskanych vysledku a pfi jejich diskusi. Jak jsme pfedem ocekavali,
vysledky jsou relevantni zejména ve vztahu ke studiu historie lesni vegetace, kterd Ceské-
mu Svycarsku ostatné dominuje az do soucasnosti.

3. Stru¢na historie osidleni Ceského Svycarska

Vliv ¢lovéka na vegetaci stfedni Evropy byl znaény jiz v prehistorické dobé a tento
faktor tedy musime nutné zahrnout do uvah o vyvoji vegetace. Proto nejdfive podavame
alespon nejstrucnéjsi prehled osidleni zajmového tizemi.

Prvni doklady holocenniho osidleni Ceského Svycarska sahaji do obdobi mezolitu.
Malé skupiny lovct vyhledavaly piskovcové pievisy k sezonnimu obyvani, vliv na prostredi
byl maly, ale zfejmé ne zcela zanedbatelny (Svoboda a kol. 2003). Nélezy z obdobi zemé-
délského pravéku jsou roztrouseny po previsech v celé oblasti. Jejich datace spada zejména
do obdobi eneolitu, mlad$i doby bronzové, pozdni doby bronzové (luzicka kultura) a do
doby Zelezné (halstatska kultura). Z malého mnozstvi nalezenych artefakt lze usuzovat,
ze se zde lidé zdrzovali spiSe kratce a sporadicky (Jenc a Pesa 2004). Od doby halstatské po
ranny stiedovék nemame z oblasti Zadné archeologické nalezy. Tti lokality datované do 8.-
10. stoleti lezi blizko sebe. Hlavni z nich predstavuje hradisté u soutoku Brtnického potoka
s Kfinici na ostrozné zvané Adlerhorn, které mohlo slouzit jako straZni stanice nad cestou
v Kyjovském tdoli. Dal$i dolozené osidleni, se kterym mohlo toto hradi$té bezpodmine¢-
né komunikovat, se nachdzi a7z v Horni LuZici (Sohland, Kirschau, Bautzen, Doberschau,
Seitschen, Goda), v Dé¢inské a Ustécké kotliné (PaZourek a Velimsky 1995).

Zasadni prelom v déjinéch osidleni nastal zac¢dtkem vrcholné stfedovéké kolonizace,
tj. od druhé poloviny 13. do konce 14. stol., kdy doslo k definitivnimu osidlen{ Sluknov-
ska a Ceskokamenicka a to ze dvou feudlnich sidel: hradu Scharfenstein (Ostry) v drzbé
Markvartict (Smilauer 1965) a hradu Schénbuch (Krasny Buk) v drzbé Ronovct (Klos
1997). Kolonizace probihala nasledujicim zptisobem: Feuddl nabyl pidu od panovnika
a povéfil lokatora privedenim usedlikil z vnitrozemi ¢i ciziny, vybérem mista a zaloZenim
obce. Na stavbu dom se dfevo ziskdvalo sekerou. Nahlou potiebu zemédélské pudy resili
kolonisté vypélenim. JelikoZ je proces pfemény lesa v ornou piidu dosti namahavy a zdlou-
havy, predpoklada se, ze pti vzniku kulturni krajiny vyznamné napomadhala lesni pastva
(Nozicka 1957). Do konce 14. stoleti doslo k zaloZeni témérf vech dnesnich obci v okruhu
cca 10 km od lokality Nad Dolskym Mlynem. Na Razovské plo§iné to jsou (v zdvorkidch
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jsou roky prvni pisemné zminky): Rtizova (1352), Arnoltice (1352), Bynovec (1443), Janov
(1446), Huntifov (1352), Ludvikovice (1425). V oblasti se naléza nékolik hradkd, jejichz
kratka existence spada do 13.-14. stol. (Gabriel 2004). Residen¢ni a spravni funkce je pti-
suzovana hradéim Schoénbuch, Scharfenstein, Saustejn a Falkenstejn (Klos 1997). Vyrobni
aktivity a téZba surovin se ve vrcholném stfedovéku sousttedila na nékolik odvétvi. V ka-
tastru VI¢i hory se podarilo datovat sklafskou hut jiz na prelom 13.a 14.stoleti. V priibé-
hu celého stfedovéku a posléze i novovéku se objevuji sklarské huté v Chiibské, Doubici
a dalgich mistech (Cernd 2003). Dale je doloZena té7ba a zpracovani Zelezivcti. Hutnéni
zeleza vyzadovalo velké mnozstvi dfevéného uhli. Jeho vyroba musela mit zasadni vliv na
stav lest. Stejné tak produkce dehtu a smoly (Lissek 2004, Belisovd 2004). V dobé predhu-
sitské se hospodatilo toulavou se¢i a hranice mezi ornou ptidou a lesem jesté nebyla pev-
né ustalena. V 16. stoleti se zavadi pase¢né hospodareni, coZ znamena ohroZzeni pro buk
ajedli, které v podminkach s toulavou se¢i ptirozené zmlazovaly. Od druhé poloviny 18.stol
se zavadéji holosece. Jako dosazovana drevina je velmi populdrni smrk a borovice. Smrko-
vé hospodareni se zacalo na ¢eskokamenickém panstvi uplatiiovat v letech 1780-1800, jak
dokazuje zépis z exkurze Ceské lesnické jednoty na Maly Javor (Priisa 2000).

4. Vyvoj vegetace v Ceském Svycarsku
4.1. Skalni oblasti - profily Jeleni louze a Pryskyfi¢ny dil

Vysledky pylovych analyz z profilii Jeleni louze (Obr. 1) a Pryskyfi¢ny dul (Obr. 2)
poskytuji vzhledem k obdobnému umisténi v krajiné podobny obraz vyvoje vegetace. Pro-
to je v useku, ve kterém se oba profily ¢asové prekryvaji, popisujeme spole¢né. Nékteré
vyznamné rozdily zdtiraznime zv14st.

Nejstarsi zaznam o vyvoji vegetace uvnitf skalnich mést se nam podatilo ziskat na
bazi profilu Jeleni louZe. V tésném podlozi organickych uloZenin jsme nalezli bilou aZ mir-
né nahnédlou vrstvu jilovitého materidlu, kterd se na dno rokle dostala nejspiSe ¢innosti
mirné proudici vody. Tuto vrstvu mizeme interpretovat jako doklad odli$nych srézkovych
poméri (srdzkové bohatsiho klimatu) na konci sttedniho holocénu (viz radiokarbonové
datum 5 650 + 40 BP v radelin¢ v té¢sném nadlozi). Nad jilovitou usazeninou lezi pev-
n4 kompaktni vrstva Zelezité sraZeniny. Zelezo se ziejmé pod vlivem intenzivnich srazek
uvolnovalo z ptid v povodi, pfipadné ze samotnych piskovct (prisakova kapilarni voda
zdsobujici radelini$té protéka skalnimi masivy), a jakmile se dostalo do méné reduk¢niho
prostiedi, zacalo se srazet. Pravé nepropustny sled jilovitych usazenin a Zelezitych sraZenin
byl zfejmé bezprostiedni pficinou trvalého zamokfeni dna rokle a za¢atku akumulace or-
ganické hmoty.

Z prvnich organickych vrstev pochazeji nejstarsi pylova spektra (LPAZ JL1). Jejich
vypovédni hodnota je ovsem silné zkreslena specifickymi lokalnimi vegeta¢nimi poméry:
V ptislusnou dobu byl moktad na dné rokle husté zarostly kapradinami, takze vysoka ktiv-
ka jejich monoletnich spor (ovSem blize neurcitelnych) deformuje priibéh ktivek ostatnich
taxontl. Po vzniku ra$elinikového moktadu na rozhrani LPAZ JL1 a JL2 je pyloanalyticky
zdznam jiz nezkresleny. Celou zonu JL2 charakterizuji vegeta¢ni poméry diametralné od-
lisné od pomérti soucasnych. Biostratigraficky se jedna o obdobi mladsi poloviny atlantiku
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a toto datovani je potvrzeno i vysledky analyzy 14C. Okoli lokality bylo v té dobé zarostlé
bohatymi smi$enymi doubravami. Je to zfejmé z ne¢ekané vysokych pylovych kiivek dubu,
jilmu, lipy, jasanu a javoru (zejména javor md nizkou pylovou produkci a zjisténd uzaviena
ktivka naznacuje jeho hojny vyskyt). V ¢lenitém terénu hrala vyznamnou roli svétlomil-
na liska, ktera ztejmé byla dualezitym elementem smiSenych doubrav zejména na svazich
(liskové doubravy). Liska mohla mimo jiné vytvaret nizké porosty v lesnich lemech na
hranach skal, tedy na extrémnich stanovistich dnes typickych pro btizu a borovici. Tyto
dvé zminéné dreviny byly dominantni zfejmé pouze na nejextrémnéjsich stanovistich,
i kdyz mohly tvorit obcasnou primés ve véech typech lest. Borovice mohla prevladat na
nejsussich temenech piskovcovych plosin.

Z dnesniho hlediska se zd4 ptitomnost liskovych doubrav s vyznamnym podilem jil-
mu, jasanu, lipy a javoru pro piskovcovou oblast ponékud prekvapivd. Jedna se vSak
o vysledek dlouhodobého vyvoje, ktery byl nastartovan jiz v borealnim obdobi starsiho
holocénu. Stabilni klimatické poméry stfedniho holocénu s ponékud vys$imi teplota-
mi (oproti soucasnosti) a hojnymi srazkami napomahaly postupné tvorbé zivinové bo-
hatych pud i na jinak mélo uZzivnych substratech. Dokonald recyklace Zivin udrzovala
tento ekosystém v chodu a trvala do té doby, nez nastoupily vegeta¢ni zmény popsané
v nasledujicich odstavcich. Nezanedbatelné zastoupeni pylu smrku poukazuje na jeho
ptitomnost ve vlhkych a inverznich polohach na dné rokli. Tato stanovi$té byla vhodna
také pro olsi lepkavou a vrby. Vyskyt pylovych zrn obilovin a nékterych sekundéarnich
antropogennich indikdtorii pfed polovinou zény JL2 (okolo vzorku 250 cm) poukazuje
na pritomnost ¢lovéka v regionu. Z hlediska archeologické periodizace se jedna o obdobi
eneolitu. Vyskyt antropogennich indikatort je ale velmi sporadicky a ¢innost ¢lovéka se
nijak neodrdzi na stavu lokalni lesni vegetace. Je téméf jisté, Ze vlastni okoli lokality za-
stavalo ve zcela pfirozeném stavu a Ze pylova zrna antropogennich indikétort pochazeji
z vétsi vzdalenosti, zfejmé z Gizemi mimo vlastni piskovcova skalni mésta.

Pro nasledujici zénu JL3, ktera zaujimd zhruba obdobi subborealu, je charakte-
risticka postupna zména ve sloZeni lesni vegetace pod vlivem expandujictho buku. Buk
zadal konkurenénim tlakem pisobit na ptivodni smiSené liskové doubravy, které zacaly
znatelné ustupovat. Nadale v8ak pretrvavaly na nejvhodnéjsich stanovistich s hlubsi-
mi pidami. Expanze buku nejvice postihla lisku, kterd zfejmé musela uvolnit misto na
prudkych svazich a balvanitych sutich. Poméry na dnech rokli ziistévaji zatim nezmé-
néné. Pravé popsany proces postupné degradace smi$enych doubrav vrcholi na prelomu
z6n JL3 a JL4. Na tomto misté musime upozornit, Ze se jedna o ptirozeny vyvoj lesni
vegetace, ktery je v pribéhu subboredlu zachytitelny na fadé mist stfedni Evropy. Ma
pouze rtiznou intenzitu a mtize byt i rtizné nac¢asovan. Spoustécimi faktory pfitom mo-
hou byt klimatické zmény, geochemické zmény (vrcholici proces postupného vyluhovani
pudniho substratu, ktery probiha v kazdém interglacialu), vliv ¢lovéka, nebo populaé-
ni pretlak nové garnitury druht. Ziejmé spoluptsobilo vice faktorti najednou (Iversen
1958, Bell a Walker 1992). Vlivem tzv. mass-efektu se nové expandujicimi druhy ziejmé
dosycovala i ta izemi, kde z rtiznych divodd jmenované spoustéci faktory nepusobily.
To by mohl byt piipad samotného jadra Ceského Svycarska. Jakmile byl jednou tento
proces spustén, stal se vlivem pozitivni zpétné vazby viceméné ireverzibilnim: zména
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v druhovém sloZeni lesa spustila nevratné geochemické a pidni zmény.

V pribéhu trvani zény JL4 dokonéuje prudkd expanze jedle a habru proces de-
gradace pivodnich smiSenych doubrav. Projevuje se dokonce i ¢aste¢nym ustupem
samotného buku. Jednd se o obdobi pielomu subboredlu a star$iho subatlantika, kte-
ré mame zachyceno jiz také v nejstarsi ¢asti profilu Pryskyti¢ny dual (pfelom zén PD1
a PD2; radiokarbonové datum 2 465 + 30 BP). Na zakladé mirné zvyseného vyskytu indi-
katort ¢innosti ¢lovéka lze zatim piedpokladat, Ze lidska aktivita mohla hrét ve spusténi
pravé popsaného procesu urcitou roli, i kdyz asi pouze druhofadou. Jedna se o pocatek
doby Zelezné a z ¢innosti, které mohly ovlivnit sloZeni lesni vegetace, mtizeme jmenovat
zejména lesni pastvu a produkci dfevéného uhli (pro tuto dobu ovem zatim nedoloze-
nou). Vétsina lidskych aktivit se ale musela odehrévat mimo skalni uzemi. Pokles k¥ivky
smrku miizeme nejlépe vysvétlit jeho vytla¢enim jedli, kterd rovnéz toleruje chladnéjsi
polohy s vysokou ptidni vlhkosti. Cely star$i subatlantik je tedy na obou studovanych
lokalitach charakterizovan vyraznou dominanci jedle a buku v lesni vegetaci. Borovice
a bfiza se vyskytovaly ziejmé pouze na skalnich vychozech s riznou expozici a na nej-
sussich skalnich plosinach. V piipadé profilu Pryskyti¢ny dual poskytly pylové analyzy
v okoli vzorku 230 cm zajimavou sondu do vegetacni sukcese po mistnim pozaru: Vyraz-
né maximum mikroskopickych uhlikovych ¢éastic koresponduje se zvy$enym vyskytem
spor hasivky orli¢i. Nasleduje kratkodobé maximum vyskytu borovice na tkor ostatnich
drevin. Poté se situace opét vrati do predchoziho stavu. Zvyseny vyskyt antropogennich
indikdtort spada zhruba do poloviny diskutovaného obdobi. V ptipadé Pryskyti¢ného
dolu je datovano radiokarbonovym datem 1 215 + 30 BP a v ptipadé Jeleni louze datem
1 790 + 30 BP. Tento nalez miizeme povazovat za doklad rané stfedovékého osidleni
v prilehlych regionech - zfejmé v mensich sidelnich komorach Horni LuZice, Dé¢in-
ské kotliny ¢ Sluknovského vybézku. Nizkd troven archeologického pozndni oviem
zatim znemoznuje jeho presnéjsi lokalizaci. Znatelné zvyseny vyskyt pylovych zrn kop-
fivy miiZze naznac¢ovat mistni eutrofizaci pfimo na dné Pryskyti¢ného dolu, nejspis jako
dusledek mistni pastvy (viz téz zvysené vyskyty Rumex acetosa-typ, Plantago lanceolata
a Melampyrum).

V ramci pyloanalytické zény JL5 (v profilu Jeleni louze) podil antropogennich in-
dikatorti postupné narusta. S nejvétsi pravdépodobnosti se zde dostdvame do obdobi vr-
cholného sttedovéku. Opét se ziejmé jedna o odraz osidleni izemi mimo skalni oblasti,
protoze slozeni mistni lesni vegetace zatim zUstava bez vyrazné zmény. V profilu Prysky-
fi¢ny dul podobné zmény nepozorujeme, pylovy spad uvnitt skalni rokle ma zejmé vice
lokélni charakter. Cinnost ¢lovéka uvnit# piskovcovych skalnich mést zndma z pozfistat-
ki sttedovékych hradkua, smoldren a ojedinélych ndlezti keramiky v previsech neméla
o¢ividné velkoplo$ny dopad na ptivodni lesni vegetaci. Piskovcovému tzemi stéle do-
minuji jedle a buk. Jejich dominantni postaveni se dokonce jesté upevnilo. Tyto dfeviny
ztejmé tvorily smi$ené porosty (jedlobuciny) ve vSech polohach mimo extrémni situace.
Skalni hrany portstala borovice s bfizou. Tyto dvé dfeviny, pravdépodobné opét spolu
s jedli, tvotily lesni vegetaci také na vrcholovych plosindch. Smrk a olse se vyskytovaly
na dnech rokli a zbytky ptvodnich smi$enych doubrav (obohacené ov§em o habr) pretr-
vavaly jen velmi omezené na hlubsich ptidach jaké se vyskytovaly zejména na vychozech
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vulkanickych hornin (Groser Winterberg apod.) Habr s dubem rostly vtrousené ziejmé
i v dal8ich porostech.

V obou pylovych diagramech vidime v jejich nejmladsi ¢asti (zony JL6 a PD4) os-
try ustup jedle, buku (v ptipadé profilu Pryskyficny diil) a ¢aste¢ny pokles kiivek vétsiny
ostatnich dfevin. Vyjimku tvoti pouze smrk, ktery naopak expanduje. VSechny antro-
pogenni indikdtory se dostdvaji na své maximalni hodnoty. Ndpadné maximum viesu
obecného a vyskyt pylu Rumex acetosa-typ, Plantago lanceolata, Melampyrum a Urtica
naznacuji v ptipadé Pryskyticného dolu zvysenou milifnickou aktivitu, tentokrat v tésné
blizkosti odbérového mista. Analyza obsahu izotopu 210Pb v profilu Pryskyfi¢ny diil
jednozna¢né datuje popisovanou zménu do novovéku. Lidské zdsahy ménici tvafnost
vegetace uvnitf skalnich mést jsou tedy relativné velmi mladého data. Nahly ustup jedle
je nejspise odrazem jejtho vymirdni v priibéhu novovéku, zaznamenaného plodné v celé
stfedni Evropé a interpretovaného nejcastéji jako dtisledek tézby Zadaného stavebniho
dfeva spojené s invazi patogenu. Zvy$eny podil smrku je dusledkem lesnickych prefe-
renci pro tuto dfevinu a mozna také dusledkem uvolnéni ndhradnich stanovist po jedli
a buku.

Povrchové vzorky z obou studovanych profilt (0 cm) predstavuji moderni pylo-
va spektra a jsou odrazem soucasnych vegeta¢nich pomérii. Zejména v pripadé lokality
Pryskyticny diil pozorujeme doklady ustupu lidskych aktivit spojenych s vyvojem po-
slednich zhruba 50-ti let. Druhové spektrum dfevin ztstava zatim nezménéné, alespon
na urovni citlivosti pyloanalytickych dat (pylova zrna invaznich druhii borovic nelze
odlisit od pylu ptvodni borovice lesni).

4.2. Krajina mimo skalni mésta - profil Nad Dolskym mlynem

V profilu Nad Dolskym mlynem (obr. 3) mame dochovan nejstar$i zdznam o vy-
voji vegetace Ceského Svycarska. Podle radiokarbonového datovani se jednd o stiedni
holocén - obdobi atlantiku. Také vegetaéni obraz tomu odpovida. I zde mame v ramci
zony DM1 doklady o pritomnosti bohatych smiSenych doubrav s hojnou liskou a naro¢-
nymi dfevinami lipou, jilmem a jasanem. Hojny byl opét smrk, ktery mohl rtist zejména
v hlubokém a vlhkém tdoli Kamenice. Buk a jedle se zatim vyskytuji spi$e ojedinéle.
Primarni antropogenni indikatory chybéji zcela a z velmi sporadického vyskytu sekun-
darnich indikatortt méizeme usuzovat na absenci osidleni. Vrstva 55 cm (na pfechodu
LPAZ DM1 a DM2) predstavuje prvni zasadni zlom v pylovém diagramu. Pfi bliz§im
zkoumani dojdeme k zavéru, ze zde lezi vyznamny sedimenta¢ni hiat. Pylové spektrum
prechodové vrstvy ma neobvyklé sloZeni a pozorujeme v ném zvyseny vyskyt mikrosko-
pickych uhliki. Je pravdépodobné, Ze nevelké raselinisté podlehlo poZaru, ktery zniéil
mladsi vrstvy a Ze tehdy doslo k redepozici pylovych zrn z vrstev rtizného stari.

Na hranici zony DM2 se dostavame do obdobi, ve kterém v lesni vegetaci prevla-
dal buk. Srovnanim s ostatnimi dvéma zpracovanymi lokalitami dochdzime k datovani
tohoto useku do subboredlu. SmiSené doubravy s liskou v omezené mife jesté pietrvaly
expanzi buku. Pylové ktivky borovice a btizy jsou velmi nizké. Vzhledem k vysoké pylo-
vé produkci téchto dievin Ize opét konstatovat, Ze jejich podil v lesni vegetaci byl zane-
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dbatelny. Zejména borovice byla omezena jen na nejextrémnéjsi stanovisté na skalach.

Vrstva 45 cm ma stejné jako troven 55 cm anomalni slozeni pylového spektra s pri-
tomnosti velkého mnozstvi mikroskopickych uhlikovych ¢4stic. Interpretace bude opét
podobna - pravdépodobna je pritomnost dal§iho sedimetac¢iho hidtu.

V useku datovaném radiokarbonovou analyzou do star$iho subatlantika (14C da-
tum 1 630 + 30 BP) pozorujeme dalsi fazi zaniku smi$enych doubrav spojenou s prud-
kou expanzi jedle a habru. Tyto zmény jiz mtizeme ¢aste¢né pricist vlivu lidské ¢innosti
— alespon tak lze usuzovat z korelace s vyskytem antropogennich indikatort véetné pylo-
vych zrn obilovin. Neni jisté, jestli mtizeme zvy$eny podil viesu pticist vlivu lesni pastvy,
nebo jestli se jedna o lokalné se vyskytujici populaci rostouci ptimo na raelinisti. Hojna
pylova zrna oznacena jako Empetrum — typ naproti tomu miizeme témét s urcitosti pti-
psat lokdlnimu vyskytu rojovniku bahenniho (Ledum palustre), jehoz pylova zrna nelze
od pylu Empetrum odlisit. Empetrum v souc¢asné dobé roste nejblize u Prav¢ické brany
(Mackovcin 1999), zatimco Ledum palustre se vyskytuje na radelinisti Nad Dolskym mly-
nem dodnes.

Poslednim zlomem pozorovatelnym v pylovém diagramu je ptechod mezi zéna-
mi DM2 a DM3. Podle analogie s ostatnimi dvéma profily mizeme téméf jednoznaéné
datovat tuto uddlost do novovéku. Je nanejvy$ pravdépodobné, Ze souvisi se zaloZenim
obce Kamenicka Stran v 17. stoleti. Hojna pylovd zrna obilovin odrazeji ptitomnost poli
a vysoka ktivka Plantago lanceolata zase ptitomnost pastvin. Markantni jsou zmény
v lesni vegetaci. Neni to pouze odlesnéni, jehoZ odrazem je posun v poméru mezi byli-
nami a dfevinami v pylovém zdznamu, ale i kvalitativni zmény ve sloZeni porostt. Velmi
vyrazné se tu projevuje expanze borovice na tikor vétsiny ostatnich dfevin. Pouze smrk
si uchovava nezménéné postaveni, které se dokonce jesté vice upeviiuje.

5. Zavéry vyznamné pro management Narodniho parku

Profil Nad Dolskym mlynem dnes lezi v kulturni zemédélské krajiné zaloZené nej-
pozdgéji ve vrcholném sttedovéku na piskovcové plosing jizné od ficky Kamenice. Dalsi
dva profily jsou umistény uvniti skalnich mést, dodnes zalesnénych a mimo kulturni
krajinu. Oc¢ekavali bychom tedy, Ze vegeta¢ni vyvoj bude az do stfedovéku velmi podob-
ny vyvoji uvnitt skalnich oblasti a teprve od stiedovéku Ze se vegetace obou regiont za-
¢ne vzéjemné rozchazet. Podobné déni skute¢né pozorujeme, ale rozdily jsou viceméné
pouze kvantitativni. Zastoupeni antropogennich indikatort je po¢inaje ranym stiedové-
kem nejvy$si na lokalité Nad Dolskym mlynem. Také vegeta¢ni zmény v obdobi novové-
ku jsou zde nejmarkantnéjsi. Chronologie vegeta¢nich zmén zjisténych v celém zachyce-
ném obdobi je v ptipadé vSech analyzovanych profilti srovnatelna. Motorem zmén byly
ve star§im (pravékém) obdobi pfirozené vegeta¢ni posuny spojené s expanzemi populaci
novych druhd a se zménami geochemickych cykla Zivin - s postupnou acidifikaci. Oba
mechanismy se vzajemné dopliovaly a vlivy se zesilovaly. Tento vyvoj pokracuje jeste
na prelomu starého a nového letopoctu (tedy v ramci starsiho subatlantiku), kdy byla
dokoncena expanze jedle a habru a kdy definitivné ustoupily zbytky smiSenych doubrav.
Vychozim stavem na poéitku vrcholného stfedovéku (t.j. mladsiho subatlantiku) byla

45



s SRSy S S p——

Pe—r—

TR
= l'-:".ln

¥ i o
q{‘;‘i o 'Ih"'"“‘“ u+ - p—- - -.-.::.::—-n

"‘\“-h- 'S .

— —
i
|
—v—'— ™ dirn ey
|
3 - —_— SR I
T — | R S i
m— ——— —_— e — =
T T T W Shiiad
[————
| T e e 1 i e
- - L
L e
b - - e ]
i i -5 O O il il 8 64 mags
rdnadri |pras
i memay

L = Fopiva=
= = LR R TR O e
- trrprds mmm
k. _ F o Ry vl | e
L T]
= = - — ot
_—— = — P s
Pudap
-— ¥ 14
=2 1 = o o o e

Bymiy bbb v
R rera

= ey
P A
F gy
Wil

N —

= B s g
¥ maw s

qragr

T T LL

Obr. 3 Procenticky pylovy diagram profilu Nad Dolskym milynem.

46

[T == g ==

rarag v g

&y

BiLUBG

M EysrEaiag aysen "wauiw wiysjoq pey

HELAE L FLILFRASOEN



vegetace, kterd stdle do velké miry odpovidala pfirozenému ekologickému potencidlu
tizemi Ceského Svycarska s vylou¢enim vlivu ¢lovéka. V§ude dominovaly jedlobukové
lesy. Podle konkrétnich stanovistnich podminek byl ptimiSen habr, dub, btiza a borovi-
ce. Dnes tolik hojna borovice lesni se ovéem vyskytovala spise sporadicky a dominovala
jen na nejexponovanéj$ich terénech skalnich vychozt. Ve stinnych a vlhkych roklich
rostl pavodni smrk. Historie jeho mistni populace sahd minimalné 9 tisicileti dozadu
(Pokorny 2003). Vrcholné stredovéka kolonizace neméla na vegetaci Narodntho parku
podstatny vliv. Diivodem je nejspis jeji nevelka razance. Ani pfi samém okraji tehdej-
$i kulturni krajiny (v ptipadé lokality Nad Dolskym mlynem) se vegeta¢ni zmény pri-
1i§ neprojevuji. K zasadnimu zlomu ve vegeta¢nim vyvoji doslo vlivem hospodareni az
v novovéku. Presné datovani této udalosti poskytnou spiSe historické studie. Na zakladé
nasich vysledk mtizeme pouze konstatovat, ze ke zméné doslo nékdy v rozmezi konce
17. az zacatku 19. stoleti a Ze zména byla ndhld a relativné synchronni v okoli vSech tfi
zkoumanych bodu. Patrné je ¢aste¢né odlesnéni na okraji RtiZzovské plosiny, méné uvnitt
skalnich oblasti. Napadnéjsi jsou vSak zmény v druhovém sloZzeni lesnich porosti. Vy-
razné mizi jedle a buk. Na jejich misto se dostava smrk, borovice a ¢aste¢né i biiza.

Je vyslovené koncep¢ni otdzkou, jak hodnotit pravé popsané vegeta¢ni zmény zpu-
sobené managementem poslednich tf{ stoleti. Je to problém tykajici se ochrany ptirody
jako celku. Pti extrémné konzervativnim pfistupu bychom v daném pripadé prohlasili
stav koncem vrcholného stfedovéku za vychozi bod a cilem ochrany pfirody by bylo
restaurovani tohoto ,,ptivodniho stavu“ tak, jak je popsdn v predchozich odstavcich.
Naopak extrémné liberdlni pfistup by nabadal neprovadét zasahy zddné a neomezovat
hospodétskou ¢innost v rezervaci vitbec. Vzdyt vegetaéni zmény tu vzdy byly a budou
a ¢lovék se svymi aktivitami je beztak nedilnou soucasti sttedoevropskych ekosystému
jiz od dob nejhlubsiho pravéku. Na zdkladé vysledka naseho studia vyvoje vegetace
v dlouhodobé perspektivé radime spiSe liberdlni pristup, i kdyz nikoliv extrémni. Na-
hlizeno z perspektivy tisicileti neni napfiklad nahrazeni buku a jedle borovici a smrkem
pouze svévolnym lidskym aktem, ale vlastné pokracovanim dlouhodobého vegetatné-
-vyvojového trendu od Zivinové bohatych ekosystému smisenych doubrav po kysela sta-
novi§té na piskovcich s ptidami zbavenymi dvoumocnych kationd. V dne$nim vyvoji
proto neni nic v nepofadku. Snad jen zrychlend acidifikace vlivem imisi, coZ je ovem
problém doslova globalni. V méfitku rezervace mizeme pokracujici acidifikaci branit
napiiklad protéZovanim nékterych listnatych drevin trvaleji cyklujicich Ziviny mezi bi-
omasou a pidou. Na urcitych vybranych a plo$né velmi omezenych stanovistich snad
tento pristup mozny bude. Jinak by bylo Zadouci uvazené vysazovani jedle, jejiz popula-
ce se muze v danych podminkdch stét ¢asem velmi vitdlni a jedle bude moci pfirozené
zmlazovat na celé plose rezervace.
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1. Uvod

V pylovém zdznamu ze ti{ lokalit Ceského Svycarska mtizeme sledovat riizné zmény
v lesnich spolec¢enstvech (Abraham 2006, Pokorny & Kunes 2005), ale v mnoha ptipadech
nelze bezpeéné rozhodnout, co bylo jejich pri¢inami. Role ¢lovéka, ktera je pro nas vétsi-
nou velmi diilezitd, se da palynologickym ¢tecim aparatem jen tézko vystopovat. V regionu
s tak fidkym osidlenim a vzdcnou archeologii — nalezenou ¢i hledanou, je nakonec pro-
kazatelny lidsky vliv posunut do historické doby. Tématem tohoto ptispévku je novovéky
zdsah ¢lovéka na ptikladu Pryskyti¢ného dolu.

Mimo jiz dnes standardnich paleoekologickych metod (pylova analyza a radiokar-
bonové datovani) umoziuje vybrana lokalita uziti vice pfistupt k poznani historie nez jind
mista.

« Datovani - Zajmové obdobi je relativné mladé a tim padem bylo datovatelné

izotopem *'°Pb.

« Historicka data - Vychodni ¢ast Ceského Svycarska pattila k Ceskokamenickému
panstvi rodu Kinskych, kteti hned od zacatku lesnického hospodateni zanechavali
bohaté archivélie jako hospodatské plany, téZebni vykazy, druhy setého semene,
ale hlavné porostni mapy, sahajici az do 18.stol. Nechavali zpracovat zpétné histo-
rické prizkumy, a to jiz na pocatku 20. stoleti-(Hyhlik 1903).

« Antrakologicka data - Milifnictvi a smolafstvi se na nékolik staleti staly vedle
lesniho hospodateni svébytnou vyrobni aktivitou celého regionu. Palenim a deh-
tovanim dfeva zanechaly bohatd uhlikové spektra pro analyzu dieva.

Lokalita lez{ v katastru obce Doubice na samém dné Velkého Pryskyti¢ného dolu
(Gross Harzgrund) hned pod vyusténim Malého Pryskyfi¢ného dolu (Klein Harzgrund).
Profil o celkové hloubce 270 cm byl odebran na jare 2005. Z 255 cm hloubky je radiokarbo-
nové datum 2465+35 BP a ze 145 cm je 1215430 BP, ve svrchni ¢asti profilu je nékolik dat
21%Pb. Depth-age model (obr. 1) byl vytvoren prolozenim v$ech téchto dat polynomickou
regresi a na zakladé této funkce bylo vypocitano stafi jednotlivych vzorkt od 0 do 60 cm.

Intenzita lesnického hospodateni v Ceském Svycarsku postupné nartistala v posled-
nich zhruba 400 letech. Vliv hospodateni na druhovou skladbu lest byl pfimy (tézba, z4-
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mérné zalesniovani, introdukee) i neptimy (zartstani svétlin, zvySovani pravdépodobnosti
vétrnych polomtl). Nejlepsi historickou informaci pro srovnani s pylovou analyzou by byl
zdznam o piesném druhovém sloZeni porostt. Tyto tdaje ovéem zacaly byt zaznamenany
az pozdéji, po lesnim ziizeni dle saské metody roku 1859. Nejstar$i mapa, kterou se ndm
podafilo vizualizovat v GIS i s jejim obsahem (napojeni hospodarskych knih), je v§ak az
z 1. 1895/6. Pro starsi obdobi je pouzitelnd predevsim evidence o objemu tézby (obr. 2).

Odraz lesnického hospodareni na vyvoj v Pryskyfi¢ném dolu

Pylovy diagram z Pryskyfi¢ného dolu prezentuje obr. 3. V prvni fazi, v z6né P1, da-
tované mezi roky 1630 a 1720, je patrné pokrac¢ovani prirozeného vegeta¢niho vyvoje. Pre-
vladaly jedlobukové porosty, které tvorily klimaxovou vegetaci sklanich mést jiz vice nez
2000 let (Pokorny & Kunes 2005). Objem téZby dreva byl v této pocatecni fazi jesté zcela
zanedbatelny. Proto se vliv lesniho hospodareni v pylovém diagramu viditelné neodrazi.
Jako prozatim nevysvétlena zajimavost se vyskytlo ve vzorku 60 cm pylové zrno Ilex aqui-
folium, podobné jako v profilu Nad Dolskym Mlynem (Abraham 2006).

Druha vyvojova faze lesniho hospodateni (zéna P2) spadd do rozmezi let 1720
a 1830. Tehdy je v pylovém diagramu patrny ubytek jedlobukovych porost a nardst
kvantity bylin, zejména Calluna, Melampyrum, Betula, a Vaccinium-type. Tento vyvoj lze
interpretovat jako reakci na zvysenou téZbu difeva. Ta je historicky prokazatelnd v ramci
celé Ceskokamenické domény, tvotend reviry jettichovicky, doubicky a rynarticky. Podle
udajt z roku 1697 se totiz ro¢ni tézba zvysila na 60 000 plm, coz dvou a ptil ndsobné pre-
vy$ovalo tehdejsi ro¢ni prirozeny ptirtist dfevni hmoty. Tim klesla zdsoba dfeva béhem
pouhého jednoho stoleti asi na polovinu (Hyhlik 1903).

Népadné maximum ktivky mikroskopickych uhlikt mezi vrstvami 48 a 36 cm, tj.
priblizné mezi lety 1730 a 1823, nejspi$ predstavuje odraz lokalnich aktivit spojenych
s palenim dfeva. Tuto domnénku potvrzuji datované relikty milift z blizkého okoli a asi
200 metrt vzdalena smolafskd pec s domkem. Vzhledem k tomu, Ze se vegetaéni zmény
projevily také na pylovych taxonech s velmi kratkym doletem — Calluna a Vaccinium-type
(Bunting 2003) musime piedpokladat, Ze vyrobni ¢innost ovlivnila i bezprostiedni okoli
odbérového mista. Nasledkem vyrobnich aktivit doslo k postupnému, ale velmi vyraz-
nému odlesnéni - zastoupeni dfevin v pylové sumé (¢ili hodnota AP) klesa na pouhych
50 %. Samotny Pryskyti¢ny dal tehdy s nejvétsi pravdépodobnosti portstalo viesovisté
mozaikovité prechdzejici od svétlin (prevazovala toulava se¢) s bortv¢im a éernySem
a pasek zarustanych néletovou bfizou a borovici (zdmérné se jesté nezalesnovalo).

V roce 1770 nastoupil na lesni zpravu vrchni lesnik Pompe, ktery zacal hospoda-
fit dle nauky Johanna G. Beckmana. Zména spocivala v zavedeni holose¢i a umélé lesni
obnovy. Ve zpravé z 30. 11. 1773 se do¢itdme o provedené praci: ,Vyseky v reviru Doubice
s plochou od 2 az 3! korcii byla jenom pohdzena semenem, ostatni plochy ve vrchnostenskych
lesich byly zryty a osvédcenymi Siskami jedle a pak smrku dle povelu posypdny Jedna se
o prvni datovanou zminku o umélych vysetbach (Hyhlik 1903). Pri$a (2000) spravné de-
dukuje z exkurze Ceské lesnické jednoty na Maly Javor, Ze smrkové hospodéistvi se zacalo

1 korec = 1 $trych = 1 Strich = 0,287732 ha, coz je 0,575464 - 0,863196 ha
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na ¢eskokamenické panstvi zavadét nékdy v letech 1780-1800, smrk nasledovaly jedle, olse,
borovice, biiza a pozdéji také neptivodni druhy - mod¥tin opadavy, modtin japonsky, smrk
sitka, borovice banksovka a vejmutovka (Tomandl 1971). ,,Smrkova vlna“ v8ak dorazila na
lokalitu Pryskyfi¢ny dil pozdéji.

Beckmantv systém hospodareni se zavedenim holose¢i a umélych obnov prav-
dépodobné napomohl jednomu z obrovskych polomdu, ktery se udal 18. prosince 1833
a 1. ledna 1834 nasledoval dalsi. Padlo okolo 250 000 m?® dfeva (obr. 2) (TOMANDL 1971).
Z vékového slozeni porostii v roce 1895/6 (obr. 4) je patrna souvislost mezi vékovou tiidou
60-69 a timto polomem. Dokonce lze rekonstruovat zasazené plochy (obr. 5), které jsou
véechny orientovany na severovychod. Pravdépodobné nepresnému odhadu taxatort by se
dal pricist rozdil 8-10 let, ktery vychazi ode¢tenim 60-69leté vékové tidy od roku 1895 ve
snaze dosdhnout rok 1834. Je tedy dost pravdépodobné, ze udélost regionalnich rozmérii
ovlivnila pravé vybranou lokalitu, a to i na zakladé pylové analyzy, protoZe treti fazi mezi
léty 1830-1860 (zona P3) dominuje zvy$end depozice pylovych zrn bfizy, coz bude dusle-
dek onéch polomu. Zdanlivé paradoxni nartist brizy v pylovém diagramu si lze vykladat
takto: Nasledkem polomu se mladé brizy (pfedtim pouze vtrousené) dostaly do lepsich
svételnych podminek a zacaly produkovat pyl. Bfiza totiZz na volném prostranstvi kvete
a plodi jiz v 10. roce Zivota, v zapoji ne dtive nez ve 20. roce (Svoboda 1957). Pokud kvete,
produkuje velké mnozstvi velmi létavého pylu (Dyakowska 1936, Pohl 1937).

Ctvrtou fazi (zona P4) datovanou mezi roky 1850 a 1920, charakterizuje nértist kiiv-
ky borovice. Ve svétle vy$e popsané udalosti se to jevi jako nasledek zartstani kalamitnich
holin néletovou borovici, coz se v pylovém zdznamu logicky muselo projevit s ur¢itym
zpozdénim. Borovice kvete na volném prostranstvi v 15. a v zapoji az ve 30. az 40. roce
zivota (Svoboda 1953). Opétovny pokles pylovych hodnot bfizy pak bude nésledkem ne-
schopnosti konkurovat dozravajicim porostiim borovice. Zaroven je patrné, ze 60-69leté
porosty tvotil v roce 1895/6 predevsim smrk. Ten byl bezpochyby na polomy uvolnéné
plochy uméle dosazen. Pylové se zacal projevovat az zna¢né pozdéji, protoze kvete velmi
pozdé, v zapoji az v 60. roce Zivota (Svoboda 1953).

Patd faze vyvoje lesni vegetace (zona P5) je jiZ charakterizovéna jako stav dne$ni. Na
jejim zacatku doglo ke smyceni velkého mnozstvi dfevni hmoty. Tato udalost je v pylovém
diagramu patrna jako pfechod mezi vzorky 22 a 20 cm, kdy pomér AP néhle klesa z 90 na
60%. V roce 1920, jak je uddlost datovana, totiz ptichazi dal$i obmytni faze. Od roku 1926
do soucasnosti zartistd bezprostiedni okoli studovaného profilu postupné lesem. Odtud
postupny nartst pylové sumy dievin az k 90 %.

Antrakologie

Historicka produkce dfevéného uhli, smoly a dehtu se projevila v odebraném profilu zvyse-
nym obsahem mikroskopickych uhlikovych partikuli. Zvy$uji-li se tyto partikule s ubytkem pylu
nékterych drevin nabizeji se otazky p¥imé souvislosti, tj. zda odpovidaji uhlikové spektra dfevin
v okolnich militich klesajicim druhtim v pylovém zdznamu apod. Stav rozpracovani antrakolo-
gické ¢asti zatim nedovoluje néjakou rozsahlejsi syntézu s vysledky pylové analyzy. Avsak prvni
vysledky, které v nasledujici kapitole nabizime, nechavaji alesport nahlédnout (tab. 1).
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V kvétnu 2006 bylo odhaleno v okruhu 600 metrti od pylového profilu na zakladé
terénnich prfiznaka, doporuceni Véclava Sojky a historickych map, 11 objektt - relikty
milifd a jedna smoldrna (obr. 5) (Objekty ¢. 1 a 8 jsou mimo vytez mapy). Devét z nich ob-
sahovalo i nékolik vrstev uhlikt, které jsme stratigraficky odebrali na antrakologickou ana-
lyzu. Vzhledem k predpokladanému véku nalezenych objektd, tj. 1630-1950, neni mozné
pouzit datovani *C ani *'°Pb, Ize se ovéem do jisté miry spolehnout na historické datovani.
Objekty ¢. 9, 10 a 11 jsou zaneseny v mapach prvniho zaméfteni, které probéhlo v letech
1792-1796. Jejich autor ing. Jan Trosel zachycuje hranice lesnich pozemkd, sit komunikaci,
mistni ndzvy a pravé drobné vyrobni aredly. Objekt ¢. 11 je uveden jako ,,Schneberger(?)
hiusel“ s obdélnikovym ptidorysem. Ve skile je na tomto misté dodnes patrnd trimova
kapsa, da se tam predpokladat existence smolafského domku (Belisova 2004). Objekt ¢. 3
zminuje jako militisté horolezecky pruvodce z roku 1937, ktery popisuje ptistupovou cestu
na Pétidomi, prochazejici Malym Pryskytfi¢nym dolem.

Vlastni vykop dosahoval rozmér $ife polni lopatky a hloubka neptesahla 60 cm. Na
zaci$téné sténé byla zachycena stratigrafie profilu a z vrstev obsahujicich zuhelnatélé dievo
byl odebran vzorek o objemu asi 0,5 1, ktery je vzhledem k bohatosti materialu dostacujici.
Pfi laboratornim zpracovanim byly vzorky vysuseny a pomoci flotace bylo ze vzorku vy-
brano 100 uhlikovych fragmentt. V ptipadé, ze byly ve vzorku pritomny kusy zuhelnatélé
ktiry, byl jejich pocet nahrazen ekvivalentnim mnozstvim uhliki dieva.

Milif 3

Velmi vyrazny objekt zafiznuty do svahu nad potokem. V jeho tésné blizkosti se
nachazi mensi skalni prostor se stopami po ptsobeni Zaru, kterd je povaZovana za misto
zpracovavani smoly. Sonda hloubky 90 cm prokazala pfitomnost 21 cm mocné piscité
vrstvy, obsahujici velké mnozstvi uhlika. Bohaté akumulace uhlika byly pozorovatelné na
svahu k vodotedi, ktery byl obnazen vyvratem. Zde se podatilo ziskat i zuhelnatélé kusy
dreva dosahujici velikosti 15 cm. Tésné pod nerozlozenym jehli¢im se nachazela vrstva
svétle Sedého pisku pod kterym lezel horizont s bohatym obsahem uhliktl. V hloubce od
28 do 48 cm byla opét vrstva Sedého pisku, ktery ostfe prechdzel do rezavé zbarveného
iluvialniho horizontu.

Milir 9

Tento objekt se nachazi v ploché ¢asti udoli a jeho povrchové priznaky jsou tézko
viditelné. 60 cm hluboka sonda potvrdila jeho existenci a odhalila nékolik vrstev bohatych
na uhliky. Pod 8 cm tlustou vrstvou surového opadu lezela vrstva bilého pisku, pod kterou
byla vrstva uhlikii 4 cm mocna (V1) a oddélend opét bilym piskem od 11 cm tlusté polohy
uhlikil. Na tu navazovala tvrda rezavd vrstva, kterd vznikla vypalenim pisku pod milifem.
Nejspodnéjsi ¢ast profilu zaujimal bily nezpevnény pisek.

Milit 6

Plocha po milifi lezela v zavéru postranniho udoli Pryskyfi¢ného dolu a byla dobre
viditelna jako kruhovita plosina o priméru 10 m. Pti svém jiznim okraji byl objekt porusen
umélym prikopem vyschlého potoku. Sonda o hloubce 47 cm odhalila 5 vrstev bohatych
na uhliky. Pod 10 cm silnou vrstvou pisku smiseného s nerozlozenym organickym materi-
alem lezel prvni tmavé zbarveny, pis¢ity horizont s bohatym podilem uhlika (H1). Ten byl
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oddélen od dali uhlikové vrstvy (H2) polohou bilého pisku o mocnosti 3 cm. Nasledovala
tmavé $edd vrstva uhlikd smiSenych s bilymi zrnky pisku (CP), pod kterou bylo mozné
podle barvy odliit dalsi horizont s pfevahou zuhelnatélého materidlu (H3). Pod nim byla
zaznamenana poloha $edého pisku o sile 10 cm, na jejiz bazi lezela posledni vrstva uhlikt
(H4).

Tab. 1.: Procentické zastoupeni dievin v uhlikovych vrstvach militii
(Analyzoval: Premysl Bobek)

milit 6 mili¥ 3 Milit 9
H3 H2 CP H1
Picea 49.1 34.7 31.2 22.7 3.6 9.5
Pinus 19.1 32.9 15.7 30.5 67.9 63.5
Abies 14 12.2 31.2 0.7 3.6 14.3
Betula 0.0 0.0 0.0 18.8 5.4 1.6
Fagus 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.6
Quercus 0.0 3.6 0.0 5.7 0.0 0.0
Conifer 0.0 0.0 1.7 0.0 0.0 0.0
kira 23.4 15.0 16.5 3.9 16.1 32
indet. 7.0 1.7 3.6 17.7 3.6 6.3

Relikty milif v piskovcovych skalnich méstech jsou velice perspektivni oblasti pro
zkoumani prevazné novovéké historie lesni vegetace. Misto upravené pro stavbu milite
bylo pouzivano k vice vypaliim po sob¢, dokud zasoba dievni hmoty v okoli neklesla pod
urcitou kritickou hodnotu a aktivita se presunula jinam. Specifickou vlastnosti téchto mi-
lirist lezicich na dnech piskovcovych rokli je vak jejich ndpadnd vnitini diferenciace, kte-
ra je jinde velmi redukovana nebo uplné chybi. Vysoky pfinos erodovaného materialu,
transportovaného predevsim pii vétsich destich, zptisobuje oddélovani jednotlivych fazi
pouzivani pis¢itymi vrstvami bez obsahu uhliki. To, co je v jinych oblastech stejnorodou
vrstvou, je zde rozliSeno nepravidelnou sedimentaci pisku do viditelné stratigrafie. Tim se
otvira moznost zkoumani fady novych otazek, predev§im pak preferenci uréitych druht
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drevin pro vyrobu drevéného uhli, nebo ¢asového rozsahu pouzivani jednoho milifisté.

Zavér

Vyvoj vegetace v centralni ¢4sti Ceského Svycarska ovlivnil elovék predevsim na za-
¢atku novovéku. Na prikladu Pryskyti¢ného dolu pozmeénil lesni spolecenstva ve dvou fa-
zich. Okolo roku 1720 - v $ir§im kontextu barokntho vzestupu, kdy zvy$enim manufaktur-
ni vyroby vzrostla poptavka po drevé jako stavebnim materidlu i jako topiva na sklarskou
vyrobu nebo tavbu Zelezivcil. Na zédkladé prevahy jehli¢nant v zji$téném spektru milife ¢.
9 a dle béznych uhlitskych preferenci lze zasah klasifikovat na dvé rtizné aktivity - tézba
dreva (buk) a péleni dfeveného uhli (jehli¢nany). Vegeta¢ni kryt se na nékolik desetile-
ti proménil v mozaiku na gradientu: ptivodni jedlobukovy les — udrzovana bezlesa vie-
sovisté. Na pocatku druhé faze by stala uméld obnova lesa neboli smrkové hospodatstvi.
V konkrétnim ptipadu Pryskyii¢ného dolu se tak stalo po polomech v letech 1833/4. Na
postizenych mistech nejprve dozrala btiza, pak borovice a nakonec smrk.
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Obr. 1.: Depth-age model profilu Pryskyfi¢ny dil.
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Obr. 2: Vykaz tézby dieva v letech 1670-1900. (podle Tomandla 1971)
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Obr. 3: Pylovy diagram.
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Obr. 4: Druhové slozeni v okruhu 600 m od profilu Pryskyfi¢ny dul v roce 1895/6.
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Obr. 5: Mapa lokality Pryskyfi¢ny dill s vyznacenim zasaZenych ploch po
polomech 1833/4 a odebranych militist.
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Zajimavé a vzacné houby Narodniho parku
Ceské Svycarsko

JAN HOLEC

Ndrodni muzeum, mykologické oddéleni, Viclavské nam. 68, 115 79 Praha 1,
jan_holec@nm.cz

Tento prispévek shrnuje poznatky, ziskané béhem mykologickych priizkumi v po-
slednich 10 letech. Na konci 20. stoleti zacal mykologicky priizkum tzemi nabyvat na
intenzité, coz souvisi hlavné s vyhlasenim Nérodniho parku Ceské Svycarsko. Radu let
sem jezdil brnénsky amatérsky mykolog Jaroslav Cép, ktery své nalezy a sbéry shrnul
v nékolika vyzkumnych zpravach. Od roku 2001 oblast pravidelné studuji profesiondlni
i amatériti mykologové, ¢lenové Ceské védecké spole¢nosti pro mykologii (Jan Holec,
Vladimir Antonin, Alois Vagner, Karel Prasil, Jiti Lazebnicek, Rostislav Fellner, Jaroslav
Landa, Jiff Roth). Na tvrdohouby byla zaméfena diplomova prace Mileny Johnové, roze-
né Tamové z roku 2006, a dalsi diplomova prace je v béhu.

Celkové je zatim z Ceského Svycarska zndmo kolem 700 druht hub s velkymi
plodnicemi (makromycetit) a nékolik stovek druht mikroskopickych hub. Presné ¢islo
bude znamo az poté, kdy bude publikovan prvni uceleny soupis hub tohoto tzemi.

Houby piskovcovych skalnich mést

V piskovcovych skalnich méstech se Zivotni podminky hub méni téméf na kazdém
kroku. Houby reaguji hlavné na ptdni a vzdu$nou vlhkost, takze se mykofléra dolt vy-
razné lisi od mykoflory skalnich hibett a vyslunnych stén.

Houby piskovcovych dolii: Velmi zédlezi na tom, zda je na dné dolu voda nebo pii-
mo potok a jaky je lesni porost v dolu. Suché doly (vétsinou kratka bo¢ni udoli kolma na
hlubsi a delsi doly) porostlé kulturnimi smréinami a vét§inou také borovici vejmutov-
kou maji pomérné chudou a nepiili§ zajimavou mykofloru. Pokud jsou ptitomny patezy
a padlé kmeny jehli¢nani, rostou na nich vétsinou bézné drevozijné houby. Na padlych
kmenech smrku se ob¢as vyskytuji i vzacnéjsi houby, jako napt. $upinovka drobna (Pholi-
ota scamba), $upinovka poprasend (Gymnopilus picreus) a vyslovené vzacny druh operika
jarni (Kuehneromyces lignicola). Jde o druhy, které preferuji horské polohy a v dolech nizko
polozeného Ceského Svycarska se vyskytuji diky chladnému a vihkému mikroklimatu.

V hlubsich a stinnych dolech, kde lezi staré padlé kmeny smrkd, se vyskytuje bo-
linka ¢ernohnéda (Camarops tubulina), kterd na kmenech vytvari ploché nebo mirné
boulovité tvrdé dtvary - stromata. Je to vzacny druh vazany na prfirozenéjsi lesy. Pokud
je na dné dolt voda v podobé malych tinék nebo potuckd, nachdzime tam i nékteré
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vlhkomilné houby, zejména tzv. sfagnikolni, rostouci v rageliniku. Mezi vzacnéjsi houby
rostouci na mesich patti mechacek hladky (Cyphellostereum laeve), ktery tvori drobné,
bilé, bokem prirostlé kloboucky. Pfimo v pottccich se vzacné vyskytuje vodnicka potoé-
ni (Cudoniella clavus), nehojna vieckovytrusna houba rostouci na dfevu ve vodé. Vzacny
je i ryzec raselinikovy (Lactarius sphagneti).

Velkym unikatem jsou raselini$té, kterd se vyvinula na dné nékterych hlubokych
stinnych dolii, napt. v Pryskyfi¢ném dole. Nejlepsi takovou lokalitou je raselinisté Jeleni
louze v pramenné oblasti potoka Suchd Béla u Hienska. Tam byla nalezena i vzacnd
a zdkonem chrdnéna holubinka raselinna (Russula helodes), kterd je zndma hlavné z ra-
Selinisf a vihkych lestt Sumavy a jiznich Cech. Dal3i typickou raselinistni houbou lokality
Jeleni louze je holubinka raselinikovd (Russula sphagnophila).

Bohatost mykoflory piskovcovych dolt nartistd, pokud v nich rostou listnaté stro-
my, nejc¢astéji buk, javor klen a bfiza. Kdyz se v piskovcovych dolech vyskytuji i pahyly,
parezy nebo tlejici padlé kmeny listnacd, podet druhti opét vyrazné stoupa, protoze celd
fada drevozijnych (lignikolnich) hub vyhledava pravé drevo listnaci. Z hlediska dfevo-
zijnych tvrdohub jsou velmi vyznamné piskovcové doly se zachovalym porostem acido-
filnich bucin (napf. rokle potoka Suchd Béla). Na takovych lokalitdch nachazime $iroké
spektrum druhti, které je srovnatelné co do kvality i kvantity naptiklad s mykoflérou
kart Sumavskych jezer.

Na rtiznych mistech Ceského Svycarska byly na tlejicich kmenech listnaca v pis-
kovcovych dolech nalezeny vzacnéjsi druhy Stitovek, napf. stitovka chudobna (Pluteus
depauperatus), $titovka lemovana (Pluteus luctuosus), $titovka vlockata (Pluteus podospi-
leus) a §titovka stinna (Pluteus umbrosus). K vzacnéj$im druhim patti choros slizopérka
nazelenald (Ceriporiopsis pannocincta), rostouci na tlejicim drevé listnaci a také roso-
loklihatka ¢ird (Neobulgaria pura), kterd tvoii plodnice nej¢astéji na spadlych vétvich
buku.

K druhtim ztejmé novym pro oblast Ceského Svycarska patii krasnorizek rozvét-
veny (Calocera furcata), rostouci na dfevé smrku a zavojenka nabéhla (Entoloma lampro-
pus), cernomodie zbarveny druh zévojenky, nalezeny v travé u lesni cesty.

Nejzajimavéj$i mykofléru maji ty piskovcové doly, kde se zachovala pfirozend ve-
getace — buciny, bory na svazich nebo ragelini§té na dné.

Houby piskovcovych skalnich hibett a vyslunnych stén: Skalni hibety a vyslun-
né piskovcové stény jsou vétsinou porostlé borovymi lesy s pfimési biizy. Po vét$inu roku
tu byva sucho a houby tu ,,plodi“ aZ po vydatnych destich, které neptichdzeji c¢asto. Ani
pocet druht nebyva velky, protoze zdejsi extrémni podminky houbdm p#ili§ nesvéd¢i.
Na padlych kmenech borovice roste choro$ branovitec jedlovy (Trichaptum abietinum),
ktery je ndpadny fialovymi rourkami. Typickym rozklada¢em dfeva borovice lesni je
i dfevomorka zlata (Pseudomerulius aureus), ktera ale vyzaduje vlhéi dievo, tedy zasti-
nénd mista. Ze Sisek borovice ukrytych v ptidé vyrustd na jafe penizovka provazkova
(Strobilurus stephanocystis) a ve vlhkych obdobich také 1zickovec $iskovy (Auriscalpium
vulgare). Bory na skaldch jsou v8ak stale nedostate¢né prozkoumané.

Houby na sténach vlhkych skal: Typickymi druhy v porostech mechti na skalach
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jsou Cepicatky, napt. vzacna Cepicatka Stordalova (Galerina stordalii) nebo hojnéjsi ce-
picatka druhu Galerina calyptrata. Dalsi vyzna¢nou houbou vlhkych skal je kalichovka
okoli¢natd (Omphalina ericetorum) s drobnymi nalevkovitymi plodnicemi svétle bézové
barvy a lupeny sbihajicimi na tfeii. Jde o lichenizovanou houbu.

Houby spalenist: Na spalenistich rostou z uhlikt a popela specializované druhy
hub (tzv. antrakofilni houby), které na jinych stanovistich nenajdeme. Z vieckovytrus-
nych hub to je napt. zvonecek uhelny (Geopyxis carbonaria), oranzové zbarvena ohnivka
spalenistni (Pyronema omphalodes), dale kofenitka nadmuta (Rhizina undulata) nebo
hovnik uhelny (Ascobolus carbonarius). I nékteré lupenaté stopkovytrusné houby jsou
vazané pouze na spaleni$té, z téch hojnéjsich napt. rezavooranzové zbarvena $upinov-
ka spalenistni (Pholiota highlandensis) nebo $eda kalichovka spéleni$tni (Myxomphalia
maura). Na spalenisti, které vzniklo zacatkem roku u Havrani skaly pobliz Jetfichovic,
byly nalezeny i nékteré vyslovené vzacné houby - druh rodu tercka (Rutstroemia car-
bonicola), popsany ¢eskym mykologem Mirko Svrékem, a zejména fajodka spalenis$tni
(Fayodia anthracobia), v jejim% ptipadé §lo o prvni nalez pro Ceskou republiku.

Houby v soutéskach Kamenice

Mykofléra soutések Kamenice a nékterych boénich rokli (napt. rokle Kachniho po-
toka, rokle Soorgrund nebo Kostelni stezka pod Dolskym mlynem) a udoli (napt. tdoli
Jettichovické Bélé) je velmi bohatd. Od ostatni krajiny Ceského Svycarska se soutésky
lisi velkou pestrosti a zachovalosti pfirozené vegetace a hlavné chladnym a vlhkym mi-
kroklimatem na dné udoli. Celkové jsou soutésky Kamenice a ptilehlé rokle nebo udoli
typické velkou druhovou pestrosti hub a hlavné vyskytem celé fady vzacnych chladno-
milnych az horskych druht nebo druhti vazanych na vlhka stanovi$té (olsiny, raseliniste,
vlhké skaly). Zajimavé jsou i rizné neobvyklé substraty, jako napt. tlejici kapradiny, na
kterych roste drobnd helmovka kapradinova (Mycena pterigena) a lysohlavka plevnata
(Psilocybe crobula).

Oblast je celostatné vyznamnym utoci§tém pro vzacny a chranény druh bolinka
¢ernohnéda (Camarops tubulina), vazany na tlejici kmeny jehli¢nand, zde smrku. Ceské
Svycarsko je spolu se Sumavou a Krkonogemi nejbohatsi oblasti vyskytu tohoto druhu
v CR. Zije zde i dal3i vzdcny druh bolinka mnohovytrusd (Camarops polysperma). Je
vazana na odumirajici pahyly listnatych stromu, nejc¢astéji olSe, v bezprosttedni bliz-
kosti vodniho toku. Z dalsich chladnomilnych druht je dileZity ohnovec ohraniceny
(Phellinus nigrolimitatus - obr. v ptiloze ¢. 16), choro$ rostouci na padlych kmenech smr-
ku, ktery se jinak vyskytuje hlavné v pralesovitych horskych lesich. Soutésky Kamenice
jsou jeho nejnize polozenou lokalitou v Ceské republice. K chladnomilnym a vlhkomil-
nym druhtim patii i Supinovka drobna (Pholiota scamba), rovnéz zijici na dfevé smrku.
O hodnoté této lokality vypovidaji i nilezy vzacnych chladnomilnych dfevozijnych dru-
ht tvrdohub - napt. druhu Lophiotrema boreale, ktery je v literature uvadén z boredlnich
lesti Skandinavie. K vzacnym drfevozijnym houbam také patti choro$ ostropérka koro-
va (Rigidoporus corticola) a zévojenka bukova (Entoloma placidum). Za pozornost stoji
i nékteré vyzna¢né druhy pribfeznich olsin jako ryzec druhu Lactarius cyathuliformis,
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holubinka ol$inna (Russula alnetorum - chranény druh), éechratka ol$ova (Paxillus fila-
mentosus) - vsechno nehojné mykorhizni{ druhy, a dale nékteré nehojné, ale typické my-
korhizni druhy teplych listnatych lest jako holubinka slune¢ni (Russula solaris) a ryzec
druhu Lactarius subumbonatus. V soutéskach Kamenice patti mezi dal$i vzacnéjsi houby
také $upinovka hnédocervend (Pholiota lubrica), kalichovka Hudsonova (Lichenompha-
lia hudsoniana - lichenizovand stopkovytrusnd houba) a polnicka lysa (Agrocybe erebia).
Stejné hodnotné jsou i nékteré uzké bo¢ni rokle sméfujici do kaiionu Kamenice, kde byly
nalezeny vzacné druhy Zebernatka mali¢kd (Delicatula integrella) a ryzec raselinikovy
(Lactarius sphagneti).

Neékteré z probiranych druht zcela jisté rostou i v druhém karionovitém tdoli Ces-
kého Svycarska - v udoli Ktinice. Tam ale mykologicky prizkum teprve za¢ind. Z rarit
tam nalezenych lze zminit kvétnatec Archertv (Clathrus archeri). Je to druh, ktery byl do
Evropy zavlecen z australské a tasmanské oblasti s ndklady surovin a od pocatku 20. sto-
leti se z Francie $iff smérem na vychod. V Ceské republice uz mé dnes desitky lokalit.

Houby listnatych lesti na svazich a kopcich

Na mirnéjsich svazich hor (napt. Rizovsky vrch, Spravedlnost), kopcii (napt. Ko-
listé, Mlyny, Vosi vrch, Suchy vrch, Cesky = Boehmiv vrch) a nékterych piskovcovych
hibetti (napt. Stifbrné stény, Ktidelni stény, Ponova louka) se vyvinuly hlubsi pady s vét-
$im obsahem humusu. Jsou porostlé zajimavymi listnatymi lesy, nejcastéji bu¢inami, na
kamenitych a balvanitych svazich sutovymi lesy tvofenymi javorem mlééem, javorem kle-
nem, jasanem, nékdy i lipou. Jejich mykoflora je bohata a zajimava.

Prikladem vzacnéjsich hub mohou byt druhy nalezené v buc¢iné nad Ponovou loukou,
kde je vyvinuto typické spolecenstvo hub teplejsich bucin s vyskytem druhil jako $tavnatka
rezavéjici (Hygrophorus discoxanthus), ryzec fidkolupenny (Lactarius ruginosus), holubin-
ka sluneé¢ni (Russula solaris), liska kadetava (Pseudocraterellus sinuosus) a $tavnatka zardéld
(Hygrophorus fagi). Z méné castych dievozijnych hub v bucinach roste rezavec pokozko-
vy (Inonotus cuticularis), véjitovec obrovsky (Meripilus giganteus) — v obou pripadech jde
o chorose. Zajimavou houbou jarnich mésicti je ronivka podhorska (Hydropus subalpinus),
ktera nehojné vyrustd ze zbytkd dreva ukrytych v pidé.

Velmi zajimavé jsou listnaté lesy na ¢edi¢ovém podloZi, zejména na Rizovském
vrchu. Tamni mykofléra je velmi bohatd a je vyzna¢na pritomnosti hub, které vyzaduji
neutrdlni nebo slabé zasadité ptidy a teplé listnaté lesy. Patfi k nim napf. holubinka slu-
ne¢ni (Russula solaris), ¢iravka prstencova (Tricholoma batschii), liska kadetava (Pseudo-
craterellus sinuosus), ryzec zlutohnédy (Lactarius fulvissimus), bedla Grangeova (Lepiota
grangei) nebo hvézdovka trojita (Geastrum triplex). Typickou vzacnéjsi houbou budin je
liska Friesova (Cantharellus friesii), druh navrzeny k zédkonné ochrané. Ze vzacnéj$ich
drevozijnych hub tu byl nalezen jeZzatec riiznozuby (Creolophus cirrhatus), ktery ma bilé
rozvétvené plodnice na spodku pokryté dlouhymi ostny.

V sutovych lesich na svazich Rizovského vrchu se vyskytuje i fada zajimavych
druhd hub ze skupiny askomycett. Jednim z nich je vzacny a nedavno popsany druh
tvrdohouby $irokotercka Pouzarova (Lopadostoma pouzarii), ktery byl nalezen na pad-
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lych kmenech buku a javoru klenu. V listnatych lesich se setkdme i s fadou askomycetti
s miskovitymi plodni¢kami. Je to napf. nepfili§ hojny druh teréenka olivova (Catinella
olivacea), tvorici az 1,5 cm velké, ¢erné plodnice s olivové zelenym okrajem.

I malé vychozy ¢edi¢e na vrcholech nebo svazich nékterych kopcti (Cesky vrch,
Mlyny, Kolisté a dalsi) hosti zajimavou mykofléru, podobnou té, ktera je na Rizovském
vrchu. K méné ¢astym druhim zde nalezenym patfi napt. ryzec bledy (Lactarius palli-
dus) nebo liska Sedd (Cantharellus cinereus).

Chranéné a ohrozené houby Ceského Svycarska

V Ceské republice je zdkonem chranéno celkem 46 druht hub. V Ceském Svycar-
sku byly zatim objeveny tfi z nich - bolinka ¢ernohnéda (Camarops tubulina) a holubin-
ka raselinna (Russula helodes) v kategorii kriticky ohroZenych druht a holubinka olinna
(Russula alnetorum) v kategorii ohrozeny druh. V8echny uz byly predstaveny vyse.

Seznam ohroZenych hub nalezneme v Cervené knize Ceské republiky z roku 1995,
ve které je zatazeno a podrobné popsano 119 druhi, ale zejména v obsahlém Cerveném
seznamu hub CR, ktery vy3el v roce 2006 a obsahuje tidaje 0 904 druzich hub. Z nich se
v Ceském Svycarsku vyskytuje nékolik desitek druht. Mnohé uz byly zminény v pred-
chazejicich odstavcich, vétsinou s poukazem na to, Ze jde o vzacnéjsi houby. Vyskyt hub
uvedenych v Cerveném seznamu ukazuje, ze Ceské Svycarsko je vyznamnym ttocistém
pro nékteré houby, hlavné pro druhy vazané na prirozena stanovisté, jako jsou napt. bu-
¢iny, sutové lesy, ol§iny nebo mala raselinisté.

Podékovani
Publikovani vysledki bylo podpoteno Spravou NP Ceské Svycarsko a Vyzkumnym
zémérem Ministerstva kultury CR (MK00002327201).
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Archivni reSer$e - cesta k hlubs$imu poznani krajiny
(na ptikladu Ceského Svycarska)

NATALIE BELISOVA

Sprdva NP Ceské Svycarsko, Prazskd 52, 407 46 Krdsnd Lipa, n.belisova@npcs.cz

Studium archivnich pramenti byva v oboru ochrany piirody a péce o krajinu ¢asto
vnimdno jako nadstandardni luxus. Tento ptispévek by chtél ve stru¢nosti nastinit, v kte-
rych oblastech péc¢e mohou byt archivni reserSe pfinosné a v jaké mife lze z prament zis-
kat predstavu o hospodareni na konkrétnim tzemi. Pro ¢asovy limit ptispévku bude celd
problematika ilustrovana ve tfech krat$ich vstupech - o lesnim hospodatstvi, myslivosti
a rybnikafstvi. Mnoho dalsich oblasti bude pominuto, naptiklad vyznam resersi pro kva-
litni rozhodovani ve stavebnich fizenich; o vyznamu znalosti stafi a vyvoje staveb jako
podkladu pro vyjadreni k chystanym tpravam jednotlivych objektd ostatné ptislu$ni pra-
covnici nemivaji obvykle zidné pochyby.

Pro soucasné potreby byva hlavnim tskalim archivnich zprav jejich ¢asové a obsa-
hova nejednotnost. Vedeni a ¢lenéni tifedni agendy se v jednotlivych panstvich od sebe
lisilo a i v ramci jediného dominia se obsah a systém zdznami v riznych ¢asovych usecich
vyrazné ménil. Pfes jistou miru roztfisténosti vsak Ize v mnohém doplnit obraz historické
pé&e o krajinu Ceského Svycarska. Dolozme si to malou sondou do archivu velkostatki
Bynovec a Ceska Kamenice. K obsahové nejcennéj$im pisemnostem patti ttedni zpravy
a instrukce, penézni (dichodové) ucty, stavebni a lesni ucty ¢i pozemkové knihy. Co lze
z dochovanych zprav zjistit.

1. Lesni hospodarstvi

a) Tézba dreva

Pred vznikem systematického ¢lenéni agendy v 18. stoleti lze zdsahova uzemi tézby
rekonstruovat jen z nesourodych podkladu. K nejstar$im zdznamitm na teritoriu éeskoka-
menického panstvi patti pamétni kniha z roku 1621'. K uvedenému datu lIze nalézt udaje
o mnozstvi zpracovaného diivi na jednotlivych vrchnostenskych piléch, v¢. uvedeni lokalit
tézby.

Ptiklad: na pile v Jetfichovicich (existovala do r. 1695 v mistech sou¢asného Starého
mlyna), bylo zpracovano 6 kop z Mokrého dolu, lesni ¢asti Budersdorf a Suchy vrch. Pila
v Srbské Kamenici (tzv. Hammermiihle, v mistech poc¢atku Ferdinandovy soutésky) po-
fezala 18 kop z tézby na Suchém vrchu. Zdznamy jsou doplnény o informace, kym byly
kmeny prevezeny na katr (v ptipadé jettichovické pily poddanymi z Jetfichovic, Viemil,

'SOA Litométice, pob. Décin, VS Ceska Kamenice, K 1a, Memorialbuch d. beiden Herrschaften Kamnitz und Bensen, 1621.
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konskymi povozy z rynartického statku, v¢. uvedeni po¢tu kment).

V 18. stoleti, jesté pred zavedenim umeélého lesniho hospodareni, jiz 1ze sledovat téz-
bu detailnéji. V penéznich tuctech bynoveckého panstvi se pravidelné objevuji polozky za
kéceni dfivi i odklizeni hroubi v jednotlivych lokalitach, dopravu dtivi ke katrtim (véetné
uvedeni vyuziti konkrétnich smyki) - to v8e vzdy s konkrétni objemovou polozkou. Hod-
nota udajii se s postupem let zvy$ovala, statisticky hodnotny ptehled tézby pak lze vytvorit
od 2. poloviny 18. stoleti. Od 19. stoleti jsou pak zachovény i ucelené soubory porostnich
map a téZebnich tax.

b) Transport dfivi

Komplikovany terén predurcoval zpiisob prepravy pokaceného diivi, ktery se udrzel
od nejstarsich dob az do 20. stoleti. Kéceni a ¢isténi lesa od hroubi se délo v ptiznivém roc-
nim obdobi (jaro - podzim). Z méné dostupnych lesnich dilti se dtivi svazelo do skladist ¢i
na pily pfedev$im v zimé za pomoci sani. V revirech, v nichz $lo vyuzit vodnich tokd pro
plaveni dfivi, se pracovalo v sezéné. Vyuzivaly se i malovodni toky (napt. Doubicky po-
tok, Suchd Kamenice). Podle aktudlnich klimatickych podminek se plavilo cca od bfezna
do fijna.? Z vrcholovych partii bylo dfevo ptiblizovano smyky. Jejich konkrétni nazvy, ale
i zptesnéni rezimu (na kratké ¢i dlouhé dfivi, za poplatek, se stalou obsluhou smykare) lze
dohledat v urbarich panstvi’, presné lokalizovat na dobovych porostnich mapach a jejich
¢asové vymezeni provozu i objemovou kapacitu lze vyexcerpovat napiiklad z vyse uvede-
nych ¢t za vyvézeni d¥ivi. Na uzemi bynoveckého panstvi patfilo v 18. stoleti do naplné
prace vech hajnych dozor nad smykanim dfeva v ptislu§nych smycich jejich revirt.

Ptiklad: roku 1701 bylo zaplaceno 1 zlaty 10 krejcartt Michelu Jagerovi ze Hrenska
za ptipravu dfivi a transport 13,5 sahu z Kallicht Horn az ke smyku Beichtten Plofs*. Roku
1698 bylo zaplaceno za 15 dni prace lesniku (Klotzerforster) Andreasi Menschelovi z Mez-
né za smykani na skluzech Klotzerplofs, Bielplof§ a za splaveni dfivi az k pile ve Hfensku.’

Smyktim a plavebnim tpravam tokii musela byt vénovéna i pravidelna péce a tdrzba,
o nichZ nds podrobné informuji penéZzni a stavebni a¢ty. V nich lze nalézt konkrétni udaje
o opravach a sezénnich tpravach konstrukei. Dva ptiklady za mnohé: v dubnu roku 1798
hlasil lesni ifad ¢eskokamenického panstvi, Ze jsou zdi plavebnich toki na mnoha mistech
podemlety a je nutné investovat cca 100 zlatych na jejich obnovu.® V kvétnu 1784 se objevi-
lo v hlaseni: ,,zdi plavebniho toku u Horni Kamenice v délce 16 loktt a §ifce 2 lokty a 8 stop
byly béhem zimniho obdobi zcela zdemolovény, je nutné provést jejich opravu.” Presnéjsi
rozsah a lokalizaci zasahti pak uvadéji stavebni ucty (na uzemi Clary — Aldringent pra-
ce provadéli kamenici a tesafi, pracujici i na jinych stavbach, v rdmci ¢eskokamenického
panstvi doslo jiz v 18. stoleti k vy¢lenéni vodohospodétskych femeslniki — specialisti). Ze
specifikace praci je mozné stanovit, Ze plavebni toky byvaly upravovany pro sezénu plave-

>Napt.: SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Ceska Kamenice, tiedni zpravy, K a 5, zai1 1797, hlé$eni lesniho tfadu, podzimni plaveni
bude zakonéeno 19. 10.

*Napt. SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, K 4, déleni panstvi 1722.

*Napt. SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, K 42, 1701.

*Napt. SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, K 41, 1698, listopad — prosinec.

SOA Litométice, pob. Dé¢in, VS Cesk4 Kamenice, titedni zpravy, K a 6, duben 1798.

7 SOA Litoméfice, pob. Déin, VS Ceskd Kamenice, tfedni zpravy, K 25, kvéten 1784.
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ni (zvySeni prahit), po poslednim plaveni byvaly konstrukce na zimu opét odstranovany,
pravdépodobné kvuli eliminaci poskozeni pfi jarnim tani a mozném §tosovani ledt. Nedil-
nou soucasti péce o plavebni toky bylo ¢isténi re¢isté od kamentl a naplav, které bylo ¢asto
fe$eno v ramci robotnich povinnosti poddanych. Znalost vyuzivani toki pro plaveni d¥ivi
umoznuje pochopit i nékteré terénni tpravy v krajing, jelikoz pfi nich byvaly situovany
i sklady drivi (napt. v Horni Kamenici v blizkosti Pustého zamku).

¢c) Zpracovdni drivi

Kromé prodeje palivového a stavebniho dfivi, pfipadné lestl na stojato (¢asto Sasku
ato nejen v historicky vzdéalenych dobéch, ale az do 19. stoleti), byval ur¢ity objem zpraco-
vavan na zbozi.® Tesafské a truhlarské vyrobky ponechme stranou, byt neni bez zajimavos-
ti, Ze napt. roz$ifena vyroba Sindele reagovala na komplikovany terén a problémy s dopra-
vou dfivi tak, Ze $indelafi obvykle pracovali pfimo v misté tézby ¢i byvali naveleni na tseky
polomti po vichfici ¢i jiné kalamité.” Ceské Svycarsko bylo po celou historickou dobu az
do posledni valky tzemim prosperujicich lesnich femesel, pfedev§im vyroby dievéného
uhli, zpracovani smoly, popelafstvi (vyroby flusu a potase) a dal$ich. Ziskavani zakladnich
surovin ovliviiovalo nejen rozlohu, ale i kvalitu polesi. Prestoze otdzce zpracovani smoly,
byla jiZ vénovana nemald pozornost ve sbornicich Minulosti Ceského Svycarska I, IL.; dalsi
re$erSe pomdhaji upresiiovat organizaci této vyroby.'” Vybornym zdrojem informaci jsou
penézni ulty panstvi Bynovec. Jejich zdznamy prakticky neguji obecna tvrzeni o postup-
ném omezovani exploativnéjsiho odvétvi smolafstvi — narezdvanim stromu. Jakkoliv se
lze ¢asto dodist, Ze tento zpusob, ktery velmi ovliviioval Zivotnost, zdravotni stav a vyvoj
strom, se smél pouzivat jen na obecnich, selskych ¢i kostelnich lesich a vrchnost znehod-
nocovani dfevin ve svych lesich zakazovala — uc¢ty hovori zcela jinak. Ve v§ech panskych
lesich byly natezavany stromy, kazdy revir bynoveckého panstvi mival dokonce i vlastni
vrchnostenskou smolafskou chatu (pravdépodobné ptimo u lesovny). Od 18. stoleti jsou
pro bynovecké panstvi zachovany i kompletni uéty jednotlivych smolait, které uvadi ¢as,
konkrétni polesi naparovani a mnozstvi vyrobenych smolnych kamenti a jejich hmotnost.
Priklad: 22. listopadu 1734 bylo proplaceno Wilhelmu Grassemu, Eliasi Dinebierovi a Jo-
hannu Christofu Kesslerovi z Vysoké Lipy 22 zlatych 43 krejcarti za znovunatrzeni starych
nafezanych smrkt ve vysokolipském reviru, za sbér smolotoku a vyrobu 151 kament smo-
ly a celkové vaze 10 liber."

d) Péce o lesy

Od konce 18. stoleti Ize v tfednich hlasenich lesnich uradu sledovat postupny rozvoj
umélého hospodareni na lesich. Velkd pozornost byla vénovana vysadbé stromii, spojend
se zakladdnim $kolek. Na piiklad roku 1795 bylo pro péstovani sazenic modtint zalozeno

$Napt.: SOA Litométice, pob. Décin, VS Ceska Kamenice, tfedni zpravy, K 6, 7. 6. 1696, prodej lesa u Cerveného potoka Sasiim
na 2 roky.
°0 zpracovani polomii na $indel napt. viz: SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Ceska Kamenice, ufedni instrukce, UK a 3, 1712.

** Lissek, P: Pfispévek k pozndni struktury stfedovékého osidleni krajiny Labskych piskovct, in: Minulosti Ceského Svycarska I,
Krésna Lipa, 2003, s. 46 - 55; Lissek, P: Vyroba dehtu a smoly v Ceském Svycarsku, in: Minulosti Ceského Svycarska 11, Krasnd
Lipa, 2004, s. 74 - 91; Belisova, N.: Zpracovani smoly v Ceském Svycarsku a Labskych piskovcich, in: Minulosti Ceského Svycar-
ska I, Krasna Lipa, 2004, s. 94 - 183.

'SOA Litométice, pob. Dé&in, VS Bynovec, K 50, penézni ucty 1734, listopad.
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Sest lesnich $kolek o celkové rozloze 37,5 sahti 2 v revirech Ceskd Kamenice, Liska, Kame-
nickd Nova Viska, Doubice a Jettichovice.”? O rok pozdéji byly ztizeny ke stejnému tcelu
dalsi v revirech Ceska Kamenice, Prysk, Falknov, Jedlové, Hely, Zadni Doubice a Jetiicho-
vice.” K vysadbé byly uvedeny i metody nasledné péée o sazenice.

Na panstvi Bynovec si Ize z afednich instrukei vytvofit obraz postupu hospodareni
na vykdcenych plochach pocitkem 19. stoleti. Po t¢zbé doslo ke kultivaci a vysevu semen
(na 2,8 km? mélo byt pouzito maximalné % korce'* semene smrki ¢i borovic). Semena se
méla promisit. Osazené misto se obestavélo dfevénym plotem a bylo oznaceno sloupem
s uvedenim data zasahu. V oplocenkach platil prisny zdkaz pastvy dobytka pod pokutou
2 zlaté. Sbér nehroubi k topeni byl povolen chudiné jediny den v tydnu s vydanym povo-
lenim lesniho ufadu.”

Ze zprav je mozné pozorovat i pokusy se zavadénim novych druhii dievin, které se
nékdy Fidily spiSe metodou ,,pokus — omyl“ nez védeckym poznanim. V dubnu 1798 se
tak napt. dovidame, Ze ,u sazenic akatd, vysazenych na bfezich plavebnich tokd“ se jiz
na podzim predchoziho roku objevil mech a po zimé byly prakticky vsechny promrzlé
a musely byt vyfezany. Oproti tomu sazenicim modfind, vysazenych na Sattelbergu, se
dafilo dobfe a nevykazovaly zddnd poskozeni.'® Ve stejném obdobi bylo experimentovano
is,limbovym ofechem®, jehoz semeno bylo dovezeno ze ,,strmych svahii Tyrolska®
V mési¢nich hlasenich lesniho ufadu ¢eskokamenického panstvi se dale objevuji mnoz-
stevni udaje o sbéru a suseni $iSek a semen; kromé mnozstvi, druhu (semena jedli, btizy
aj.) se zachoval i plan susarny $isek v Jetfichovicich z 19. stoleti.'” Z nékterych idajii se d4
hypoteticky vyvodit, Ze susarny byly svého ¢asu duvtipné kombinovéany s objektem smolné
chaty (vyuziti tepelné energie, vzniklé pfi prepousténi smoly).

Soucasti hlageni lesniho tfadu byly i informace o kalamitdch - lesnich pozarech
(misto, rozsah, $kody, diivod a nasledna opatfeni)'®, vichticich, povodnich (v souvislosti
s poskozenim lesnich cest) a samoziejmeé i odhalenim $kidc®; na priklad v ¢ervnu 1848
bylo nahld$eno, ze 10 - 50ti leté porosty borovic napadl Hilesninus piniperda. *°

2. Myslivost
K nejzajimavéj$im udajum patii logicky zastielné listy. Jejich trovenl ma réiznou vy-
povidaci hodnotu; od prostého konstatovani, kolik kusti bylo ktery rok uloveno, je mozné

v nékterych obdobich ziskat i doplilujici informace. Na priklad v 30. letech 18. stoleti byla
po ur¢itou dobu vedena statisticky cenna fada zapist, v nichz se pravidelné objevuji udaje

12SOA Litométice, pob. Dé&in, VS Ceska Kamenice, uredn{ zpréavy, K a 3, kvéten 1795.

13 SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Ceské Kamenice, tfedn{ zpravy, K a 4, brezen 1796.

141 korec = 93,51

1*SOA Litométice, pob. Dé&in, VS Bynovec, K 4, Amts-Instruktion fiir Herrschaft Binsdorf, 17. 8. 1828.

1¢ SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Ceské Kamenice, tfedn{ zpravy, K a 6, duben 1798.

17 Napt. : SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Ceskd Kamenice, tfedni zpravy, K a 21, prosinec 1823. ,V uplynulém roce byly lesy
bohaté na smrkové 8igky;..., ifad mé k dispozici 1655 korcti smrkovych a 35 borovych $isek, které budou pouzity hned piistiho
jara k vysadbé.

187 de se odkazuji na ¢lanek Belisova, N.: Historické ziznamy o pozirech v Ceském Svycarsku, in: Minulosti Ceského Svycarska
IV, Krésn4 Lipa, 2007, v tisku.

12 SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Ceské Kamenice, tfedni zpravy, K a 32, Cerven 1848.
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o jelenech: datum zastfelu, revir, celkova vaha, stari kusu, vaha kiaze a parozi. Priklad: 27.
srpna 1737 byl v reviru Riizova stfelen jelen desaterak, celkova vaha ¢inila 281 liber, kiize
vazila 48 liber a parozi 5 liber.

Nedilnou soucasti penéZznich ucta jsou i odmény za zasttelenou $kodnou od jednot-
livych hajnych. Bohuzel nejdou vzdy do uplnych detaild, lesnici sice uvadéli kusy krahuj-
ct, jestrabu ¢i kun (ponékud kuriozné se mezi $kodnou objevily i kukac¢ky) - ale v jinych
ptipadech si postadili s oznacenim ,velka sova“ nebo ,,mald sova“ Nékteré ndzvy dravct se
dosud nepodatilo identifikovat (napt. Geier, coz vzhledem k ¢etnosti zdznamu s jistotou
neoznacuje supa).

Zprav o vétsich Selmach a pastich, budovanych k jejich odchytu, se zachovalo po-
ztidku. Pfesto Ize v archivu nalézt zminky o lokalitach, v nichZ se nachazely napt. vi¢i jamy,
véetné jejich popisu a rozmért nebo o systému jejich provozu. Z roku 1691 se zachoval
zdznam o opusténé vI¢i jamé na hranici panstvi Ceskd Kamenice a statku Dittrichsteint
u Markvartic. Jama méla ¢tverhranny piidorys o délce 10,5 lokte a hloubce 5, 25 lokte, dno
bylo vysekané ve skale, stény vylozené dfevem.” V 17. stoleti se v zastfelnych odménach
objevuiji (na teritoriu Ceskokamenického panstvi) tidaje o odsttelech vlki a rysii. V obdobi
let 1941-80 bylo zabito 34 vlktl, 1674-80 osmndct rystL. Jesté v 1. poloviné 18. stoleti bylo
v provozu nékolik pasti, tzv. vi¢ich obor — napt. v reviru Mezna a Vysokd Lipa, kam se
dopravovaly z okolnich obci (ale také i z Bene$ova nad Plou¢nici) staré kusy dobytka nebo
mrsiny. 2

Lovna zvéf byla chovana v oborach, jejich ¢etnost a pribliznou lokalizaci Ize zjistit
z UCtl za opravy téchto zafizeni. Na priklad ke starym oboram pattila Saugarten pro Cer-
nou zvéf v blizkosti zimec¢ku Bynovec (zde se ojedinéle zachovaly i uéty za tlovky pro
kratké obdobi s rozlisenim stafi kusit). Obory byly, alespoil na uzemi panstvi Clary - Al-
dringent, rozprostteny ve viech revirech — Bynovec (napt. na Cabelu, Flachen Busch),
Hfiensko (Winterberg, Hochhorn), Mezn4, Vysoka Lipa (Wolfsgrund) ¢i Rizové (Folgen,
Schiifigatter).

Mista se zvySenou koncentraci zvéfe je mozné hypoteticky stanovit ze stanovist bu-
dovanych posedi; v uctech bynoveckého panstvi jsou napt. jmenovité uvedeny posedy na
Mlynech, v Mlynské rokli reviru Vysokd Lipa; Viehgriindel v polesi Meznd; Kohlgrund
a Kurtze Heide v reviru RiZova.” Dost pravdépodobné reagovala vrchnost na zménu tras
zvefe, jelikoZ se odhodlala i k transfertim (!) star$ich posedii na nové lokality v jiném reviru.

0Od 18. stoleti Ize konstatovat, Ze zvéf byla s jistotou uméle prikrmovéana; dochovaly
se ucty jak na seniky, tak i na krmelce (v¢etné zpfesnéni, jednalo-li se o oploceny objekt
s platkem pro ptistup vy¢lenény mladym a lanim - Hirschschiissel) ¢i lizy. Na pfiklad roku
1730 bylo zaplaceno za zhotoveni kamennych lizit Georgu Wurmovi a Christianu Kessle-
rovi z Kamenické Strané.** I u téchto drobnych vyrobki se 1ze nékdy dopétrat dalsich po-
drobnosti; materidlu, z néhoz byly vyrobeny, pro kterou zvéf byly uréeny a do kterého

» SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, penézni cty, K 53, zati.

#SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Cesk4 Kamenice, ufedni zpravy, K 5, 1. 6. 1691.

2SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, penézni ucty, K 46 (1728, 1729), K 47 (1730) ¢ K 51 (1735).

»SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, penézni ucty, K 46 (1729) ¢i K 49 (1733). Ptikladt Ize viak uvést mnohem vic.
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reviru byly umistény.

3. Rybnikarstvi a chov ryb

Archivni zpravy skytaji bohaté informace o chovu ryb. JiZ v nejstar$i pamétni knize
panstvi Ceskd Kamenice z roku 1621 je vyjmenovéno $estnact rybniki, které se pravidel-
né osazovaly pltdky kaprt (Jedlovsky, Novy jedlovsky, Mlynsky v Horni Chtibské, Biel-
bachteich, Hrani¢ni, Lindicht Teich u Jetfichovic?, Kiihnels Teich a Hammerteich v Srbské
Kamenici, jetfichovicky u pily, Barberteich za Ceskou Kamenici, Noldenteich, Eichleriv
prostiedni, Eichlertiv horni, Galgesteich, Schiefersteinteich a Kohlteich).?® V prubéhu let je
mozné sledovat nejen mnozstvi nasazenych ryb, ale samoziejmé téz velice konkrétni udaje
o opravach a udrzbéch rybniki (ojedinéle i se zachovanymi plany, napt. hraze Hrani¢niho
rybnika), o budovani novych rybnika i rybich sadek (napt. Pstruzich rybnic¢kt na Suché
Bélé u Hrenska roku 1729).7 Soucasti poddanskych povinnosti byvala v minulosti i idrzba
vodni plochy, kazdy rok se z rybniku vyZzinalo rakosi.

Podobné podrobné jsou i zpravy o lovu lososii na fece Kamenici. Kromé uctii za
ulovky (¢asto s uvedenim vahy jednotlivych kust nebo souhrnné celé dodavky) jsou k dis-
pozici vyictovani jednotlivych femeslniki za opravy tzv. lososiho chytu u Hrenska, nékdy
i s pfesnym vyc¢islenim a rozméry pouzitého materialu. Lov lososti byval propachtovin
konkrétnimu néjemci a z dochovanych smluv se lze od 19. stoleti dozvédét i mnozstvi
pludki losost a pstruht, které musel pachtyt kazdy rok nasadit do feky.

Zavér

Stanoveny rozsah pfispévku, bohuzel, neumoznuje hlubsi sondu do archivnich zprav
a tak kromé stru¢ného nastinéni moznych informaci, bylo ponechdno bez komentare
mnoho dalsich oblasti ochrany a péce o krajinu. BudiZ tedy na zavér pouze konstatovd-
no, Ze v Gtedni agend¢ lze nalézt fadu podrobnosti napt. ke zpracovani nerostnych suro-
vin i stavebnich proméndach a rezimu provozu zpracovatelskych objektti (lomy, vapenka
v Doubicich i na Peskové strani u Kyjova), k rozvoji osidleni (stavebni povoleni, nékdy
i s planovou dokumentaci), zaznamy o rostlinné a Zivoc¢isné vyrobé (ovéiny, chmelnice),
rezimu péce o louky (kromé dat se¢eni napft. i odchyty krtku), spotteby dfivi pro surovi-
nové naro¢né provozy (napt. sklarna v Horni Chtibské), budovani a opravach komuni-
kacni sité (v¢etné lesnich hatovych cest), ¢izbé, vodnich technickych dilech, pfirodnich
pohromach (vichfice, povodné, epidemie atd.) a mnoha dalsich skute¢nostech. Ty mohou
pomoci lidem pochopit jakym zptisobem se utvarela podoba krajiny, rozpoznat nékteré
relikty, zasluhujici zvla$tni ochranu.

Pro jedince samotného je znalost historie pfedevsim cestou k posunuti svého vztahu

*SOA Litoméfice, pob. Décin, VS Bynovec, penézni téty, K 47, 1730.

»Lindicht Teich u pozdéjsiho Grieselova mlyna na za¢atku Pavlinina udoli

20S0A Litométice, pob. Décin, VS Cesk4 Kamenice, K 1a, Memorialbuch d. beiden Herrschaften Kamnitz und Bensen, 1621.
7SOA Litoméfice, pob. Dé¢in, VS Bynovec, penézni tiéty, K 46, 1729 a 1730, pro mladsi obdobi Ize napt. uvést zpravy o chystaném
rozifeni rybnika Kithnelsteich u Srbské Kamenice z roku 1801, viz SOA Litoméfice, pob. Déin, VS Cesk4 Kamenice, tifedni
zpravy, Ka 9, cervenec 1801.
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ke krajiné do kvalitativné vétsi hloubky. Sanci naucit se pokote; sledovani ucti totiz ¢clové-
ku nastavi zrcadlo v nami ¢asto utopisticky hledaném definitivnim, beztdrzbovém fe$eni
vyvstalych problém. Ptiznanim, Ze bez trvalé a pravidelné péce vyjde véechna vynalozena
snaha nazmar.
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LABSKE PISKOVCE - HISTORIE, PRIRODA A OCHRANA UZEMI, DECIN 2007

Lesy Labskych piskovcii

HANA HENTSCHELOVA

Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, Sprdva Chrdnéné krajinné oblasti Labské
piskovce, Teplickd 424/69, 405 02 Décin, e-mail:hana.hentschelova@nature.cz

V minulosti uzemi Labskych piskovcu pattilo do velkého celku lest, nazyvajicich
se Hvozdem a na pocatku stfedovéku zaujimaly jesté 98 % jeho rozlohy. Béhem osidlova-
ni krajiny byla ¢ast lesa vyklucena za tc¢elem pastvy dobytka a zemédélské ¢innosti a les
zistal na pozemcich k témto ¢innostem nevhodnych. S postupnym vyvojem osidlovani
se ménila i hranice lesa a tim byly vymezeny pozemky k plnéni funkce lesa, které byly
vzajemné provazany s pozemky zemédélskymi. Pfi vyhlaSeni CHKO Labské piskovce
v roce 1972 lesy zaujimaly témét 71 % plochy z celkové rozlohy CHKO, po vyhlaseni
Narodniho parku Ceské Svycarsko se plocha lest sniZila na 62 %.

S vyvojem hranice lesa se ménil i jeho vyznam, ktery byl ptivodné jen vojensko-
strategicky (obranny). Pozdéji se vyznam lesa zménil na produkéni funkci, nebot dievo
zadalo slouzit jako stavebni material ke stavbé domd, lodi, ale také jako jediny zdroj
tepelné energie k topeni a déle slouzilo jako duleZita energeticka surovina pii vyrobé
skla, kovu, ale slouzilo i k vyrobé dfevéného uhli, smoly a kolomazi ve smolnych pe-
cich, na vyrobu potase pro bélidla a sklarny, jako formy ve slévarenském pramyslu apod.
Z ostatnich funkci lesa méla vyznam pouze myslivost, kterd slouzila pro reprezentaci
uréité skupiny lidi dané spole¢enskymi poméry v urcité dobé. S vyvojem spole¢nosti
produkéni vyznam lesa ustupoval a v sou¢asné dobé plni lesy celospolecenské funkce
- mimo produk¢ni funkce maji stejny vyznam funkce hydricko - vodohospodarska, eda-
ficka - ptdoochrannd, ekologicko - stabiliza¢ni, socialné - rekrea¢ni, zdravotné - hygi-
enickd a krajinotvorna. V posledni dobé nartistd vyuZiti lesa jako obnovitelného zdroje
surovin (pfirodni material ve vyrobcich) a energie (vyuziti lesni biomasy).

S nartstajicim vyznamem produkéni funkee lesa vzrastala spotieba dieva. Dfevo
se zacalo tézit nejdtive v dostupném lesnim komplexu, v ndro¢néj$im, ¢lenitém terénu
nastal zasah do lest az ve 14. a 15. stoleti. Velké zmény v lesich nastaly se zménou zpu-
sobu hospodareni, kdy se od toulavé sec¢e pouzivané ve sttedovéku (jednotlivy vybér po
plose) preslo k holosedi, coz bylo koncem 18. stoleti (na Ceskokamenicku se jiz v roce
1780 hospodarilo pase¢né), ale presto se nékde udrzel vybérny zptsob hospodateni jako
prevazujici az do 30. let 19. stoleti. Lesy byly postupné zatizovany, predev§im na pan-
skych majetcich. Lesy v Labskych piskovcich mély z pohledu hospodateni tu vyhodu,
Ze nebyly majetkové prili§ rozdrobeny. Pies v§echny zmény v majetkovych pomérech
zistala prevazna ¢ast tzemi v drzeni ¢tyt rodd, a to po dlouho dobu, nebot se jednalo
o majetky zemskodeskové (obr. v priloze ¢. 17). Levobrezné to byl velkostatek Déc¢in
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- rod Thunt, pravobiezné velkostatek Bynovec — rod Clary-Aldrigen, velkostatek Ceska
Kamenice - rod Kinskych, velkostatek Hanspach (dnes$ni Lipova) — Thun-Hohenstein
(predtim Salm-Reifferscheid). Na malé ¢asti tzemi byl velkostatek Benesov, ktery v§ak
puvodné patfil Clary - Aldrigenu (do r. 1856), po prodeji se vysttidalo nékolik vlastnika,
z nichZ nejdéle tento velkostatek vlastnil rod tovarnika Grohmanna. V soucasné dobé
prevaznou ¢ast Gzemi vlastni stat, malou ¢ast vlastni obce (nejvice Mésto Dé¢in, z dal-
$ich vétsich to jsou obce Ludvikovice, Arnoltice, Labska Stran), pouze nepatrna ¢ast je
v drzeni drobnych vlastniki. Sttni lesy spravuji LCR, s.p., ktery ma na tzemi CHKO
Labské piskovce dvé lesni spravy — Dé¢in a Rumburk.

Se zménou hospodateni nastala zména v druhové skladbé dfevin, ve vékové struk-
tufe porostil a porostni zdsobé, které byly v minulosti odlisné od dne$nich. Pavodné
(pted dobou ledovou) na zdej$im tzemi prevladala borovice a btiza a patrné i nékteré
subtropické az tropické rostliny. Dokladem toho jsou napf. nalezy z roku 2006 u obce
Lipové (vzdusnou ¢arou necelé 4 km od tzemi CHKO) - nasly se zde otisky listt téchto
dtevin: Liriodedron spec. - liliovnik sp., Engelhardia orsbergensis - ote$ak, Laurophyllum
sp. - vaviinovity strom, Taxodium dubium — tisovec, Dafnogene spec. - skoticovnik, Tetra-
clinis salicornioides — cyptiSovité. S dobou ledovou ustupovala borovice a ptibyvalo btizy
a vrby, koncem doby ledové nastoupila liska. V poledové dobé nastoupily olse, dub, lipa,
jilm a objevuje se smrk. V nésledujicim suchém obdobi se zacal v této oblasti $ifit buk
a jedle na tkor smrku. Po této dobé nastava vlhké obdobi a les se za¢ind opét ménit,
a to na smiseny les. Pfevlada jedle, o néco méné je buku, smrku, borovice a ole, vtrou-
$en je dub, lipa, jilm, bfiza. Obdobnd skladba dievin (navic habr, javor, osika) byla na
uzemi z dob nejstarsich pisemnych zprav (konec 17. stoleti). V 17.i v 18. stoleti porosty
dosahovaly véku 300 az 400 let, cemuz odpovidala i porostni zasoba a jesté po celé 19.
stoleti nebyly 300 a viceleté stromy Zadnou zvlastnosti. Porostni zdsoba v té dobé zna¢né
pfevysSovala soucasnou a podle prvnich hospodarskych plant, pti obmyti 150-190 let,
dosahovala 650 - 1000 m’ na 1 ha (lesmistr Anton Pensch v roce 1834 uvadi hmotu jedli
az 42 m’). Nejvétsi zmeéna vsak nastala v zastoupeni dfevin. V minulosti bylo dosti vyso-
ké zastoupeni jedle, a to 10-15 %, av8ak i zastoupeni jinych dfevin bylo podstatné vyssi,
nez v soucasnosti — napt. dubu, jilmu, javoru, habru, osiky a ol$e. Pivodni riiznotvaré,
smi$ené porosty udrzované toulavou se¢i byly postupné pfeménény na stejnotvaré udr-
zované umélymi obnovami. Piivodnim zptlisobem obnovy lesa byla ptfirozena obnova,
ktera vSak byla znemozilovana pastvou dobytka, proto bylo nutné ptirozenou obnovu
doplnit. Nejdfive se ptirozené obnové pomdhalo sijemi z vlastniho semene, nésledovala
sadba vypéstovana z vlastniho semene, nebot sije na holindich mnohdy nebyla tspés-
na. Sadba se zacala pouzivat (vedle sije) jiz od 1. poloviny 19. stoleti. Jesté¢ v priibéhu
19. stoleti se vyuzivala pfevazné semena z mistnich lesnich stromd, s nartstem tézeb
v8ak vzrostly pozadavky na mnozstvi sadebniho materialu. Diky netiroddm a prodraZeni
vlastniho sbéru dochdzelo k nakupu semena, zejména borovice a smrku ze zahranidi,
pfevaziné z Rakouska.

Pocatkem 19. stoleti se poprvé pokusné zavadi dfeviny svym ptivodem prevazné
ze Severni Ameriky, jako jsou vejmutovka (Pinus strobus), douglaska (Pseudotsuga men-
genzis), borovice Banksova (Pinus banksiana), taje (Thuja gigantea), cyptisek (Chama-
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ecyparis lawsoniana), modfin japonsky (Larix leptolepis) a dalsi jehli¢naté dfeviny. Ve
20. stoleti, zejména v poslednich 20 letech, byl zavadén dub cerveny (Quercus rubra),
z evropskych dfevin pak modfin (Larix decidua) jesenického a zejména alpského pti-
vodu. Pro zdej$i ptirodu bylo §téstim, Ze prevazna vétSina neptivodnich dfevin se zde
neadaptovala a postupné vymizela. Jako zajimavost lze uvést prirozené zmlazeni tuji
a cyprisu, které zde jsou na nékolika malych plochach z tehdej$i doby zachovany. Prvni
doklady o zakoupeni a vysazeni vejmutovky pochazi jiz z r. 1798 (revir Pfedni a Zadni
Doubice). Modtin, vejmutovka, douglaska a dub éerveny zde zdomacnély. Zastoupeni
modfinu se neustédle zvySovalo, zejména v poslednich tficeti letech 20. stoleti. Zatimco
pti vzniku CHKO (1972) ¢inilo zastoupeni modtinu 3 %, v roce 1995 je to jiz 7,65 %
a v prvni vékové tridé ¢inilo dokonce 20,43 %. Vejmutovka v poslednich letech svym
silnym ptirozenym zmlazenim, a to i v nejcennéjsich ekosystémech skalnich rifii a lokalit
autochtonniho smrku a borovice, svym netolerantnim chovanim vt¢i ostatnim drevi-
nam, mechovému a bylinnému patru ptisobi rozpad celého ekosystému.

Dusledky holose¢ného zptsobu hospodateni v§ak na sebe nenechaly dlouho ¢ekat.
Nejdtive to byly vétrné kalamity, k prvni velké rozsahlé doslo v letech 1833 -34, kdy jen
na Ceskokamenickém panstvi na rozloze cca 10 tis. ha padlo 253 000 m® dfeva. Dalsi vel-
ké kalamity byly v letech 1876-77, 1894 a 1909. Ve 20. letech 20. stoleti se kalamitné pte-
mnozila bekyné mniska v uméle zalozenych smrkovych monokulturéch. K tomu ptibyly
velké pozéry, napt. v roce 1842 Hrensko, Meznd, v roce 1976 Dolni Zleb. Po 2. svétové
valce se v souvislosti s vystavbou severoceskych tepelnych elektréren zacaly projevovat
na lesnich porostech $kody imisemi a doslo k rozpadu smrkovych porostti, nejvice byla

postiZena mista okolo Vysokého Snézniku. Po celd staleti stav lesa v nemalé mife ovliv-
novaly vysoké stavy zvéfe, coZ pretrvava do soucasnosti.

Pres vechna negativa se na izemi zachovaly porosty ve svém sloZeni ptiblizujicim
se porostim puvodnim s mistné ptivodnimi ekotypy drevin - Jetfichovickd jadrova bo-
rovice (Kernkiefer) a smrk chlumni, a to v disledku nékolika vlivil. Pfedev$im toho, Ze
se na Gizemi relativné dlouho udrzela pfirozend obnova lesa, i kdyz pozdéji v mensi mifte.
Déle zde hrala vyznamnou roli ¢lenitost terénu s mnoha roklinami, bohaté rozrtiznénou
expozici, zvratem vegeta¢nich stupnii a v neposledni fadé dopravni dostupnost. Nékteré
¢asti izemi byly zptistupnény az béhem 40. let 20. stol. (silnice Dé¢in — Hrensko) a pravé
v tomto tseku se zachovaly porosty velmi cenné, coZ je jednim z duvodu, pro¢ je toto
uzemi navrzeno na Narodni ptirodni rezervaci Karon Labe.

Na zakladé vyse uvedenych negativnich krokii v lesnim hospodafstvi se Sprava
CHKO LP zamétila pfedev$im na zménu druhové skladby lest a podporu mistnich dfe-
vin, a to tfemi zpisoby:

1. administrativnimi opatfenimi

2. praktickymi opatfenimi

3.vyzkumnou ¢innosti

1.1. Do planu pé¢e o CHKO LP spriva zapracovala cile péce o les: vylouceni vel-
koplo$né holosece, prechod na jemnéjsi zptsob hospodareni, vyloucit z obnovniho cile
geograficky neptivodni dfeviny a pouZivat geneticky vhodné sazenice a osivo mistni pro-
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venience, zvy$ovat druhovou diverzitu, pti vychovnych zésazich preferovat ptivodni dru-
hy dfevin atd. Plan péce promitla Sprava CHKO LP do stanovisek k novym LHP v letech
1994 (LHC Dé¢in), 1995 (LHC Rumburk) a nasledné 2004, 2005.

1.2 Spravou CHKO byl vypracovan postup pro omezeni $ifeni geograficky nepu-
vodnich dfevin, zejména vejmutovky, ktery byl na spole¢ném jednani s LCR a CIZP
odsouhlasen.

1.3 V roce 1998 dala Sprava podnét k jednani pro stanoveni priorit hospodareni
v genovych zakladnach na izemi CHKO LP.

1.4 Pro potfebu CHKO a MZP byla vypracovana studie ,Vejmutovka v Labskych
piskovcich® (Hentschelovd, 2000) s doporu¢enymi opatfenimi na redukei vejmutovky.

1.5 V letech 2004, 2005 byla do novych LHP zapracovana zavazna stanoviska Spra-
vy CHKO LP v nichz byly stanoveny pozadavky spravy, a to pfedevsim: zapracovani
ramcovych smérnic hospodareni dle planu péc¢e o CHKO, zapracovani planu péce o PR
a PP (véetné névrhu planu péce o NPR Kation Labe), hospodateni v USES, zapracovéni
dopadu Naftizeni vlady ¢. 132/2005 Sb. a ¢. 683/2004 Sb. (seznam pSCI a vymezeni SPA),
redukci introdukovanych dfevin a dalsi.

2.1 V ramci Programu péce o krajinu sprava zrealizovala v letech 1997-2007 fadu
opatteni, ktera byla nejdiive smétovana do cennych lokalit sou¢asného NP CS - napt.
redukce V] v Edmundové soutésce 23 ha, Tokan a Folga 3ha, bukové podsaby - celkem
27 tis. ks (Tokan, Mlyny, Winterberg, Kyjov), po vzniku NP byla opatfeni umisténa do
PR, PP, I. a Il z6ny, ale také do cennych uzemi ve III. a IV. - napt. vysadba JD, BK, JL, DB,
LP, TR - prevazné s vystavbou oploceni, podokapové skolky pro JD, BK, oploceni pro
ochranu ptirozeného zmlazeni BK a JD, zaloZeni genového archivu pro smrk a borovici,
redukce vejmutovky, dubu ¢erveného a akatu a dalsi. (obr. v ptiloze ¢. 18, 19, 20)

Celkov¢ za obdobi 199-2007 bylo provedeno:
« vysadby - BK 104594 ks, JD 30870 ks, BO 13910 ks, SM 6100 ks, JL 9196 ks,
DB 5200 ks, LP 3600 ks, TR a JV po 400 ks, OL 360 ks
o semeni$té JD - 27 ks, o celkové délce oploceni 5357 m
« semeni$té BK - 18 ks, o celkové délce oploceni 5727 m
« semeni$té JL — 1ks, délka oploceni 150 m
o vystavba oploceni - 160402 m
o individudlni ochrana JD - 6480 ks
o vytez V] - 47,82 ha, ostatnich dfevin (MD, BR véetné V]) — 7,40 ha

2.2 Zvladtni pozornost bych vénovala ztizeni genového archivu (GA) pro mistni
ekotyp Jettichovické jadrové borovice a smrku chlumniho. V letech 1996-1997 byly vy-
birdny porosty starsi 150 let, kde se podle fenotypovych znakt tyto ekotypy vyskytovaly
(tvar koruny, sbihavost kmene, zavétveni, uhel nasazeni vétvi a jejich tvar, barva a hru-
bost borky - typické znaky, které nelze zaménit, obr. v pfiloze ¢. 21, 22). Jiz v roce 1997
byl proveden sbér roubti ze 14 smrkd, v nasledujicim roce pak z 28 smrki a 49 borovic.
Ve spolupraci s Ing. Janem Karidkem a Ing. Vladimirem Hynkem z VULHM byly vy-
brany nejvhodnéjsi lokality pro zaloZeni genovych archivti — byvala lesni $kolka Janov
a louka v Doubici a v letech 1999 - 2000 byla na téchto plochich provedena piiprava
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pudy, ktera byla velmi naro¢na zejména v Janové. Tam musely byt nejdfive vyfezany jiz
znaéné prerostlé stromky z byvalé skolky, vytrhany koteny, dale bylo provedeno mulco-
vani, orani, smykovani a uvld¢eni plochy. Obé plochy byly oploceny a v roce 2001 byly
v Doubici vysazeny prvni roubovance - 191 ks smrku a 468 ks borovice. Genovy archiv
v Janové a ¢ast roubovancti smrku 77 ks (34 klont) bylo predano NP Ceské Svycarsko.
V letech 2002 - 2007 byla provedena dosadba uhynulych jedincti, nebo chybéjicich klo-
nt, v souc¢asné dobé je zde v Doubici 181 roubovancii smrku (46 klonti) a 468 roubovan-
ct borovice (64 klond, obr. v pfiloze ¢. 23). V kazdém roce byla plocha vysekana a travni
hmota odvezena, od roku 2004 jsou stromky tvarovany (Ing. Kandk). Cilem bylo uchovat
tyto cenné ekotypy a vyuzit archiv jako semenny sad pro potteby na celém tizemi CHKO,
véetné Luzickych hor a NP. Jesté v letosnim roce za¢nou probihat administrativni prace
pro uznani semenného sadu, zatim jen pro borovici, nebot ta jiz za¢ina plodit.

3.1 V roce 1999 zaslala Sprava CHKO LP vzorky poskozeni $kudci na vejmutov-
ce do VULHM Zbraslav- Strnady. Sprava tak dala podnét pro Setfeni vétsiho rozsahu
k uréeni $ktidct na vejmutovce, ze kterého jesté téhoz roku vyplynulo, Ze nejvétsi roz-
sah $kod na vejmutovce zptisobuje sypavka vejmutovkova (Meloderma desmazieresii),
dale rez vejmutovkova - Cronarium ricola, v men$im rozsahu vaclavky rodu Armillaria.
Z hmyzich skadcti jako nejvaznéjsi se jevi Smolék z rodu Pissodes, dale lykozrout leskly
(Pityogenes chalcographus), lykozrout mensi (Ips amitinus) a v mens$im rozsahu tesatik
z rodu Rhagium. Rozsah poskozeni byl pracovniky VULHM oznaéen jako kalamitni.

3.2 Na zaklad¢é podnétu CHKO LP bylo v roce 2000 v genové zakladné (GZ)
Jettichovice uznano celkem 49 vybérovych stromil (navrh na uznani zpracovala Hana
Hentschelova) - z toho 39 je na izemi GZ NP CS a 10 na tizemi GZ Lest CR.

3.3. V ramci vyzkumu, Sprava CHKO pfivitala, Ze zdejsi ekotyp smrku chlumni-
ho byl zatazen do studie ,Genetickd diverzita smrku ztepilého ve zvlasté chranénych
tizemi CR a identifikace ohrozenych dil¢ich populaci jako podklad pro zéchranné opat-
feni, kterou provddéla Sprava NP a CHKO Sumava. Tato studie sledovala zmapovéni
genetické rozmanitosti smrku v rdmci CR, odliseni smrku vysokohorského, horského
a chlumniho na zakladé geneticky uréenych znaku a pokusit se odpovédét na otazku,
zda na zdkladé zvolené metody lze rozlisit populace v jednotlivych regionech. Zvlastni
pozornost byla vénovana smrku chlumnimu. Resitelem této studie byl Mgr. Jifi Mének.
Mezi 46 lokalitami v CR, kde byl vyzkum provadén, byly zatazeny dvé z tzemi Labskych
piskovct - lokalita ,Na Bidé“ a ,,Pavlino udoli“ V roce 1999 byl proveden pracovniky NP
Sumava odbér vzorki vétvicek (material pro vyzkum je tvofen ze tkiné spicich pupenti)
za uéelem vyzkumu, ktery byl provddén isoenzymovou analyzou v nové laboratofi NP
Sumava. Tato metoda je velmi spolehliv4, na rozdil od metody monoterpenové, ktera
je pro studium podobnosti jednotlivych populaci nevhodna. Nejpresnéjsi, ale také nej-
drazii je metoda DNA (nukleovych kyselin), kterd se na lesnich dfevindch v CR teprve
zadind rozvijet. V roce 2002 jsme obdrzeli zpravu o vysledcich studie, z nichz mimo jiné
vyplyva, Ze ze sledovanych populaci ma chlumni ekotyp smrku v Labskych piskovcich
mimoradné postaveni a je geneticky zcela odli$ny od ostatnich zkoumanych populaci
CR. ,,Smrk z Labskych piskovcii neni viak specificky pouze pfirodnimi podminkami,
ve kterych se pfirozené vyskytuje, ale také genetickou strukturou jeho populaci !!
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Z republikového pohledu se jedna o unikatni a neopakovatelny genofond !! Je zcela
jasné, Ze smrk z Labskych piskovcii se neda zaménit s Zidnym jinym. Obé popula-
ce jsou od sebe prekvapivé geneticky vzdaleny, nicméné obé se zcela vymykaji véem
ostatnim populacim ! Zda se, Ze by mohlo jit o relativné dobie izolované refugium
specifického smrku. To v§ak bude nutno déle sledovat !!“ (Manek J., 2002).

Dendrogram genetické podobnosti vSech sledovanych populaci smrku ztepilého, ziska-
ny shlukovou analyzou UPGMA. Vyrazné odlisné postaveni smrku z Labskych piskovcii
v rdmci celé republiky !! (Mdnek J., 2002)

3.4 Na zakladé této zpravy a na popud Ing. Wernera Hentschela byla provedena
vroce 2006 naslednd studie ,,Geneticka diverzita ¢tyf pravdépodobné ptivodnich popula-
ci smrku ztepilého z oblasti Labskych piskovct, Ceského raje a Broumovska“ a fesitelem
projektu byla opét Sprava NP a CHKO Sumava, stejnou metodou. Cilem projektu bylo
zmapovat genetickou diverzitu populaci smrku ztepilého piskovcovych oblasti — Labské
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piskovce, Cesky Réj, Broumovsko a Saské Svycarsko a ovéfit postaveni téchto populaci
ve srovnani s populacemi z jinych oblasti CR. Vychézelo se z predpokladu, Ze dle fenoty-
pu téchto vyjmenovanych oblasti by mohlo jit o populace geneticky blizké. Do celkového
hodnoceni byly jesté zatazeny jiz zkoumané populace z lokalit Na Bidé a Pavlina udoli
a pro porovnéni s jinymi populacemi CR bylo nahodné ptitazeno dalsich 8 lokalit. Zaveér
studie je nasledujici (Manek J. et Kolar R., 2006):

1) Studie populaci z oblasti Labskych piskovcii, Broumovska a Ceského raje oprav-
du potvrdila vstupni myslenku o genetické podobnosti téchto populaci.

2) Studie potvrdila vysadni postaveni genofondu téchto populaci v kontextu s ce-
lym zbytkem Ceské republiky.

3) Na zikladé ziskanych vysledkii mizeme s vysokou pravdépodobnosti konsta-
tovat, Ze tyto populace vznikly v postglacidlu ze spole¢ného refugia. Tyto byly pravdé-
podobné dobfte izolované od ostatnich smrkovych populaci, které se vyvinuly na zbytku
Ceské republiky.

4) Byly nalezeny konkrétni alelické znaky, které tuto teorii do zna¢né miry potvr-
zuji.

5) Vysledky ukazuji, Ze sledované populace - a¢ z jinych ptirodnich lesnich oblasti
a v ptipadé populace z Ceského raje dokonce i z jiné semenatské oblasti smrku - jsou
geneticky velmi podobné.

6) Na zdkladé¢ ziskanych vysledki je mozno ptipustit pfesun reprodukéniho mate-
ridlu mezi sledovanymi populacemi, bez ohledu na jejich souc¢asné zarfazeni do semenar-
skych oblasti.

7) Vysledky dale ukazuji, Ze moderni metody molekularni biologie mohou do bu-
doucnosti pozitivné prispivat k praktickému uplatiiovani systému kontroly a testovani
reprodukéniho materialu.

Dendrogram genetické podobnosti jednotlivych populaci (Mdnek J. et Koldt R., 2006)
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Na zavér bych chtéla zduraznit, ze vichni lesnici na tomto uzemi by méli , reali-
zovat hospodarstvi prirodé blizké za pouziti jemnych zptisobti hospodateni, vyuzivat
prirozenou obnovu lesa, pti umélé obnové lesa zaklddat lesni porosty smiSené a pouzivat
mistné puvodni dfeviny odpovidajici danému stanovisti. Jen tak 1ze docilit zdravého, sta-
bilniho lesa dobfe odolného $kodlivym ¢initeltim, ktery bude plné plnit véechny funkce
lesa, nejen funkci hospodarskou.
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Uvod

Rok 1972, kdy vznikla Chranéna krajinna oblast Labské piskovce, znamenal pre-
lom v oblasti ochrany ptirody Décinska. Uzemni ochrana krajiny, ptirodnich hodnot
a lidové architektury dostala konkrétni rdmec a podminky. V tomto obdobi byl v§ak pro
oblast Labskych piskovci zaji§tén pouze ramcovy prizkum uzemi zaméfeny na jednotli-
vé krajinné slozky (linie ke, stromotadi, vodni toky, bfehové porosty, apod.). Toto kra-
jinafské mapovdni prineslo alespon zakladni prehled o obecnych pfirodnich hodnotach
uzemi. Ochrana jednotlivych sloZek ptirodniho prostiedi se obvykle opirala jen o velmi
kusé tdaje nékolika malo odbornika.

Teprve po roce 1990 novy politicky systém umoznil rozsifeni profesniho obsazeni
spravy, coz byl spolu s postupnym technickym vybavenim impuls pro hlubsi a detailnéjsi
studium jednotlivych slozek ptirodniho prosttedi. Spole¢enské prostiedi vyvolalo zdjem
i o zékladni vyzkum jednotlivych pfirodovédné hodnotnych oblasti a pravé v této dobé
se zrodila my$lenka spole¢ného ¢esko-némeckého projektu na inventarizaci flory Cesko-
saského Svycarska (Labskych piskovcii na ¢eském i némeckém tizemi). Jednim z dalsich
podnétt byla i celkova neznalost o flofe této oblasti a déle potfeba ziskdni odbornych
podkladt pro podporu myslenky vyhldseni narodniho parku Ceské Svycarsko (Hirtel
et Bauer 2001). Vyraznym impulsem bylo vyhladeni Ndrodniho parku Saské Svycarsko
v roce 1990.

Zakladni prizkum reprezentovany naptiklad botanickym vyzkumem zaméfenym
na floristické mapovani s podrobnou dokumentaci jednotlivych taxonii byl vyvolan ak-
tivitou Botanického tstavu AV CR. V sezéné roku 1992 se za ti¢asti Botanického tstavu
AV CR, Nationalparkverwaltung Sichsische Schweiz, Spravy CHKO Labské piskovce
a Technische Universitat Dresden rozbéhnul systematicky floristicky prazkum.
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Cile, metody, zdroje dat

Cilem projektu floristického mapovani je ziskat databdzi idaju o rozsifeni vSech
taxonti cévnatych rostlin v Ceském Svycarsku jako podklad pro vydéni regionalni kvéte-
ny, ktera bude zahrnovat rozsifeni jednotlivych taxonti (véetné map) a zhodnoceni jejich
ohrozeni, a to spolu se saskou stranou tzemi, kde probiha obdobny projekt mapova-
ni (Hartel, Riebe et Bauer 2004). Cesko-némecké spoluprace na floristickém mapovéni
oblasti je vyznamnou soucasti snahy o spole¢nou komplexni dokumentaci ptirodniho
prostredi celého prostoru Ceskosaského Svycarska (Riebe et al. 1999, obr. v piiloze ¢&. 24
a 25). Mapovani flory se provadi formou sitového mapovani pti velikosti mapovaciho
pole na trovni 1/64 zakladniho pole sttedoevropské mapovaci sit¢ (MTB), ptip. velikosti
1/1024 zakladniho pole pro vybrané taxony (fytogeograficky vyznamné, chranéné, ohro-
zené, regiondlné vzacné, invazni). Podrobnosti uvadéji Hartel, Bauer et al. (1997), Hartel,
Bauer et Wild (2001).

Mezi hlavni zdroje dat pro zpracovani kvéteny nalezi udaje ze systematického te-
rénniho mapovani, probihajiciho od roku 1991, dale literarni a rukopisné udaje, her-
barové polozky a data ze starych kartoték, pripadné rukopisné mapy rozsiteni druhti
(Forster, Prinz). Rada z historickych prament, a to i k ¢eské strané Gizemi, se nachdzi
v Sasku.

Vyznamnym zdrojem pro zpracovani regiondlni kvéteny jsou téz diléi projekty ¢i
jednotlivé specializované exkurse, které byly béhem obdobi mapovani kvéteny Labskych
piskovcii zaméfeny na vybrané, vétsinou taxonomicky obtizné skupiny, napt. rod Al-
chemilla (Havli¢ek), Rubus (Holub, Havli¢ek, Hadinec, Kucera), Taraxacum (Stépanek,
Kirschner), kapradiny (Jef3en), vodni makrofyta (Rydlo, Kaplan), flora mést (Mandak) aj.

Vystupy a vyuziti vysledkii v praxi

Piestoze hlavni planovany vystup projektu, tj. Kvétena Ceskosaského Svycarska,
nebyla jesté dokoncena, dosavadni vysledky mapovani (pies 250 000 tdajti pro celé Ces-
kosaské Svycarsko) jsou vyznamnym zdrojem dat s $irokym potencidlem vyuZiti. Lze
zminit napf. nasledujici (poradi neuréuje poradi dilezitosti):

1. Vytvoreni metodiky pro projekt floristického mapovani (Hirtel, Bauer et al. 1997),
kterou lze pouzit (pfi zohlednéni regiondlnich specifik kazdé oblasti) i pro mapovani
v dalsich tzemich. Obdobnym zptisobem se mapuje (nebo mapovalo) napf. na tzemi
CHKO Luzické hory, CHKO Kokotinsko, ¢4stecné ve Sluknovském vybézku.

2. Vyuziti pro dalsi vyzkumné projekty a analyzy - ziskana data z floristického mapo-
vani, zejména v jemnéj$i mapovaci siti, pfipadné z bodového mapovani (vzacné druhy),
mohou byt vyuzita pro dalsi analyzy, napt. zavislost rozsifeni druhti ve vazbé na substrat,
na morfologii terénu apod. (obr. v ptiloze ¢. 26, 27, 28).

3. Podklady pro botanicka dila $ir$iho regionalniho vyznamu - data ziskana z mapo-
vani Labskych piskovci byla jednim ze zdroji pro zpracovani Komentovaného ¢erného
a Cerveného seznamu kvéteny severnich Cech (Kubét (ed.), in prep.) ¢i v minulosti pro
fytokartografické syntézy, vydavané Botanickym ustavem AV CR. Data z floristického
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mapovani, spole¢né s daty o bryoflie izemi, poslouzily jako podklad pro zatazeni Ces-
kého Svycarska mezi Botanicky vyznamna tizemi CR (Markov4 et al. 2007).

4. Obecné poznani terénu a moznost komplexniho posuzovéani jevil v izemi, napf. ex-
panse a invaze rostlinnych druhi (obr. v pfiloze ¢. 29). Jednim z dilezitych rysu sitového
mapovani je, Ze jsou navitivena mista, kterd by pfi zbézném prizkumu nebo pti prizku-
mu napldnovaném pfedem na zdkladé odhadu kvality biotopi, bohatosti substratu apod.
ziistala s vysokou pravdépodobnosti opomenuta. Stoji za zminku, Ze oba druhy, které
byly béhem mapovéni kvéteny Labskych piskovcii znovu potvrzeny pro uzemi CR a byly
jiz del$i dobu povazovany za vyhynulé (Luronium natans, Hypericum pulchrum, Suda et
al. 2000, Suda et al. 2001, Hirtel et Bauer 2002), byly nalezeny ve floristicky (i biotopové)

7Y

vyrazné uniformni ¢asti Labskych piskove!

5. Pfedavani odbornych informaci ostatnim specialistiim, napf. v oboru zoologie bez-
obratlych - poskytnuti tdajti o vyskytu zivnych rostlin pro nékteré druhy modrasku (rod
Maculinea) apod.

6. Podklady pro vybér monitorovacich ploch - pfi tvorbé sité monitorovacich ploch
lesnich ekosystémi bylo vyuZzivano i znalosti ziskanych pti floristickém mapovéni.

7. Podklady pro tvorbu monitorovacich a zachrannych programu pro vzicné a ohro-
zené druhy, napf. Luronium natans.

8. Vybér nejhodnotnéjsich tizemi a jejich vyhlaseni za pfirodni pamatky ¢i prirodni
rezervace - na botanicky nejcennéjsich lokalitach byla vyhldsena ZCHU nebo jsou v pti-
pravé na vyhlaseni, napf. PP Rybnik u Kralova Mlyna - ochrana druhu Luronium natans,
PR Pod lesem - ochrana druhové pestrych luk, PR Niva Olsového potoka, PR Stara Oles-
ka, PR Za pilou - ochrana mokfadnich luk, PR Rajeckd radelini$té (obr. v piiloze ¢. 30)
- fragmenty radelinist a dalsi (Bauer et al. 2002).

9. Odborné podklady pro vyhlaseni EVL - vymezeni lokalit soustavy Natura 2000.

10. Podklady pro tzemni plany a izemni systémy ekologické stability — znalost uzemi
a botanicky cennych ploch je dilezitym podkladem pro vymezeni a zachovani pfirodo-
védné hodnotnych ploch.

11. Podklady pro rozhodovani pii zaboru pozemki pro stavebni ¢innosti — proble-
matika zce souvisi s izemnim plidnovénim a vymezenim skladebnych prvka USES, ale
v opa¢ném sméru — tzn. ptipadné vymezeni ploch, kde nebudou ohrozeny ptirodovédné
a krajinarsky cenna tizemi.

12. Vybér piirodovédné cennych ploch k managementovym opatfenim - plochy vlast-
nicky ¢asto rozdélené mezi mnoho vlastnikil, ptipadné majetkové nedotresené nebo plo-
chy svou reprezentativnosti nedosahujici urovné na vyhldgeni ZCHU, avsak tyto plochy
jsou cennym dochovanym prvkem pfirodniho prostfedi, ktery vyzaduje aktivni opatteni
(vyfez naletovych dievin, koseni apod., obr. v piiloze ¢. 31).

13. Podkladové informace pro vymezeni ploch LPIS - agroenviromentélnich opatfeni
v krajing, ktera jsou na uzemich velkoplognych ZCHU plo$nym a zékladnim néstrojem
udrzby krajiny.
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14. Podklady pro zpracovani planii péce a tvorbu/pfipominkovani LHP - data z flo-
ristického mapovani se vyznamnym zpusobem uplatnila pfi tvorbé plant péce o velko-
plogna (NP Ceské Svycarsko, CHKO Labské piskovce) i maloplo$nd chrénénd tzemi,
a to jak v roviné druhové ochrany, tak v roviné zvolené péce o jednotlivé plochy. Napt.
v NP Ceské Svycarsko byl vyskyt vyznamnych druhii rostlin dalezitym kritériem pii
rozhodovéni, zda tzv. lesni lou¢ky budou - ve shodé s primarnim posldanim narodniho
parku - ponechany samovolnému vyvoji (tedy sukcesi smérem k lesu) nebo zda bude
na vybranych plochach i nadéle z dtivody druhové ochrany uplatiiovan vhodny mana-
gement. Data z floristického priizkumu jsou velmi dobte vyuzitelna i pro tvorbu (v NP),
resp. ptipominkovani (v CHKO) lesnich hospodéfskych plant.

15. Podklady pro dulezita strategicka rozhodovani o zasadnich zamérech v oblasti
- napt. vysledky velmi detailniho floristického mapovani na bfezich Labe, v¢etné kri-
ticky ohrozeného druhu Corrigiola litoralis (jedina recentni lokalita v CR), jsou velmi
dalezitym podkladem pro posuzovani dopadtl uvazovanych staveb vodnich dél ¢i jinych
regula¢nich opatfeni na ptirodni prostiedi a biodiverzitu reky Labe (obr. v priloze ¢. 32),
a to v detailnim métitku. Data ziskana investorem béhem biologickych hodnoceni nebo
v procesu EIA zpravidla nejsou vyuzitelna v pfesném detailu, pfipadné jsou nedostatec-
n4, a to i s ohledem na sezénni dynamiku reky.

Zavér

Vysledky mapovéni kvéteny Ceskosaského Svycarska ukazaly, ze zptisob podrob-
ného sifového mapovani je — pres jeho relativni ¢asovou, personalni a finan¢ni néro¢-
nost — velmi dobrym néstrojem k ziskani detailni znalosti o (nejen) kvétené tuzemi. Tyto
znalosti se pak v budoucnosti mnohondasobné ztroci, nebot umoziuji rozhodovat velmi
pfesné o managementu, o zdboru pozemki, a to operativné, ¢asto i mimo vegetacni se-
zénu. Podrobné sitové mapovani umoznuje ziskat objektivni predstavu o skute¢né vzac-
nosti a ohrozeni jednotlivych druhti v daném tzemi, ziskat data o roz$ifeni nedostate¢né
znamych a kritickych taxont a i ve floristicky relativné chudych oblastech, jako jsou
napf. Labské piskovce, muze vést k vyznamnych ndleziim celostatniho ¢i evropského
vyznamu (obr. v ptiloze ¢. 33). Pfi systematickém floristickém prizkumu pak ochra-
na priroda ziskava velmi dobry podklad pti rozhodovani o prioritich tzemni ochrany
v dané oblasti (optimalizace sit¢ CHU, Natura 2000), pro zpracovani a pfipominkovéni
planovacich dokumenta (4zemni plény, USES, plany péce, LHP apod.).

Podékovani

Autofi dékuji véem dosavadnim spoluautortim, ktefi se na projektu podileli a i pres
¢asovou naroc¢nost podileji. Dik také patfi institucim a grantovym agenturam, jeZ pro-
jekt podpotily. Je potiebné také ocenit vstticnost vedeni Spravy CHKO Labské piskovce
a Spravy NP Ceské Svycarsko k tomuto dlouhodobému projektu. Vyzkum byl podpoien
védeckym zamérem ¢. AV0Z60050516.

85



Literatura

Bauer P, Benda P, Hirtel H. et Tryzna M. (2002): Prehled sou¢asnych zvlasté chrané-
nych uzemi v Labskych piskovcich. - Dé¢in. Vlastiv. Zpravy, Décin 12/4: 5-28.

Bauer P, Hamersky R., Hirtel H. et Kuncova J. (2001): Lokality zvlasté chranénych
a vyznamnych druhi rostlin. - In: Kuncovd J., Sutera V. et Vysoky V. (eds.), Labe.
Piiroda dolntho &eského useku feky na konci 20. stoleti, p. 76-81.- Usti nad Labem.

Hirtel H. et Bauer P. (2001): Ceskosaské Svycarsko - bilaterélni ndrodni park a chrdnénd
krajinnd oblast. - Ziva 49: 12-16.

Hirtel H. et Bauer P. (2002): Das Vorkommen von Luronium natans (L.) RAF. im
Elbsandsteingebirge. — Sichs. Florist. Mitt., Dresden 2002/7: 20-25.

Hartel H., Bauer P. et al.. (1997): Floristické mapovani Chranéné krajinné oblasti Labské
piskovce. - Botanicky ustav AV CR, Prithonice, Sprava CHKO Labské piskovce,
Décin.

Hirtel H., Bauer P. et Wild J. (2001): Botanicky vyzkum narodniho parku Ceské Svycar-

sko a chranéné krajinné oblasti Labské piskovce: principy, vysledky a perspektivy.
- Ptiroda, Praha 19: 59-65.

Hirtel H., Riebe H. et Bauer P. (2004): Mapping of flora in a transboundary
protected area: a case study from the Saxon-Bohemian Switzerland (Germany/
Czech Republic). - In: Planta Europa IV Proceedings, Valencia, http://www.nerium.
net/plantaeuropa/Download/Procedings/Hartel_et_al.pdf.

Markov L, Hirtel H., Bauer P. et Holec J. (2007): Ceské Svycarsko. - In: Cetovsky J.,
Podhajska Z. et Turoniové D., Botanicky vyznamna tizemi Ceské republiky, pp.
75-82. AOPK CR, Praha.

Riebe H., Hértel H., Bauer P. et Benda P. (1999): Die Naturausstattung der Séchsisch
-Bohmischen Schweiz. - Nationalpark Sachsische Schweiz, Bad Schandau 3: 20-57.

Suda J., Bauer P, Brabec J. et Hadinec J. (2000): Znovunalezené druhy nasi kvéteny -
zabnicek vzplyvavy. — Ziva 48: 205-207.

Suda J., Bauer P, Brabec J. et Hadinec J. (2001): Znovunalezené druhy nasi kvéteny.
~ttezalka pékna. - Ziva 49: 113-115.

86



LABSKE PISKOVCE - HISTORIE, PRIRODA A OCHRANA UZEMI, DECIN 2007

Vysledky zoologickych vyzkumii bezobratlych
zivocichii v Ceskosaském Svycarsku

LUKAS BLAZE] Y, MILOS TRYZNA ? & JURGEN PHOENIX

! Agentura ochrany ptirody a krajiny CR, Sprdva Chrdnéné krajinné oblasti Labské
piskovce, Teplickd 424/69, 405 02 Décin, e-mail: lukas.blazej@nature.cz

2 Sprdva Ndrodniho parku Ceské Svycarsko, Prazskd 52, 407 46 Krdsnd Lipa, e-mail:
m.tryzna@npcs.cz

* Nationalpark —und Forstamt Séchsische Schweiz, An der Elbe 4, 01814 Bad Schandau,
e-mail: Juergen.Phoenix@smul.sachsen.de

Uvod

Na tizemi Ceskosaského Svycarska (NP Ceské Svycarsko, CHKO Labské piskovce
a NP und LSG Sichsische Schweiz) probihd v poslednich letech intenzivni vyzkum vy-
branych skupin bezobratlych zivocichil. Vysledky vyznamnym zptisobem dotvéti pohled
na faunu Ceské republiky, zoogeograficky vyznam a postaveni sledované oblasti, nebot
jsou zde nachdzeny nové druhy pro tzemi CR, sttedni Evropu i nové druhy pro védu.
Byly zjistény druhy, které v kontextu CR i z celosvétového pohledu, prezivaji v reliktnich
populacich pouze zde. Cilené na tyto druhy jsou pak zaméteny rtizné managementové
aktivity. Vysledky prazkumu poukazuji i na miru zachovalosti jednotlivych lokalit, po-
davaji informace o vyvoji izemi ¢i pomahaji pti rozhodovani ve spravnich fizenich.

Na priizkumech se podili predni ¢esti odbornici, zpracovatelé diplomovych praci
a také regiondlni amatérsti entomologové prostfednictvim Entomologického klubu pii
Labskych piskovcich.

Tento klub byl zaloZen v roce 1998 a prvni oficidlni setkani jeho ¢lendi probéhlo
na Spravé CHKO Labské piskovce v Dé¢iné. V soudasnosti ma 28 ¢lent z fad amaté-
ri i profesionalt z Ceska a Némecka. Pravidelné jsou vydavany Listy Entomologického
klubu pti Labskych piskovcich, porddana setkani a spole¢né regiondlni exkurze. V uzké
spolupraci ¢lenti klubu byla vydana kniha Tesatici Labskych piskovcti (Benda & Vysoky
2000).

Vysledky prazkumi

Inventariza¢ni prizkumy motylti na vybranych lokalitich v NP Ceské Svycarsko
a v CHKO Labské piskovce od roku 2000 provadél Jiti Vavra (Vavra 2002, 2003, 2004,
2005, 2006). Vysledky dokladaji vyskyt velmi zajimavych druht motylt z hlediska fau-
nistického a bioindika¢niho vyznamu a z hlediska velmi specifickych bionomickych nd-
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rokt (napf. uzkd potravni specializace ¢i mikroklimatické podminky).

Pro tizemi CR byly druhy Zelleria hepariella a Xestia agathina potvrzeny jako nové
pro faunu Ceské republiky. Z lokality Babylon a ptipravované NPR Kanon Labe je do-
kladovéan extrémné vzacny druh Charissa glaucinaria, indikator 2. stupné, horsky druh
vazany na oslunéné skalnaté biotopy se sporou vegetaci mecht a lidejniké. V CR je znam
pouze z Ceského Svycarska, pticemz zde Zije mistni, dosud nepopsana geograficka for-
ma. Srovnanim fauny motyld inverznich rokli a nahornich plosin se ve své diplomové
praci zabyvala Petra Kutkova (2004).

V ramci monitoringu ,naturovych® druhtt byl mapovan vyskyt modraska rodu
Maculinea - modraska bahenniho (M. nausithous - obr. v ptiloze ¢. 34) a m. ockovaného
(M. telejus). Stavy téchto monofagnich motyld s velmi sloZitym vyvojovym cyklem byly
po celém jejich arealu vyskytu silné snizeny (aplné vyhynuti v Belgii a Nizozemi (Benes
et al. (eds.) 2002).

Dlouhodoby priizkum vazek Ceskosaského Svycarska ptinasi jiz ucelené vysledky.
Celkove zde bylo zjisténo 48 druhii vdzek. Z Nérodniho parku Saské Svycarsko pochézi
historické udaje tykajici se 19 druhi. Recentné bylo na tomto iizemi potvrzeno 42 druhul.
Na Ceské strané byl do soucasnosti potvrzen recentni vyskyt 45 druht (Benda 2002).

Béhem prtizkumu v kanonu Labe bylo u feky samotné presné definovano spek-
trum zdej$ich druht stievlikovitych broukt z recentniho i historického pohledu, jenz
je Gizce vazano na promyvané Stérkopiskové lavice (Blazej 2007), (Blazej et al. 2007).
Vysledky zaroven potvrdily prezivajici populaci druhu Bembidion argenteolum, ktery byl
jiz v Ceské republice prohlésen za druh vyhynuly (Hirka 1996). Sledovéni této skupiny
v soucasné dobé probiha také v navazujicim tiseku v Sasku.

Preshrani¢ni spoluprace v ramci entomologickych prizkumd je zaméfena na rage-
lini$té. Od roku 2006 jsou sledovany lokality Moorteich a Kachemoor, jenz lezi na tizemi
LSG Séchsische Schweiz. Nejvyznamnéj$imi nalezy jsou jednozna¢né drab¢ik Stenus ki-
esenwetteri doklddajici zna¢nou zachovalost a kontinualitu ragelini$té Kachemoor, a po-
tapnik Hydroporus gyllenhali, vzacny acidofilni druh (BlaZej, Markova & Tryzna 2007).

V péasu mokradnich lokalit situovanych od Nové Olesky po Vsemily, kde jsou vy-
hlagena tfi maloplo$na chranéna tzemi (PR Za pilou, PR Arba a PP Meandry Chfibské
Kamenice), je dolozena podobné dochovalad fauna. Mokfadni, ¢asto zraselinéné louky,
litordlni zéna rybnika Lesni II., tiiné v rezervacich i tok samotné Chribské Kamenice
s naplavy a strhavanymi biehy zde dochovaly velmi cenné spolecenstvo s jednémi z ne-
vzacnéjsich druhti ¢eské fauny (stievlici Epaphius rivularis, Chlaenius tristis, Bembidion
monticola, B. stomoides, Dyschirius intermedius, Omophron limbatum, Badister dilatatus
a drab¢ici Stenus kiesenwetteri, S. guttula a Euryporus picipes).

V ndvaznosti na priizkumy fauny suti provedené v severnich Cechach od Kru$nych
hor pres Ceské Sttedohoti, Luzické a Jizerské hory az po Krkonose, byly prosttednic-
tvim Jana Razicky (Razicka 2005, 2006) zpracovany lokality pfipravované PR Holy vrch
v Jilovém u Déc¢ina a Rizovsky vrch u Rizové. Zde bylo béhem let 2005 a 2006 potvrzeno
zcela unikatni spolecenstvo, které je mimo typicky sutovych reliktnich druhu jako Pte-
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rostichus negligens, Leistus montanus kultianus, Cychrus attenuatus (obr. v pfiloze ¢. 35),
Stenus glacialis, Catops longulus a Choleva l. lederiana doplnéno téz o zcela vyjimeény
montanni druh Licinus hoffmannseggi.

Z dlouhodobgjsich vyzkumii v NP Ceské Svycarsko, které byly zaméteny na vodni
skupiny broukl (Dytiscidae, Noteridae a Hydrophilidae), bylo zji§téno 74 druhd, z nichz
byl potvrzen i vyskyt velmi vyznamnych taxonu (potapnici Agabus subtilis a Hydroporus
gyllenhali) a podpoten velky vyznam drobnych, ¢asto zraselinénych téini a moktadnich
luk ve zdejsi spise lesnaté krajiné (Podskalska 2004). Druh A. subtilis je v soucasnosti
potvrzen pouze na nékolika lokalitach v ramci celé CR.

Jiz od roku 2000 na tizemi Ceského Svycarska sleduje faunu fytofagnich druhii
broukti Jaromir Strejé¢ek (Strejéek 2002, 2003, 2004, 2005, 2006), ktery zde dosud potvr-
dil vyskyt ptes 400 druhti z ¢eledi Chrysomelidae, Bruchidae, Anthribidae a Curculioni-
dae. Vzhledem k pestré geomorfologii oblasti se zde vyskytuji vyznamné horské druhy,
av$ak unikatné ve velmi nizkych nadmotskych vyskach. Reliktni charakter dal$ich druht
neomylné vypovidd o stalosti a prirozenosti lesa na dané lokalité (apterni nosatci rodu
Echinodera a Acalles) ¢i pfirozenosti mokradu (dfepéik Neocrepidodera nigritula).

Vzhledem ke studiu vyvoje zdejsi fauny od doby posledniho zalednéni jsou na-
prosto ojedinélé udaje tykajici se rozsifeni karpatského nosatce Plinthus tischeri, jehoz
vyskyt zde ma charakter glacidlniho reliktu. Populace pfezivaji v inverznich polohéch,
které jsou na rozdil od pivodniho vyskytu nad horni hranici lesa v extrémné nizké nad-
moiské vysce (doli Suché Kamenice okolo 200 m).

Geografickou pozici oblasti je také umoznén vyskyt zdpadoevropskych prvki, které
predstavuje napf. vzacny reliktni nosatec Sitona cambricus. V ptirozeném listnatém lese
podhorského charakteru, ktery pokryva Ruzovsky vrch, byl v roce 2004 zjistén vyskyt
zobonosky Chonostropheus tristis, jenz byla doneddvna povazovana v CR za vyhynulou.

K dal$im studovanym skupindm patfi fauna plostic (Heteroptera), z niZz je dosud
znamo z tizemi NP Ceské Svycarsko 138 a z CHKO Labské piskovce 112 druht (Batat
2005, 2006). Prizkum pokracuje na nékterych maloplo$nych rezervacich v CHKO a po-
Cet zjisténych druhu stale stoupd. Velmi zajimavé vysledky ptindsi rozbor vodnich sku-
pin (napf. nékolik druhii z determina¢né velmi slozité ¢eledi Corixidae je taxonomicky
fe$eno az do soucasnosti).

Prazkum rovnoktidlého hmyzu sjednotil a vyznamné dokreslil jednotlivé faunis-
tické prace (Chlddek & Tryzna 2005). Velmi pfinosné bylo zmapovani silnych populaci
sarancete Chorthippus pullus. Nejvyznamnéj$im druhem je Pholidoptera aptera bohemi-
ca, ktera jako izolovany poddruh preziva v ramci CR pouze na jediné lokalité. Diskuze
okolo validity statutu poddruhu neni sice stile vyfeSena, av§ak nutnost ochrany této
populace je jiz v tomto kontextu nutna. V tomto smyslu je pfipravovano feSeni podpory
populace kobylky v podobé vhodného managementu dané lokality.

Velkym ptinosem pro roziifeni znalosti o postglacialnim vyvoji Ceského Svycar-
ska je nalez konika jeskynniho (Troglophilus neglectus) (Chladek, Benda & Tryzna 2000).
Objevem tohoto mediterrdaniho bionomicky velmi zajimavého druhu byl potvrzen jeho
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vyskyt ve stfedni Evropé a zna¢né tak rozsifil nase znalosti o jeho aredlu. V zimnim
obdobi je mozné pozorovat rtizna vyvojova stadia predev$im v ptirozenych jeskynnich.
Ve vegetaéni dobé ziejmé jeskyné velmi ¢asto opoustéji a vyskytuji se i v sutich a jinych
lesnich podzemnich prostorach.

Prtizkum vybranych skupin hmyzu provadéji od roku 2004 pracovnici Entomolo-
gického oddéleni Narodniho Muzea v Praze (Macek, Svihla, Jezek & Chvojka 2004, 2005,
Macek, Jezek & Chvojka 2006). Vysledky studia blanoktidlého hmyzu skupiny $iropa-
sich pfinesly v ramci faunistiky prevratné nélezy — dva nové druhy pro stfedni Evropu
(eurosibifské boreoalpinni druhy Alphastromboceros konowi a Dolerus subarcticus) a dva
nové druhy pro CR (Pristiphora tenuiserra a Amauronematus berolinensis; prvy jmeno-
vany dosud zndmy jen ze Skandindvie a bavorskych Alp). V této skupiné byly také roz-
$ifeny znalosti bionomie nékterych druht, které mohou byt vyznamné vyuzity piijejich
ochrané.

Ze skupiny chrostikil (Trichoptera) bylo potvrzeno celkem 84 druht (v CR 252
druht, tj. 33 %). K nejvyznamnéj$im naleztim patii kriticky ohrozeny druh Tinodes kim-
minsi.

V rdmci vyzkumi pracovniki Entomologického oddéleni Narodniho muzea byly
dae), z nichz se podaftilo objevit dosud nezndmy druh z rodu Telmatoscopus sp. n. (Jezek
in praep.). V materidlu se nachazi je$té rada exemplaru, které nejsou dosud determinac-
né dofesené a s nejvétsi pravdépodobnosti se jednd také o nové druhy pro védu. K nim
patti zéstupci rodt Philosepedon a Clytocerus. Z druhd, jenz byly v CR objeveny popr-
vé, Ize jmenovat nasledujici: Berdeniella illiesi, Panaimerus falcariformis, Chodopsycha
buxtoni, Pericoma formosa a Telmatoscopus labeculosus.

Podobné tspésni byli také pracovnici Biologického centra — Ustavu ptidni biologie
AV CR v Ceskych Budé&jovicich, kteti pti své zdejii ptisobnosti (Oribatida (pancitni-
ci), Lumbricidae (Zizaly), Chilopoda (stonozky), Diplopoda (mnohonozky) a Oniscidea
(stejnonozci suchozemsti)) objevili také doposud nepopsany druh pancifnika z rodu
Cultroribula sp. n. (Pizl, Stary & Tajovsky 2006a, 2006b). Z dal$ich faunisticky vyznam-
nych nalezii Ize jmenovat opét druhy, jenZ jsou nové pro faunu CR: panciiniky Chamo-
bates interpositus, Protoribotritia abberans (druhy nalez pro Evropu), Parhypochthonius
aphidinus &i Mesotritia testacea.

Od roku 2005 sméfovaly nékteré vyzkumné aktivity i do prostoru lesni $kolky
u Bynovce u Dé¢ina. Zjisténi urcitych druhii sttevlikovitych broukii vazanych na vie-
sovisté ¢i pisc¢ité biotopy byly impulsem pro aplikaci prislusnych managementovych
opatreni na podporu vyvoje tohoto biotopu. Po vyfezu porostii mladych borovic byla
sledovéna gradace spolecenstva blanoktidlého hmyzu.

Zacatkem roku 2006 do soucasnosti byl proveden systematicky vyzkum sttevli-
kovitych brouku a blanoktidlého Zahadlového hmyzu (Straka 2006), jenz zde potvrdil
51 druht stfevlikovitych (v¢. psamofilniho druhu Asaphidion pallipes, callunobiontniho
Bradycellus ruficollis, psamofilniho Broscus c. cephalotes apod.) a 102 druht Zahadlovych
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blanoktidlych (v¢. veely Andrena intermedia, doposud z Cech znidma pouze ve dvou
exemplatich; kutilky Passaloecus monilicornis v CR jednim z nejvzicnéjsich druht rodu;
kleptoparazitické véely Nomada similis, v CR povaZovana jiz za vyhynuly druh).

Stru¢né uvedené informace o priizkumech bezobratlych Zivocichti v Ceskosaském
Svycarsku jsou pro moderni pojeti ochrany piirody nejen v této oblasti zcela zasadnim
krokem. Jedna se o prevedeni teoretickych znalosti do konkrétnich aktivit po¢inajici te-
rénnim priizkumem a kon¢ici u ptijatého managementového opatieni, jehoz vysledek se
projevuje reakei ptirody samotné.
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Uvod

Vybér tématu prace vychdzel predevsim z aktualnich problémi ochrany prirody

v dané oblasti, nutnosti zjistit aktualni stav avifauny a sumarizovat a vyhodnotit veskeré
dostupné prameny.

Hodnoceni a analyza ptacdich spoleéenstev, jejich struktury a diverzity je povazo-

vano za dulezitou soucast komplexniho ekologického vyzkumu krajiny a jejich slozek.
Kvalitativni a kvantitativni ornitologickd data maji velkou bioindika¢ni hodnotu a dobte
odrézeji kvalitu prosttedi, stav jednotlivych ekosystémt a pfi porovnani ¢asovych rad
i nejriiznéjsi vyvojové trendy v krajiné.

Uzemi Ceského Svycarska bylo vybrano zejména z nasledujicich divod:

1)

2)

3)

4)

94

Ze zajmové oblasti existuje pomérné malo ornitologickych dat. Ta byla sbirana
pouze nahodné bez kontinudlni ndvaznosti a vét§inou jen zaméfena na z pohledu
ochranarského ¢i mysliveckého vyznamné druhy (napf. Falco peregrinus, Bubo
bubo, Tetrao urogallus). Zcela chybi prehled o plo$ném rozdifeni a pocetnosti
jednotlivych druht.

Ve studovaném uzemi je $irokd $kdla typt lesnich ekosystému od kulturnich
smrkovych monokultur az po smiSené porosty pralesniho typu s prirozenou
druhovou a prostorovou skladbou, v ramci zemédélské krajiny Ize najit uzemi
znehodnocend velkoplo$nym hospodatenim, ale i vyvaZenou a pestrou krajinu,
totéZ plati pro vodni a mokiadni stanovisté. Velky vyznam v této oblasti maji
i lidskd sidla, jejich velikost a rozvrzeni. Zmapovani téchto rozdilnych typi
stanovi$t umozni kvalitativni i kvantitativni srovndni.

Zabezpeceni ochrany v rdmci CHKO a zejména NP umoziluje uplatiiovat nové
pristupy pii pfeméné hospodarskych lesti na lesy ptrirozeného s patfi¢énym
druhovym slozenim a vékovym sloZenim, dale umoznuje v nékterych pripadech
cilené obhospodarovani nelesnich ploch.

Bylo nutno zpracovat vychozi podklady pro vytvofeni soustavy NATURA 2000
v ramci smérnice o ochrané volné Zijicich ptaka (smérnice EHS ¢&. 79/409)
a zabezpecit pé¢i o vybrané druhy v ramci Ptaci oblasti Labské piskovce.



Hlavni cile:

1)  Pfinést zakladni tdaje o kvalitativnich, kvantitativnich a strukturalnich
charakteristikach pta&ich spole¢enstev na uzemi Ceského Svycarska.

2)  Srovnat ptadi spolecenstva riiznych typii lesnich a nelesnich ekosystémit v Ceském
Svycarsku.

3) U jednotlivych druhu zjistit aktualni roz$ifeni a pocetnost v kontextu se
znalostmi o roz$ifeni a pocetnosti.

4)  Polozit zéklad pro dlouhodoby monitoring a moznosti srovnavani v jakémkoliv
¢asovém horizontu.

5)  Shrnout, zkompilovat a doplnit veskerou literaturu a vytvorit tak ornitologickou
bibliografii Ceského Svycarska.

Vymezeni a charakteristika tzemi Ceského Svycarska

Z4jmova oblast lezi na severu Cech v Usteckém kraji v okresech Décin a Usti nad
Labem pti hranici se Spolkovou republikou Némecko. Sledované tizemi je z hlediska statni
ochrany ptirody chranéno dvémi velkoplo$nymi zvla$té chranénymi tizemimi - Chrané-
nou krajinou oblasti Labské piskovce s rozlohou 245 km? a Nérodnim parkem Ceské Svy-
carsko s rozlohou 80 km? Na celém tzemi zaujima lesni ptdni fond - 71%, zemédélsky
ptidni fond - 21%, vodni plochy - 1% a ostatni plochy - 7%.

Metodika a vyhodnoceni dat

Ve sledované oblasti Ceského Svycarska byla pouzita metoda bodové sité o sponu
300 x 300 m. Jeji vyhodou je moznost relativné presné zhodnotit stav hnizdici avifauny
ve velkych uzemnich celcich s pomérné malym ¢asovym nasazenim. S¢itani vzdy probi-
halo, podle prtibéhu pocasi, od poloviny kvétna do konce ¢ervna v letech 1995 - 2000.
S¢itani zadina s rozbreskem, tj. kolem 4 - 5 hod. a konéi kolem 10 hod. V tomto ¢asovém
obdobi probiha nejvétsi hlasova a pohybova aktivita vétsiny druhti ptakd. Druhym den-
nim terminem, ktery je mozno vyuzit je obdobi pfiblizné od 18.00 hod. do zdpadu slunce,
kdy hlasova aktivita ptaki opét nartstd. Mapovani se neprovadi za $patnych klimatickych
podminek. Ziskana data lze povazovat za hnizdni. Na kazdém bodu byli zaznamenavani
v8ichni vidéni a slySeni ptaci pfesné po dobu 5 min.

Kazdy bod byl zatazen do nasledujicich typt stanovist: - les, moktad, zemédélska
krajina, sidla a imisni oblast. Jelikoz vyznamna ¢ast s¢itacich bodi byla situovana na roz-
hrani dvou typti stanovist — byly jako typy stanovi$té zavedeny jesté jejich kombinace: -
kombinace mokiad a les, kombinace mokrad a zemédélska krajina, kombinace mokiad
a sidla, kombinace les a zemédélska krajina, kombinace les a sidla a kombinace zemédélska
krajina a sidla.

V ramci nékterych typu stanovist byly jesté vyclenény podtypy. Ty byly vy¢letiovany
podle nasledujicich kritérii - pocet bodt pritazenych k podtypu musel byt nejméné 10
a podtyp musl byt zcela jasné definovan. Na rozdil od vychozich typti stanovisté nebylo
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mozné vSechny body v rdmci typu zafadit do pfislusného podtypu. V ramci typu stanovis-
té les byly vyliSeny nasledujici podtypy: - les listnaty, les jehli¢naty a les smiSeny. V ramci
stanovisté zemédélska krajina byly vyliSeny nasledujici podtypy: - louka s rozptylenou ze-
leni, pastvina s rozptylenou zeleni, pole s rozptylenou zeleni a pole bez rozptylené zelené.
Nékteré podtypy stanovist bylo mozno jesté rozdélit na subpodtypy, napt. vzrostly smrkovy
les v kombinaci s pasekou, vzrostly bor, vzrostly porost borovice lesni a smrku ztepilého
atd.

Synekologické zhodnoceni

V této ¢asti bylo zpracovano a vyhodnoceno jednak celé uzemi jako celek a také
jednotlivé typy, podtypy a subpodtypy stanovist. Hodnoceni zahrnovalo: - abundanci je-
dincti, pocet druht, pocet bodi, pramérny pocet kusti na 1 bod, pramérny pocet druhti
na 1 bod a denzitu na 10 ha, dale pocet druht a jejich procenticky podil dle jednotlivych
kategorii dominance a pocet a procenticky podil druhti dle jednotlivych tfid frekvence. Vy-
pocteny byly také hodnoty indexu druhové diverzity H'(Shannon - Weaverova funkce) a C
(Simpsonova funkce) a vyrovnanosti e (Sheldonova funkce) a E (dle Begona). Pro zji$téni
odli$nosti, resp. podobnosti byl pouzit Sérensentiv index podobnosti (QS) a Renkonentiv
index podobnosti (Re). Jednotlivé typy stanovist byly vyhodnoceny v ramci ornitologic-
ké hodnoty a jednotlivé body zatazeny do kategorii ornitologického vyznamu. Zji$téné
hodnoty byly zatazeny do ptislusnych tfid a kategorii a kvtili prehlednosti zpracovany do
tabulek, obrazka a grafti.

Autoekologické zhodnoceni

Pii statistickém zpracovani byly vyhodnoceny nésledujici udaje: — celkovy pocet
bodut obsazenych druhem, celkova abundance prislusného druhu, primérna abundance
na obsazeny bod, primérnd abundance na v§echny body a denzita na 10 ha. Déle hodnota
dominance a hodnota frekvence. Zji$téné hodnoty byly kviili pfehlednosti zpracovany do
tabulek a grafti. Ve bylo zatazeno do ptisludnych kategorii a tfid.

Statut druhii byl ur¢en podle charakteru vyskytu do nasledujicich kategorii: - hniz-
dici, protahujici, zimujici, ndhodné zaletujici (druh jehoZ vyskyt zde je ndhodny a nelze
ocekavat pravidelnéj$i opakovani, migra¢ni trasy nevedou pres toto tizemi), netispé$né in-
trodukce, nezndmy.

U druh, které se vyskytuji vzacné i v hnizdnim obdobi, ale u kterych dosud chybi
doklad o hnizdéni byly pouzity varianty: - vzicné nebo ndhodné v hnizdnim obdobi. Tyto
kategorie byly jesté konkretizovany: — pravidelné — nejméné 3 x za 5 let, vzdcné - vice nez
3 x, ale méné nez pravidelné, ndhodné — max. 3 x. U kategorie hnizdici bylo pouzito je$té
zptesnéni u druht hnizdicich v minulosti do roku 1985 - v minulosti hnizdici.

Charakter rozsiteni jednotlivych druht s hnizdnim vyskytem byl stanoven kombina-
ci vysledkd mapovani a také s vyuzitim dal$ich dostupnych udajii (napt. databaze vlastnich
pozorovani, piip. vyuziti informaci z dalsich zdroju) v téchto kategoriich: — plo$né, lokalni
abodové. Zarazeni do prislusné kategorie roziteni je zatizeno zna¢nou mirou subjektivity,
pti které je nutno brat v ivahu pocet obsazenych bodii, kontinuitu obsazenosti bodu, resp.
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lokality, preferenci jednoho ¢i vice typt stanovist, zohlednén je také populacni trend a také
osobni zkusenost zpracovatele. K vybranym druhtim byly vytvoreny mapky s distribuci
obsazenych bodi a rozlideni abundance druhu na bodé v nasledujicich kategoriich: - 1.
(1 jedinec); 2. (2 jedinci); 3. (3 jedinci); 4. (4 - 5 jedinct); 5. (6 — 10 jedinct); 6. (11 a vice
jedinci).

Pocetnost, resp. rozmezi pocetnosti bylo uré¢eno na zakladé vysledkét mapovani, déle
byl, pokud je zndm, zohlednén populaéni trend a informace z jinych zdroji ¢i vlastnich
sledovani mimo mapovani.

ey

oblasti Ceského Svycarska byla vy$e uvedena metoda bodové sité doplnéna i dalimi sledo-
vanimi a systematickymi sbéry udaju, které maji za cil podchytit i druhy, které jsou meto-

Yo Y

dou bodové sité zjistitelné jen velmi obtiZné ¢i ndhodné, v¢. odhadu jejich abundance.

Vysledky

Celkem bylo mapovani provedeno na 3 695 bodech, a to v letech 1995 - 2000. Kazdy
bod byl zatazen podle charakteru stanovisté do jednotlivych typti a nékteré z nich i dale do
podtypii odvozenych od typti stanovist.

V souhrnu bylo zji$téno celkem 54 294 jedinct 120 druhii. Rozsifeni 71 druhi (52
%) mélo charakter bodovy, 41 druhil (30 %) lokdlni a 24 druhti (18 %) plosny.

V ramci dominance bylo 90 druhti (74 %) zatazeno do kategorie dominance - sub-
recedentni, 15 druht (13 %) do kategorie recedentni, 12 druhti (10 %) do kategorie subdo-
minantni, 2 druhy (2 %) do dominantni a 1 druh (1 %) do kategorie eudominantni. Eu-
dominantnim druhem byla pénkava obecnd - 14,2 %, dominantnimi druhy byly kos ¢erny
- 5,7 % a pénice ¢ernohlavé - 5,5 %. Subdominantnimi druhy byly cervenka obecna - 4,8
%, sykora uhelnicek - 4,5 %, budni¢ek mensi - 3,9 %, Spacek obecny - 3,2 %, budnicek
vétsi — 3,1 %, strnad obecny - 2,7 %, sykora konadra - 2,6 %, Soupalek dlouhoprsty - 2,4
%, holub htivnac - 2,2 %, linduska lesni - 2,2 %, stiizlik obecny — 2,2 %, krali¢ek obecny
-2,1%.

Pti vyhodnoceni frekvence bylo 106 druhti (88 %) ve ttidé akcidentalni, 8 druht
(7 %) ve tiidé akcesorické, 5 druhi (4 %) ve tfidé eukonstantni a 1 druh (1 %) ve tfidé
konstantni. Konstantnim druhem byla pénkava obecna - 85,8 %, eukonstantnimi druhy
byly pénice ¢ernohlava — 68,7 %, kos ¢erny — 68,6 %, ¢ervenka obecnd — 56,9 %, sykora
uhelnicek - 55,7 % a budnicek mensi - 52,7 %. Akcesorickymi byly sykora konadra - 34,6
%, Soupidlek dlouhoprsty — 32,6 %, strnad obecny — 32,3 %, budnicek vétsi - 31,7 %, stiizlik
obecny - 30,5 %, linduska lesni — 27,9 %, kralicek obecny — 27,5 % a sykora parukarka
- 26,4 %.

Primérné ptipadalo 15 jedincti (min. 1; max. 170) a 11 druhd (min. 1; max. 33) na
1 s¢itaci bod.

Prameérnd denzita pfepoctend na 10 ha ¢inila 16 jedincii. Index druhové diverzity H’
(Shannon - Weaverova funkce) ¢inil 5,348 pti vyrovnanosti e = 0,774 (Sheldonova funkce),
index druhové diverzity C (Simpsonova funkce) byl 23,774 pti vyrovnanosti E = 0,198 (dle
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Begona).
Zastoupeni poctu jednotlivych kritickych hodnot Sérensenova indexu podobnosti (QS):

- mala podobnost az nepodobnost ............. 0 (0%)
- POAODNOSE ..o 3 (5%)
- $ln& POAODNOSE ....vevevreerreerererecrecenennee 28 (51 %)
- vyrazna podobnost az identita ................. 24 (44 %)
Zastoupeni poctu jednotlivych kritickych hodnot Renkonenova indexu podobnosti (Re):
- mald podobnost az nepodobnost ............. 8 (15 %)
- POAODNOSL ..o 23 (42 %)
- $1ln4 POAODNOSE ...uvevevrrereeeieieeineirecieenne 23 (42 %)
- vyrazna podobnost az identita................... 1 2%)

Zastoupeni jednotlivych tfid ornitologického vyznamu dle jednotlivych typii stanovist
bylo nasledujici:

- souhrn - 1. t¥ida 1 %, 2. ttida 80 %, 3. tfida 18 %, 4. tfida 1 %, 5. tfida 0 %

—les - 1. tfida 0 %, 2. tfida 81 %, 3. tfida 19 %, 4. téida 1 %, 5. tfida 0 %

- moki#ad - 1. tfida 0 %, 2. tfida 75 %, 3. tfida 13 %, 4. tfida 13 %, 5. tfida 0 %

- zemédelskd krajina - 1. t¥ida 13 %, 2. tfida 79 %, 3. tfida 8 %, 4. tfida 0 %, 5. ttida 0 %

- sidla - 1. t¥ida 1 %, 2. tfida 88 %, 3. tfida 11 %, 4. tfida 0 %, 5. tiida 0 %

— imise - 1. tfida 0 %, 2. tfida 76 %, 3. tfida 22 %, 4. tfida 1 %, 5. tfida 0 %

— kombinace — mokiad ales - 1. t¥ida 1 %, 2. t¥ida 67 %, 3. tfida 29 %, 4. t¥ida 3 %, 5. tfida 0 %
— kombinace - mokfad a zemédélska krajina — 1. tfida 0 %, 2. tfida 85 %, 3. tiida 15 %, 4.
tfida 0 %, 5. tfida 0 %

— kombinace — mokiad a sidla - 1. tfida 0 %, 2. tfida 72 %, 3. tfida 28 %, 4. tfida 0 %, 5.
tfida 0 %

— kombinace - les a zemédélska krajina — 1. t¥ida 0 %, 2. ttida 85 %, 3. tfida 15 %, 4. tfida
0 %, 5. tfida 0 %

— kombinace - les a sidla - 1. t¥ida 0 %, 2. t¥ida 76 %, 3. tida 23 %, 4. tfida 1 %, 5. tfida 0 %
— kombinace — zemédélska krajina a sidla - 1. tiida 1 %, 2. tfida 92 %, 3. t¢ida 8 %, 4. tfida
0 %, 5. tfida 0 %

Zavér

Celkem bylo v rdmci mapovéni Ceského Svycarska pomoci bodové sité zpracovano
3 695 bodu, které byly zarazeny do 11 typt stanovist. Nejrozsifenéj$im typem stanovisté
byl les. Pii ném bylo zjisténo 120 druht ve 54 294 jedincich. S vyuzitim dal$ich zdroj
(literatura, zdznamy dalsich ornitologt) byl v oblasti prokdzan vyskyt celkem 227 druht
ptakd, z nichz 148 je povazovano za hnizdici. Pocet druhti zjisténych v rimci mapovani,
s ptihlédnutim k poctu zpracovanych bodd, je srovnatelné s tdaji udavanymi z jinych
oblasti Ceské republiky.

Eudominantnim a zéroven konstantnim druhem byla pénkava obecnd. Dominant-
nimi druhy byly kos ¢erny a pénice ¢ernohlava. Eukonstantnimi druhy byly pénice cer-
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nohlava, kos ¢erny, ¢ervenka obecna, sykora uhelni¢ek a budni¢ek mensi.

Priimérné pripadalo 15 jedincti (min. 1; max. 170) a 11 druht (min. 1; max. 33)
na 1 s¢itaci bod. Nejvice jedinct na 1 bod bylo zji$téno na typu stanovisté sidla - 26,
nejmémé na typu zemédélska krajina - 11. Nejvice druhii na bod bylo zji$téno na typu
sidla, kombinace les a sidla a kombinace zemédélska krajina a sidla - 15 druht, nejméné
v typu zemédélska krajina - 8 druhd.

Pro celé Ceské Svycarsko byla priimérna denzita na 10 ha 16 jedinct (nejvys3si byla
ct1/10 ha). U jednotlivych druht Ize obecné fici, ze hodnoty denzity jsou vétsinou nizsi
nez hodnoty v jinych srovnavanych &astech CR.

Pro celou oblast byl Shannon - Weavertv index druhové diverzity (H") 5,348 pri
vyrovnanosti e (Sheldonova funkce) 0,774, Simpsoniiv index druhové diverzity (C) byl
23,774 pti vyrovnanosti E (Begon) 0,198, coZ jsou opét hodnoty srovnatelné ¢i vy$si nez
hodnoty v jinych srovnavanych ¢astech CR.

Ornitologicky nejvyznamnéjsi typ stanovisté je na sledovaném tzemi moktad, to
platii pro ornitologickou hodnotu. Nejméné ornitologicky vyznamné jsou typy stanovist
zemédélska krajina a typ sidla a také vSechny jejich kombinace. U ornitologické hodnoty
je to typ stanovisté les.

Lze ptedpoklddat, Ze u nékterych typu stanovi$t dojde ke zméndm a tim bude
ovlivnéno celé spolecenstvo ptaki. Typ stanovi$té imise postupné zanikne a plynule pte-
jde do typu les. U typu les bude postupné, zejména na izemi narodniho parku, druhové
sloZeni lesnich porosti plo§né prevadéno na prirodé blizké, tzn. na rtiznovéké smisené
a listnaté porosty. Vlivem rozristajici se zastavby bude typ stanovi$té sidla expandovat
na tkor typu stanovisté zemédélska krajina.

V ptiloze jsou Ctyfi fotografie charakteristickych zdstupcii avifauny Labskych piskovcii
(obr. v priloze ¢. 36-39).
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Uvod - historie vyzkumu

Ceské Svycarsko nebylo nikdy lichenologickym eldorddem jako tieba Krkonoge.
Star$i udaje o jednotlivych druzich liSejnikd tohoto tzemi jsou ¢asto ukryté v Siroce
pojatych floristickych piispévcich, monografiich apod. (Palice et al. 2001). Rada nélezt
nebyla zfejmé nikdy publikovana.

Prvni konkrétni idaj predeviim z némecké ¢asti Ceskosaského Svycarska, prind-
$i rozsahla prace Rabenhorsta (Rabenhorst 1870). Rabenhorstovy udaje pak prebiraji
ostatni autofi jako Anders (1906a, 1906b, 1920, 1922, 1928, 1936), Schade (1917, 1932,
1938) ¢i Wurm (1895), pri¢emz Andersovy prace zahrnujici izemi dnesnich severnich
Cech maji nejzasadnéjsi vyznam. Anders ve svych ¢lancich (1920, 1922) zminuje ve dvou
ptipadech jako sbératele na izemi Ceského Svycarska rovnéz zndmé némecké lichenolo-
gy Florkeho a Lettaua.

Uzemi Labskych piskovcit véetné Ceského, resp. Ceskosaského Svycarska, je v né-
kolika ptipadech explicitné zmifiovano i v souhrnnych pracich (Cernohorsky et al. 1956,
Lisicka 1980, Liska et Pisut 1995). V novéjsi dobé se prizkum této oblasti opét zintenziv-
fuje; pouze mensi ¢ast sbéra vsak byla publikovéna.

Na jate roku 2001 byl zahdjen systematicky lichenologicky vyzkum v oblasti (Palice
et al. 2001, 2002, Svoboda et al. 2006, Svoboda et Peksa 2008).

Charakteristika lichenofléry

Jednim z dulezitych abiotickych faktort ovliviujicich lidejniky je substrat. LiSejni-
ky oblasti Labskych piskovcii osidluji $iroké spektrum substratd, tj. borku stromil (epi-
fytické druhy), dfevo (lignikolni druhy), skaly a kameny (saxikolni ¢i epilitické druhy),
pudu (terikolni druhy), ale i podklady vzniklé antropogenni ¢innosti.

Epifytické a lignikolni druhy

Epifyticka flora Gzemi je pomérné chuda, nicméné zajimava. Na prvni pohled
je ziejmé, Ze se zde jesté pomérné neddvno neptiznivé projevoval vliv kyselych destu
a ptivodni epifyticka lichenoflora se za kratky ¢as nestacila obnovit. Naprosta prevaha
jehli¢nanti s kyselou borkou je dal$im dilezitym faktorem, pro¢ je druhové diverzita
lisejnikii zna¢né omezena. Listnace jsou zastoupeny v malém mnozstvi — kromé jednot-
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livych stromu ve vlhkych roklich se zde na nékterych mistech vyskytuji rozséhlé listnaté
porosty, napf. na Razovském vrchu. Jsou vak relativné suché a na epifytické lisejniky
pomérné chudé. Pfitom borka listnatych stromu obvykle byva na li$ejniky bohatsi. Zaji-
mavé jsou z pohledu lichenologa aleje podél cest ¢i silnic.

Na tizemi dominuje pouze nékolik epifytii, z makroli$ejnikd jsou to prakticky pouze
tti druhy: Hypogymnia physodes, Parmelia saxatilis a Parmeliopsis ambigua, misty pfistu-
puje Platismatia glauca nebo Parmeliopsis hyperopta. VSudyptitomné jsou toxitolerantni,
acidofilni mikroskopické lisejniky Lecanora conizaeoides a Scoliciosporum chlorococcum.
V posledni dobé dochdzi k rekolonizaci i vzacnéjsich druht rodt Usnea a Bryoria, a to
zejména na vétvickach mladych stromkd ¢i v korundch dubii a jasant (Svoboda et Peksa
2008). Misty, zejména ve zbytcich poloptirozenych bukovych lestl, je mozné najit druhy,
které figuruji dle Cervené knihy (Liska et Pigut 1995) na tizemi severnich Cech jako
vyhynulé (Graphis scripta, Thelotrema lepadinum). K epifytim svym zptsobem nélezi
také druhy rostouci na dievé. Diky specifickému mikroklimatu piskovcovych rokli ¢asto
druhy epifytické prechazeji na dfevo a naopak. Suché dfevo stojicich kmenii s oblibou
osidluji zastupci roda Calicium a Chaenotheca, ¢asto tu najdeme i $upinky zastupct rodu
Hypocenomyce. Silné zetlelé dfevo ve vlhkych podminkach preferuji predevsim zastupci
rodu Micarea (M. lignaria, M. melaena, M. peliocarpa) (Palice et al. 2002).

Saxikolni (epilitické) druhy

Na kolmych plochéch skal se nachdzeji sirozluté porosty lisejniku Chrysothrix chlo-
rina (obr. v ptiloze ¢. 40), svétle zabarvené moucnaté ¢i ¢erné plstovité povlaky (Lepraria
sp. div. Cystocoleus ebeneus ¢i Racodium rupestre). Nejnapadnéj$imi druhy makrolisej-
nikd na skalnich ostrozich jsou teréovky Arctoparmelia incurva (obr. v piiloze ¢. 41), ¢
P omphalodes. V ¢edi¢ové enklavé Ruzovského vrchu jsou na nékterych svazich vytvo-
feny drobnokamenné suté, relativné bohaté na liSejniky - roste zde fada druhd patrné
se nevyskytujici jinde v oblasti nebo jen vzacnych ¢i chybéjicich. Byly zde sbirdny napt.
Acarospora fuscata, Buellia aethalea, Lecidea fuscoatra, Lecidea plana, Miriquidica leuco-
phaea, Rhizocarpon geographicum, R. polycarpum (Palice et al. 2002).

Nezanedbatelné mnozstvi lidejnikt osidluje rovnéz antropogenni stanovisté, jako
tfeba kamenolom na Ruzaku nebo hromady kameni v blizkosti lidskych sidel. Dominuji
zde zejména pionyrské druhy lisejniki: Porpidia crustulata, Trapelia sp. div. aj.

Na vapnem obohacenych substritech (zejména vépnitych piskovcich) lze objevit
i vapnomilné druhy - Caloplaca citrina, Lecanora dispersa, Bilimbia sabuletorum.

Terikolni druhy

Obnazené ptidy chudé na Ziviny hosti liSejniky jako jedny z pionyrskych organis-
mu. Terikolni lidejniky jsou zastoupeny nasledujicimi druhy: Baeomyces rufus, Cladonia
sp. div. Placynthiella sp. div. Trapeliopsis granulosa, T. pseudogranulosa aj.

Na nékterych mistech, napf. Babylon v NP, se vyskytuji bohaté vyvinutd kyselo-
milnd terikolni az terikolné saxikolni spolecenstva ketickovitych lisejnikt (obr. v priloze
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¢. 42), zejména na exponovanych temenech piskovcovych skal. Roste zde ¢asto mnoho
druhtt pohromadé¢ (napt. Cetraria islandica, C. aculeata, Cladonia arbuscula, C. cervi-
cornis, C. coccifera, C. furcata, C. gracilis, C. portentosa (obr. v ptiloze ¢. 43), C. ran-
giferina, C. verticillata, Stereocaulon vesuvianum). Na humoéznéj$ich, vlhéich mistech,
¢asto zastinénych mladymi borovicemi, nalézdme na trouchnivéjicim dfevé i humusu
mnoho dal$ich druhti, opét zejména zastupcti rodu Cladonia (napt. Cladonia coniocraea,
C. cornuta, C. digitata, C. fimbriata, C. glauca, C. ochrochlora, C. polydactyla, C. pyxidata,
C. squamosa, Placynthiella dasaea).

Zaveér

Celkové byly nashromazdény udaje o vice nez 220 taxonech lisejnika vyskytujicich
se na Uzemi Labskych piskovct. Toto ¢islo piedstavuje zhruba 13 % nasi lichenofléry.
I kdyz mnohé lisejniky udavané v literatute z konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti z dii-
vodu znedisténi prostredi jiz pravdépodobné vyhynuly, celkové mnozstvi druht lisejniki
v oblasti bude zcela jisté vyssi.

Labské piskovce patti z lichenologického hlediska, i ptes zdanlivou monoténnost,
k tzemim lichenologicky zcela vyjime¢nym. Zasluhuji si kromé systematické a cilené
ochrany i pokracujici vyzkum a pozornost nejenom lichenologt, ale i ostatnich badatel.
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Uvod

Ceské Svycarsko (Labské piskovce) je z bryologického hlediska zajimavou a vy-
znamnou oblasti. Doposud zde bylo nalezeno 334 druht mechorostt (2 hleviky, 94 ji-
trovky, 238 mechii), coz predstavuje 39% bryofléry CR. Toto ¢islo rozhodné neni tiplné
a Ize pfedpokladat, Ze s pokracujicim bryologickym prizkumem celé oblasti pocet dru-
ha jesté o néco vzroste. Z celkového poctu nalezenych druhti je 87 (26%) zatazeno v né-
které z kategorii Cerveného seznamu mechorosti CR (Kuéera et Vana 2005). Z téchto 87
druhti je 42 zatazeno mezi druhy kriticky ohroZené (CR), silné ohrozené (EN), ohrozené
(VU) a druhy blizké ohrozeni (LR-nt), jejich prehled je uveden v tab. ¢. 1. Zbylych 45
druhi pfipada na druhy vyzadujici pozornost (LC-att), do této kategorie byly zarazeny
mechorosty regionalné ohroZené nebo vyznamné, piipadné nedostatecné znamé, avsak
takové, u nichz ohroZeni nebylo s dostate¢nou jistotou predpokladdno (Kucera et Vana
2003, 2005).

Nomenklatura mechorostii a kategorie Cerveného seznamu jsou uvedeny dle praci
Kucera et Vana (2003 a 2005). Biogeografické hodnoceni mechorostt pak vychazi z praci
Diill (1983, 1984, 1985) a Dierf3en (2001).

Historie bryologického vyzkumu

Historii bryologického vyzkumu na tizemi Ceského Svycarska (Labskych piskov-
ctt) shrnula ve své diplomové praci J. Hubac¢kova (1987). Prvni bryologické udaje z Lab-
skych piskovcti pochazeji z 2. poloviny 19. stoleti, kdy v oblasti ptsobila fada némeckych
i ¢eskych bryologt a jejich zajem zde pretrval az do konce 30 let 20. stol., po té nasleduje
dlouha pauza. Dalsi bryologické tdaje pochazeji az ze 70. a 80. let 20. stol. Prvni uce-
vé (Kurkova 1974 a 1977) a predev$im pak diplomova prace J. Hubac¢kové (Hubackova
1987, 1990), dal$i udaje pak uvadi I. Novotny et al. (1986). Nasleduje opét nékolikaleté
vakuum, které je pferuseno praci L. Némcové (Némcova-Pujmanovd 1995) zabyvajici se
mapovanim mechorosti Ficky Ktinice.

Soustavnéjsi bryologicky prizkum oblasti zapocal az se vznikem narodniho parku.
Ptevratnou udélosti pro pozndni bryofléry tzemi pak bylo uspotfadani jarniho setkani
Bryologicko-lichenologické sekce CBS v Krasné Lipé v dubnu 2003, kdy byla nalezena
fada velmi vzacnych druhtt mechorostt (Anastrophyllum michauxii, Geocalyx graveo-
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lens, Lophozia grandiretis, Dicranum majus, Rhynchostegiella teneriffae, Tetrodontium
brownianum), véetné druhu do té doby povazovaného za nezvéstny (Harpanthus scuta-
tus) a nového druhu pro CR (Hygrobiella laxifolia, obr. v p¥iloze & 44) (Kucera et al. 2003;
Miiller 2003).

Hlavni faktory diversity mechorostii

Druhova bohatost mechorostit Ceského Svycarska (Labskych piskovcii) tkvi pre-
dev$im ve vysoké stanovi$tni diversité tizemi, kterd je podminéna dokonale vyvinutym
piskovcovym fenoménem, dale ptitomnosti roztrousenych ¢edi¢ovych téles (napt. Ri-
zovsky vrch, Holy vrch, VI¢i hora, Mlyny, Strazisté, Cesky vrch, Suchy vrch, Pastevni
vrch, Cedi¢ovy vrch a dalsi) a také piitomnosti vétsich vodnich tokd uvnitt piskovco-
vého skalnfho mésta, mezi nimiz ma vyjime¢né postaveni reka Labe. Klimaticka inverse
v hlubokych tizce zafiznutych roklich piskovcového skalniho mésta, je zde umocnéna
celkové subatlantskym charakterem klimatu, pro ktery je charakteristické vysoké mnoz-
stvi srazek a jejich vyrovnany chod béhem roku. V ramci dé¢inského okresu je pomér
srazek spadlych ve vegeta¢nim obdobi k mnozstvi srazek v mimovegeta¢nim obdobi 55:
45, priimérny ro¢ni thrn srdzek v centralni ¢asti NP Ceské Svycarsko se pohybuje okolo
800 mm (Hirtel et al. 2007).

Biogeografické zhodnoceni bryoflory

Srovnédme-li bryofléru Ceského Svycarska (Labskych piskovcii) s bryoflérou dal-
$ich piskovcovych oblasti Ceské republiky, upoutd nds vysoké procento druhii sub-
atlantskych, subatlantsko-montannich a temperatné-montannich (viz graf ¢. 1). Vysoké
procento subarkticko-subalpinskych az alpinskych druhti nachazejicich se v Ceském
Svycarsku (Labskych piskovcich) prevysuji pouze Adripassko-Teplické skaly, které jsou
nejvyse polozenym piskovcovym skalnim méstem v CR (509 — 786 m) (Faltysov4 et al.
2002), zatimco Labské piskovce jsou oblasti s nejvy$$im relativnim prevySenim (115
- 723 m) (Kuncova et al. 1999).

Klimatickd inverse a subatlantsky charakter klimatu, ktery je zesileny v hlubokych
uzce zafiznutych inversnich roklich patti mezi rozhodujici faktory ovliviujici diversitu
mechorostti Ceského Svycarska (Labskych piskovct) (viz graf & 2). Diky tomu nalezne-
me v inversnich roklich fadu horskych aZ vysokohorskych, boredlnich (severskych) az
subarktickych druhti mechorostt v nezvykle nizkych nadmotskych vyskach, ¢asto pod
150 m n. m. Na hluboké inversni rokle je také svym vyskytem vazdna rada atlantskych
a subatlantskych druht mechorostiL.

K nejvzdcnéjsim mechorostim Ceského Svycarska (Labskych piskovcii) patti pre-
deviim subarkticko-subalpinské az alpinské jatrovky zatazené na Cerveném seznamu
mechorostit CR (Kucera et Véana 2005) v kategorii silné ohrozené, jsou to Anastrophyl-
lum michauxii, Lophozia grandiretis a Hygrobiella laxifolia, ktera byla objevena jako novy
druh pro CR pravé v Ceském Svycarsku (Labskych piskovcich) teprve v roce 2003 (Miil-
ler 2003, Kucera et al. 2003). Dal$imi subarkticko-subalpinskymi az alpinskymi druhy
zatazenymi do Cerveného seznamu mechorostti CR (Kucera et Vatia 2005) jsou mechy
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Plagiomnium medium a Tetrodontium repandum (druhy blizké ohroZenf) a mech Dicra-
nodontium asperulum (druh vyZzadujici zvlastni pozornost). Z neohroZenych subark-
ticko-subalpinskych druhti se v inversnich roklich vyskytuji Oligotrichum hercynicum,
méné Casto Pohlia drummondii a Polytrichastrum alpinum.

Dalgi velkou skupinu vdzanou svym vyskytem na inversni rokle Ceského Svycarska
(Labskych piskovct) tvori druhy boredlné- a subboredlné-montanni. Mezi druhy bore-
4lné-montanni zatazené do Cerveného seznamu mechorostit CR (Kucera et Vana 2005)
patfi silné ohroZena jatrovka Lophozia obtusa, ohroZzend jatrovka Cephalozia leucantha,
dale druhy zarazené do kategorie druht blizkych ohroZzeni - jatrovka Jungermannia
leiantha a mech Pohlia elongata, a také druhy z kategorie druhua vyZzadujicich zvlastni
pozornost — jatrovka Lophozia incisa a mechy Brachythecium starkei, Polytrichastrum
pallidisetum a Rhytidiadelphus subpinnatus. Nejvyznamnéjsim zéstupcem skupiny bore-
alnich druhd je mech Dicranum majus, zatazeny na Cerveném seznamu mechorostii CR

(Kucera et Vana 2005) mezi druhy ohroZzené.

K vzdcnym subborealné-montdnnim druhiim zatazenym do Cerveného seznamu
mechorostit CR (Kucera et Vana 2005) patti jatrovka Geocalyx graveolens zatazend mezi
druhy silné ohrozené, jatrovka Jamesoniella autumnalis zatazena mezi druhy ohroZené,
dale jatrovky Riccardia latifrons a Scapania mucronata zatazené mezi druhy vyZzadujicich
zvlastni pozornost.

Posledni velkou skupinou mechorost vazanych svym vyskytem na inversni rokle
jsou druhy atlantské, subatlantské, atlantsko- a subatlantsko-monténni. K nejvzdcnéj$im
mechorostéim patt{ druhy zatazené do Cerveného seznamu mechorosttt CR (Kudera et
Vana 2005) mezi druhy silné ohroZené, jsou to subatlantsko-montani jatrovky Harpan-
thus scutatus a Scapania lingulata a atlantsko-submediterdnné-montanni mech Rhyn-
chostegiella teneriffae, mezi druhy ohroZené pak subatlantsko-montdnni mech Tetro-
dontium brownianum. Dal$imi zdstupci zatazenymi na Cerveny seznam mechorosti CR
(Kucera et Vana 2005) jsou druhy blizké ohroZeni - subatlantsky mech Fissidens rufulus
a atlantsko-montanni mech Campylostelium saxicola, dale druhy vyZzadujici pozornost
— subatlantsky mech Isothecium myosuroides, atlantsko-montanni mech Campylopus
fragilis a subatlantsko-montdnni druhy — Kurzia sylvatica (obr. v ptiloze ¢. 45), Brachyd-
ontium trichodes a Rhabdoweisia crispata. Jatrovka Kurzia sylvatica a mech Campylopus
fragilis se vyskytuji v Ceské republice pouze v piskovcovych oblastech na kyselych pis-
kovcovych skaldch (Duda et Vana 1986, 2005; Kudera 2004). U druhu Campylopus fra-
gilis se predpokldda jeho vyskyt i na jinych substratech, tak jako je tomu jinde v Evropé
(Kucera 2004).

Z druhti neohroZenych jsou na inversni rokle vazany svym vyskytem subatlantské
jatrovky Cephalozia connivens a Diplophyllum albicans, dale atlantsko-montanni mechy
Heterocladium heteropterum, Plagiothecium undulatum a subatlantsko-montanni mechy
Rhytidiadelphus loreus a Schistostega pennata.

108



Zastoupeni floroelementi ve vybranych
piskovcovych oblasti

C5(LF) Kok HS  CR+PIS  A-TS

Graf ¢. 1: Zastoupeni biogeografickych elementii bryofléry ve vybranych piskovcovych
oblastech CR

Vysvétlivky:

Vybrané piskovcové oblasti (odkazy na literaturu, jeZ byla pouzita k sestaveni grafu): A-TS
— Adrspassko-Teplické skaly (Dohnal 1950, Gutzerova 1994), CR + PrS - Cesky r4j + Prachovské
skaly, (Cerné 1987, Mrazova 1969, Paulii 1992, Salabova 1981), CS (LP) - Ceské SV}’rcarsko (Lab-
ské piskovce), HS - Hrad¢anské stény (Miiller et Rétzel 2005), Kok. — Kokotinsko (Baskova 1985,
Kucera et al. 2006)

Zkratky biogeografickych elementii: bor = boredlni (seversky), bor-mont = boreo-mon-

tanni, oc-mont = atlantsko-montdnni, subarc-subalp-alp = subarkticko-subalpinsky az alpinsky,
subbor = subboredlni, subbor-mont = subboredlné-monténni, submed-suboc = submediteran-
né-subatlantsky, suboc = subatlantsky, suboc-mont = subatlantsko-montanni, temp = temperatni
(druh mirného pasma), temp-mont = temperatné-montanni
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Ceské Svycarsko (Labské piskovce) -
zastoupeni floroelementu

subarc-subalp-alp submed-suboc

iy 8 2% G-k
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lul:u:n: subbor 17%
% %

Graf & 2: Zastoupeni biogeografickych elementii bryofléry v Ceském Svycarsku
(Labskych piskovcich)

Zkratky biogeografickych elementii: bor = boredlni (seversky), bor-mont = boreo-monténni, oc-
-mont = atlantsko-montanni, subarc-subalp-alp = subarkticko-subalpinsky az alpinsky, subbor
= subborealni, subbor-mont = subborealné-montdnni, submed-suboc = submediteranné-sub-
atlantsky, suboc = subatlantsky, suboc-mont = subatlantsko-montdnni, temp = temperatni (druh
mirného pasma), temp-mont = temperdtné-montanni

110



Popis bryoflory Ceského Svycarska (Labskych piskovcii)

Na prvni pohled se zd4 bryofléra Ceského Svycarska (Labskych piskovcii) chuda,
nebot se zde neustale setkdvame s omezenou skupinou druht, které jsou v tizemi vse-
obecné rozsiteny. Na piskovcovych skaldch v celém tzemi nalezneme shodné s Hubac¢-
kovou (1987, 1990) mechy: Tetraphis pellucida, Dicranella cerviculata, D. heteromalla,
Dicranodontium denudatum a jatrovky Calypogeia integristipula, Mylia taylorii a Lepido-
zia reptans. Dale se zde vyskytuji téz mechy Leucobryum albidum, L. glaucum a jatrovky
Cephalozia bicuspidata a Diplophyllum albicans.

V potocich a tickach rostou mech Fontinalis antipyretica a jatrovka Scapania undu-
lata. Na btezich vodnich toki pak nalezneme frondosni jatrovky Conocephalum conicum
a Pellia epiphylla.

Mezi véeobecné rozsitené terestrické druhy patti napf. jatrovka Bazzania trilobata
a mechy Atrichum undulatum, Campylopus flexuosus, Dicranum scoparium, Hypnum ju-
tandicum, Mnium hornum, Plagiomnium affine, Plagiothecium undulatum (dna invers-
nich rokli), Pohlia nutans, Polytrichastrum formosum a Pleurozium schreberi.

Ke v8eobecné roz$itenym epifytickym a epixylickym druhim patfi napt. jatrov-
ka Chiloscyphus profundus a mechy Amblystegium serpens, Brachythecium salebrosum,
B. rutabulum, B. velutinum, Ceratodon purpureus, Dicranum montanum, Herzogiella se-
ligeri, Hypnum cupressiforme a Plagiothecium spec. div.

Na zragelinélych mistech se pak setkame kromé raselinika (Sphagnum spec. div.)
s mechem Polytrichum commune.

V Ceském Svycarsku (Labskych piskovcich) se véak nachazi fada druhtt mechoros-
ti, které jsou vazany svym vyskytem na specifické substraty a stanovisté. Do této skupiny
patti i fada vzdcnych druhd, viz tab. ¢. 1. Mezi specifickd stanovi$té nalezi predev$im
hluboké uzce zatiznuté inversni rokle a kanonovitd udoli vodnich tokt, $térbiny pis-
kovcovych skal, raselini$té a mokradni louky, vychozy ¢edi¢ovych hornin a vzacné se
vyskytujici vychozy vépnitych piskovctl, ze specifickych substrati jmenujme predev$im
listnaté dreviny, tlejici kmeny listnatych i jehli¢natych drevin a holé bahnité ptidy v okoli
tini a vodnich tokd. Druhy vyskytujici se na takovychto stanovistich a substratech jsou
uvedeny niZe v pojednani o biotopech vyznamnych z hlediska vyskytu mechorostt.

Samostatnou skupinou jsou invazni mechy Campylopus introflexus a Orthodontium
lineare. Oba druhy pochazejici z jizni polokoule a do Evropy se dostaly s lodni dopravou
(Soldén 1997). Prvni tdaje o jejich vyskytu v Evropé pochazeji z let 1911 (Orthodonti-
um lineare) a 1941 (Campylopus introflexus) (Soldan 1997). Druh Orthodontium lineare,
ktery byl v CR poprvé zaznamenan v r. 1964 (Soldan 1997), se v Ceském Svycarsku
(Labskych piskovcich) vyskytuje na piskovcovych skaldch, tlejicich kmenech a patezech
jehli¢natych dfevin a také na bazich smrki, borovic a obéas i dubt. Terestricky mech
Campylopus introflexus, ktery byl v CR poprvé zaznamenan v r. 1988 (Soldan 1997), se
v oblasti vyskytuje pfedev$im na rozvolnénych okrajich smrkovych porosti, ¢i lesnich
cestach, které oddéluji mladé smrkové porosty od dospélych smréin. Vyjime¢né se s nim
setkdme i v okrajovych ¢astech raselinist (Hartel et al. 2001).
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Biotopy vyznamné z hlediska vyskytu mechorostit

Skaly a suté

Nejtypic¢téjsim biotopem Ceského Svycarska (Labskych piskovci) jsou skaly a suté.
Jelikoz kyselé piskovcové skaly maji obdobné chemické a fyzikalni vlastnosti jako tlejici
drevo, nalezneme na nich fadu epixylickych druhti mechotostii. Spole¢enstva mecho-
rostt piskovcovych skalnich mést popsala ve svych pracich J. Kurkova (1974, 1977, Zit-
tova-Kurkova 1984). Mechorosty velice citlivé reaguji na mikrostanovistni podminky,
proto se li$i jejich druhové zastoupeni na dané lokalité podle zmén vlhkosti, svételnych
a teplotnich pomérti. Na sus$ich az sttedné vlhkych, oslunénych az mirné zastinénych,
strmych piskovcovych skalnich sténdch rostou druhy Tetraphis pellucida, Calypogeia in-
tegristipula, Dicranella cerviculata, D. heteromalla, Dicranodontium denudatum, Lepi-
dozia reptans, Leucobryum albidum a Odontoschisma denudatum, které jsou fazeny do
asociace Tetraphidetum pellucidae (Zittova-Kurkova 1984). Tato asociace patii k nejroz-
$ifenéj$im spolecenstviim v piskovcovém skalnim mésté. Na vlhkych a7 mirné vlhkych,
plné zastinénych az ¢aste¢né stinnych, sikmych az kolmych skalnich sténach rostou dru-
hy Mylia taylorii, Dicranodontium denudatum, Calypogeia integristipula, Bazzania trilo-
bata a Cephalozia bicuspidata, nalezejici k asociaci Mylietum taylorii (Zittova-Kurkova
1984). Na vlhkych az velmi vlhkych, zastinénych, svislych, chladnych skalnich sténéch
v inversnich roklich patti vhodné podminky jatrovky z rodt Cephalozia a Lophozia, je-
jichz spolecenstva patii asociaci Lophozio guttulatae-Cephalozietum bicuspidatae (Zit-
tova-Kurkova 1984). Typickym druhem na velmi vlhkych, plné zastinénych az ¢aste¢né
stinnych, kolmych, chladnych bazich skalnich stén na dnech inversnich rokli je jatrovka
Diplophyllum albicans (Zittova-Kurkova 1984). V mistech kde jsou velmi vlhké plné az
CasteCné zastinéné baze skal v kontaktu s periodicky vysychavym tokem, nebo na ka-
menech a balvanech v takovychto tocich, se vyskytuje mech Tetrodontium brownianum
(ohrozeny druh, viz tab. ¢. 1) a méné Casto i Tetrodontium repandum (druh blizky ohro-
zeni, viz tab. ¢. 1). Stinné a mokré nizsi partie skalnich stén a baze skal porusta jatrov-
ka Pellia epiphylla (Zittova-Kurkova 1984). Na ¢aste¢né zastinénych mokrych skalnich
sténach se rovnéz vyskytuji druhy Jungermannia spec. div. a Rhabdoweisia fugax. Tmavé
$térbiny piskovcovych skal portista mech Schistostega pennata, ktery je ndpadny svym
zlutavé svétélkujicim prvoklickem.

Absolutné odli$né druhové sloZeni nachdzime na ¢edicovych skalach a sutich, na
kterych se vyskytuji druhy Andreaea rupestris, Racomitrium heterostichum, R. lanugino-
sum a Grimmia hartmanii.

Jen velmi vzacné se v Ceském Svycarsku (Labskych piskovcich) vyskytuji vapnité
piskovce, jejich pritomnost indikuji kalcifilni druhy, jako jsou jatrovky Pedinophyllum
interruptum (druh blizky ohroZeni, viz tab. ¢. 1), Lophozia batriensis a mechy Fissidens
gracilifolius, Neckera crispa a Tortella tortuosa (Votiskova 2003).
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Tekouci a stojaté vody

Vyznamnymi biotopy jsou rovnéz stojaté a tekouci vody. Charakteristickymi za-
stupci rostoucimi na kamenech v potocich a fi¢kach jsou predev$im druhy Fontinalis
antipyretica, Brachythecium rivulare, Platyhypnidium riparioides, Scapania undulata
a na brezich rostouci frondosni jatrovka Conocephalum conicum. Na volnych bahnitych
ptidach na okrajich rybniki a tiini se vyskytuji jatrovka Blasia pusilla a vzdcné téZ hlevik
Phaeoceros carolinianus, ktery patii v Cerveném seznamu mechorosti CR (Kucera et
Vana 2005) mezi druhy vyzadujici pozornost.

Nejvyznamnéj$im vodnim biotopem jsou vsak periodicky vysychavé potoky pro-
tékajici hluboké tuzce zatiznuté inversni rokle. Na balvanech v korytech takovychto toka
se vyskytuje fada vzacnych druht zatazenych do Cerveného seznamu mechorost CR
(Kucera et Vana 2005), jsou to silné¢ ohrozena jatrovka Hygrobiella laxifolia, ohrozeny
mech Tetrodontium brownianum, druh blizky ohrozeni Campylostelium saxicola a druh
regionalné vyznamny Brachydontium trichodes. Charakteristickymi druhy na kamenech
a balvanech periodicky vysychavych tokt jsou pak mechy Brachythecium plumosum, Di-
chodontium pellucidum, Fissidens pusillus, Heterocladium heteropterum, Hygrohypnum
ochraceum, Racomitrium aciculare a Scapania undulata.

Samostatnou kapitolou jsou vlhké bahnité naplavy feky Labe, které hosti fadu
velmi vzacnych druht mechorostii. Tyto mechorosty jsou pfimo existencné zavislé na
kolisani vy$ky vodni hladiny béhem roku, nebot rostou na volnych plochach vlhkych
bahnitych piid, kde kolisdni vodni hladiny udrzuje bahnité fi¢ni naplavy bez trvale za-
pojené vegetace cévnatych rostlin (Némcova 2001). K nejvzacnéjsim druhim rostoucim
na bahnitych néplavech teky Labe patti do Cerveného seznamu mechorostit CR (Kucera
et Véna 2005) zafazené ohrozené druhy Riccia cavernosa, Physcomitrium eurystomum
a Physcomitrium sphaericum a druh blizky ohroZzeni Physcomitrella patens (Némcova
2001). Mech Physcomitrium sphaericum je rovnéz zatazen v Cervené knize evropskych
mechorostit (ECCB 1995) mezi druhy vzacné. Z neohroZenych druht se na bahnitych
néplavech vyskytuji mechy Bryum klinggraeffii, Dicranella schreberiana, D. staphylina
a Pseudephemerum nitidum (Némcova 2001). Vyznamnym substratem z hlediska vy-
skytu mechorostii jsou také kameny a kamené zidky, které byvaji oblas preplavovany
vodou. Na takovychto mistech nalezla L. Némcovd (2001) mech Fissidens arnoldii, ktery
je zatazeny v Cerveném seznamu mechorostd CR (Kuéera et Vania 2005) mezi druhy
silné ohrozené. Tento druh také figuruje v Cervené knize evropskych mechorosti mezi
vzicnymi druhy (ECCB 1995) a v Cervené knize SR a CR (Kotlaba et al. 1995) mezi
druhy kriticky ohroZenymi. Lokality tohoto druhu mezi Dé¢inem a Hienskem, a také
u Teplic nad Becvou, jsou ziejmé jedinymi recentnimi lokalitami v CR (Hradilek 2005).
Fissidens arnoldii roste ¢asto vtrou$en mezi jinymi zdstupci rodu Fissidens napt. s dru-
hem Fissidens rufulus (Némcova 2001) zatazenym v Cerveném seznamu mechorostt CR
mezi druhy blizce ohrozené (Kucera et Vana 2005).

Raselinisté

Vyznamnym, avéak maloplo§né zastoupenym biotopem, jsou v Ceském Svycarsku
(Labskych piskovcich) raselinisté, na kterych nalezneme celou fadu druhti napt. jatrovky
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Cephaloziella spinigera (ohrozeny druh sensu Kucera et Vana 2005), Gymnocolea inflata,
Mylia anomala, Nardia geoscyphus a mechy Dicranella cerviculata, Polytrichum commu-
ne, Warnstorfia fluitans, Sphagnum cuspidatum, S. fallax, S. fimbriatum, S. magellanicum,
S. palustre, S. papillosum, S. riparium a S. russowii (Hartel et al. 2001, Markova 2006a).

Moktadni louky

Mokftadni louky jsou vyznamné nejen z hlediska vyskytu vzacnych druhti cév-
natych rostlin, ale i z hlediska mechorostt. Nachazi se zde fada druht zatazenych do
Cerveného seznamu mechorstit CR (Kucera et Vana 2005), jsou to napt. druhy blizké
ohrozeni Dicranum bonjeanii a Hypnum pratense, dale druhy vyZzadujici pozornost Bra-
chythecium mildeanum a Fissidens adianthoides (Kuncova et al. 1999, Voriskova et Mar-
kova 2003b). K charakteristickym druhtim takovychto biotopt patti mechy Aulacom-
nium palustre, Bryum pseudotriquetrum, Calliergon cordifolium, Climacium dendroides,
Philonotis fontana, Plagiomnium elatum a zastupci rodu Sphagnum spec. div. (Kuncova
et al. 1999, Vortiskova et Markova 2003b).

Epifytické a epixylické mechorosty

Vyznamnym biotopem, ¢i lépe substratem, z hlediska vyskytu mechorostt jsou
stromy a tlejici kmeny. K charakteristickym druht tvoficim epixylicka spole¢enstva pa-
tti druhy Brachythecium salebrosum, B. rutabulum, zastupci rodu Cephalozia, nejéasteji
Cephalozia bicuspidata, dale Chiloscyphus profundus, Dicranum tauricum, Lepidozia rep-
tans, Herzogiella seligeri, Hypnum cupressiforme a Tetraphis pellucida. Méné ¢asté jsou na
padlych kmenech v inversnich roklich druhy Ptilium crista-castrensis, Riccardia latifrons
a R. palmata.

V poslednich péti letech nabyvaji na vyznamu epifytickd spole¢enstva mechoros-
tt, nebot se do nich diky lepsi kvalité ovzdusi, navraceji druhy citlivé k jeho znecisténi,
kterymi jsou piedevsim zastupci rodt Orthotrichum a Ulota. V soucasnosti jsou z tizemi
Ceského Svycarska (Labskych piskovcil) zndmy druhy Orthotrichum affine, O. anoma-
lum, O. diaphanum, O. pumilum, O. speciosum, O. stramineum, Ulota bruchii a U. cris-
pa. Tento vycet rozhodné neni tplny a lze ocekavat jeho rozsiteni o dalsi druhy, nebot
v okoli Ceského Svycarska (Labskych piskovcit) byly nalezeny napt. gemiferni druhy Or-
thotrichum obtusifolium (leg. 1. Markova 2006) a O. lyellii (leg. I. Markové 2007). OvSem
nejvyznamnéjsi nalez predstavuje druh Orthotrichum pulchellum, ktery je novym dru-
hem pro bryofléru CR (Plasek et Markova 2007). Zatim se vzicné v Ceském Svycarsku
(Labskych piskovcich) vyskytuji obligatné epifytické druhy Radula complanata a Synt-
richia papillosa. Syntrichia papillosa patiiv Cerveném seznamu mechorosti CR (Kucera
et Vaiia 2005) mezi druhy vyZadujici pozornost a zdroveh je zatazen i do Cervené knihy
SR a CR (Kotlaba et al. 1995) jako druh ohroZeny.

K charakteristickym druh@im tvoricim epifytickd spolecenstva patti jatrovky Ptilidi-
um pulcherrimum a Chiloscyphus profundus a mechy Ambylstegium serpens, Brachytheci-
um rutabulum, B. salebrosum, B. velutinum, Ceratodon purpureus, Dicranum montanum,
Dicranoweisia cirrata, Hypnum cupressiforme a zastupci rodu Plagiothecium spec. div.
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Zavér

Ceské Svycarsko (Labské piskovce) rozhodné patii k bryologicky vyznamnym
oblastem. Doposud zde bylo nalezeno 334 druht mechorostt (2 hleviky, 94 jatrovky,
238 mechtt), coz predstavuje 39% bryofléry CR. Z celkového poctu nalezenych druht
je 87 (26%) zatazeno v nékteré z kategorii Cerveného seznamu mechorostii CR (Ku-
Cera et Vana 2005). Z toho 42 druhii nalezi do nésledujicich kategorii. Z recentné se
vyskytujicich druhti to jsou silné ohrozené druhy jatrovky Anastrophyllum michauxii,
Geocalyx graveolens, Harpanthus scutatus, Hygrobiella laxifolia, Lophozia obtusa, Ric-
cardia chamedryfolia, Scapania lingulata a mechy Bryum uliginosum, Fissidens arnoldii
a Rhynchostegiella teneriffae, ohrozené druhy jatrovky Cephalozia catenulata, Jame-
soniella autumnalis, Lophozia grandiretis, Riccia cavernosa a mechy Dicranum majus,
Physcomitrium eurystomum, P. sphaericum a Tetrodontium brownianum a druhy blizké
ohrozeni jatrovky Jungermannia hyalina, J. leiantha, . pumila, Marsupella funckii, Pedi-
nophyllum interruptum a mechy Campylostelium saxicola, Dicranum bonjeanii, Fissidens
rufulus, Hypnum pratense, Physcomitrella patens, Plagiomnium medium, Pohlia elongata
a Tetrodontium repandum. Kromé téchto vzacnych druht se zde vyskytuje poéetna sku-
pina druht vyZadujicich pozornost, jednd se o mechorosty regionélné ohrozené ¢i vy-
znamné (Kucera et Vana 2005), z nichZ jmenujme napf. subatlantsko-montanni jatrovku
Kurzia sylvatica a atlantsko-montdnni mech Campylopus fragilis, které se v soucasnosti
v Ceské republice vyskytuji pouze v piskovcovych oblastech, kde rostou na piskovcovych
skaldch (Duda et Vana 1986, 2005, Kucera 2004).

Pomérné vysoky pocet druht mechorostt je ddn predevsim vysokou stanovist-
ni diversitou, kterd se tu kombinuje se specifickymi mezo- a mikroklimatickymi jevy
vazanymi na piskovcovy fenomén. Subatlantsky charakter klimatu a vyrazné vyvinutd
klimaticka inverse zptsobuje, Ze se v Ceském Svycarsku (Labskych piskovcich) vyskytu-
je, v porovnani s ostatnimi piskovcovymi oblastmi Ceské republiky, nejvice druht sub-
atlantskych a temperatné-montannich, vyznamny podil zde maji i druhy subarkticko-
-subalpinské az alpinské.

K bryologicky nejvyznamnéj$im lokalitim patii hluboké tizce zatiznuté inversni rokle
protékané periodicky vysychavymi potoky (napt. Suchd Kamenice, Soorgrund, Kachni po-
tok, Cernd bréna, ZIé diry u Vysoké Lipy, VI&i rokle), kation teky Labe, kationovita tidoli #i¢ek
Kamenice a K¥inice, PR Pavlino udoli, dile ¢edi¢ové vrchy (predev$im Razak a Holy vrch),
ojedinélé vychozy vapnitych piskovctl, mokfadni louky (napt. PR Arba, PR Pekelsky dul, PP
Zapilou) a raselini§té (PR Cabel, PP Nad Dolskym mlynem, Jeleni louze, Pryskyti¢ny diil,
Prav¢icky dul, Rdjecké raselinisté).

Pozoruhodnym jevem je névrat epifytickych druht mechorostt citlivych ke znecisténi
ovzdusi do této, v minulosti imisné zatizené, oblasti.

Oblast Ceského Svycarska (Labskych piskovcii) skyta mnoha bryologick4 prekvapent,
v roce 2003 zde byl objeven novy druh pro CR - jatrovka Hygrobiella laxifolia (Miiller 2003,
Kucera et al. 2003) a znovu objevena pro bryofléru CR jétrovka Harpanthus scutatus (Kucera
etal. 2003). Nejcerstvéjsi objev pochazi z roku 2006, jedna se o epifyticky mech Orthotrichum
pulchellum, ktery je novym druhem pro bryofléru CR (Plasek et Markova 2007).
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Vyuziti digitalniho modelu terénu pro ochranu prirody
a krajiny Labskych piskovci
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Mapy bez hranic

Technickd univerzita v Drazdanech vytvofila terénni model regionu narodnich
parkii Ceskosaského Svycarska. Region zahrnuje oblast nirodnich parkt, jakoz i pfi-
lehlych chranénych krajinnych oblasti, které jsou ¢esko-némeckou hranici rozdéleny do
dvou vysostnych tzemi. Rozli¢né otdzky z oblasti, jako jsou napt. ekologie, turismus ¢i
management Uzemi, jsou dnes fe§eny s pomoci riznorodych digitdlnich map. Vzhledem
k rozdéleni uzemi statni hranici nebyly dosud odbornikiim k dispozici jednotné digitélni
mapové podklady, které jsou potfebné pro fe$eni problému v souvislosti s ptirodnim pro-
stfedim. Katedra dalkového priizkumu Zemé na Technické univerzité v Drazd‘anech proto
iniciovala vytvofeni mapy bez hranic, tedy digitalni referen¢ni mapy pro cely pfeshrani¢ni
region o celkové plose ca. 800 km? Za timto ucelem bylo v krétkém ¢asovém obdobi v dub-
nu r. 2005 celé Cesko- Saské Svycarsko zaméteno. P¥i tom byly pouzity digitalni kamera
a laserovy skener, které byly umistény na letadle tak, aby mohla byt plocha regionu syste-
maticky naskenovana. Z téchto informaci byly vypocteny jednotny digitélni letecky sni-
mek a digitalni model terénu a pfedany uZivatelim.

Odkryti neviditelného (obr. v priloze ¢. 46 a 47)

Vsechna potfebna data byla zaznamendna béhem 16-ti métickych preletti v jede-
nécti dubnovych dnech r. 2005. Situace Ceskosaského Svycarska byla nasnimana digitalni
multispektralni kamerou (modry, zeleny, éerveny a blizky infracerveny kanal), a zdroven
i laserovym skenerem. Digitaln{ kamera byla pouZita pro vytvofeni fotorealistického po-
hledu, laserovy skener pro méfeni skute¢ného zemského povrchu. Laserovym skenerem
bylo zaznamendno ca. 6 miliard dil¢ich méfeni, ze kterych byl s pomoci vhodnych ma-
tematickych metod na konci vypocitdn rastrovy model terénu s prostorovym rozlisenim
1 metr. Pro lesni plochy maji laserova méfeni tu zvlastni vyhodu, Ze mohou pronikat skrze
koruny stromu a takto dosdhnout na skute¢ny zemsky povrch. Tato charakteristika umoz-
fuje detekovat ty predméty, které na béznych leteckych snimcich vidét nejsou. Digitdlni
model terénu se sestdva z takzvaného modelu reliéfu a modelu povrchu. Model reliéfu byl
vypocten interpolaci téch méfeni laserového skeneru, které dosdhly zemského povrchu.
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Mapy maji pomahat

Projekt byl umoznén diky finan¢ni podpore Evropské unie. Na podporu odstranéni
Interreg IIIA. Byla definovéna a podpotena potieba preshrani¢niho uchopeni ptirodniho
prostiedi regionu Ceskosaského Svycarska. Jako vysledek timto umoznéného projektu jsou
nyni k dispozici digitalni mapové podklady, které mohou byt vyuzity v riiznych odvétvich,
v nejjednoduss$im piipadé jako mapovy podklad pro vizualizace, ale také pro zpracova-
ni koncepce turistickych cest, prizkum eroze pfi silnych srazkach, posouzeni stavebnich
zamérii s pohledovymi vztahy k narodnimu parku, pro dokumentaci lesnich porostu, vy-
hledavani zamokfenych oblasti a mnohé dalsi. VSechny tyto otazky mohou byt v feSenych
oblastech uzemni ochrany ptirody nyni pfeshrani¢né zodpovézeny, a to pro kazdé odvétvi
stejnym zptisobem a se stejnou aktualnosti.

Projekt

Nézev: Geoinformaén sit‘ pro preshrani¢ni region narodnich parkt v Ceskosaském Svy-
carsku.

Nositel projektu: Katedra dalkového prazkumu Zemé,
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Spolupracovnik: Dipl.- Ing. Marco Trommler

Doba trvani: 01/2004- 12/2006

Financovani: EU Interreg IIIA a Saské ministerstvo Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
(SMUL)

Potizovatel dat: TopoSys GmbH, Biberach
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OhrozZeny druh Labskych piskovcii Luronium natans
(Zabniéek vzplyvavy) a vysledky monitoringu
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U Botanicky vistav AV CR, v.v.i., Oddéleni Funkéni ekologie, Dukelskd 135, 379 82 Trebon,
e-mail: sidlatka@email.cz.

2 Agentura ochrany p¥irody a krajiny CR, Sprava Chrdnéné krajinné oblasti Labské
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Uvod

Prispévek shrnuje zdkladni udaje o tomto vzacném druhu Luronium natans a pre-
zentuje soucasny monitoring v Labskych piskovcich, ktery se soustfedi na sledovani po-
pulaci Zabni¢ku a zmén jeho prostiedi, véetné zmén skladby vegetace (konkurent) v sou-
vislosti s probihajici sukcesi jeho lokalit.

Y,

Rozsifeni druhu

Zabnicek vzplyvavy (Luronium natans) je evropsky endemit. Jedna se o subatlant-
sky druh, rozsifeny zejména v zdpadni, ojedinéle ve stfedni Evropé¢. Nejvice lokalit se
nachazi ve Velké Britanii (severni Anglii, Walesu, vzacné ve Skotsku) a v Irsku, hojny
je i ve Francii a Némecku. Okrajové zasahuje do Spanélska, Belgie, Nizozemi, Polska,
Ceské republiky, Dénska a jizniho Svédska (Preston & Croft, 1997, Preston, Pearman &
Dines, 2002). Nejblizsi lokality Ceské Republice se nachazeji v némecké Horni LuZici,
odtud navazuji na polské uzemi. Informace o vyskytu zabni¢ku na Balkdné, ve Slovinsku,
Makedonii nebo Rumunsku nejsou aktualné ovéfené. Z Chorvatska existuje historicka
herbarova polozka z roku 1916 (Nikoli¢ 2006).

Vyskyt v Ceské republice

Prvni ndlez a ovéfeny herbarovy doklad Zabnitku pochazi z roku 1935, z blize
neurc¢eného rybnika u Straze nad Nezarkou na Treborisku (Suda, Bauer, Brabec & Hadinec
et. al. 2000). Dalsi nalez V. Jehlika z let 60. let minulého stoleti je z Frydlantského vybéz-
ku (Suda et al. 2000). Poté byl zabnicek v Ceské republice dlouhodobé nezvéstny. Teprve
v roce 1999 byl nalezen v Labskych piskovcich (Suda et. al. 2000), ptesnéji v lesni pozarni
nadrzi (jihozdpadné od Dolntho Zlebu) a v Krdlovomlynském rybnice (PP Rybnik u Krd-
lova mlyna, severozdpadné od obce Maxicky), a byl znovu zatazen do fléry Ceské repub-
liky jako zvlasté chranény, silné ohroZeny druh. Pritomnost obou populaci v nddrzich je
pomérné kratkodobd. Kralovomlynsky rybnik byl v priabéhu 60.-70. let 20. stoleti vyhrnut
az na jilovité podlozi a nékolikrat napustén a vypustén, pozarni nadrz byla vyhloubena asi
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pred ¢tyticeti lety (Jifi Pucholt, ustni sdéleni). V roce 2001 byla zalozena zachovna popula-
ce zabnic¢ku v umélé lesni tiini vytvorené nedaleko obou prirozenych lokalit.

Ekologie druhu

Zabnikek vzplyvavy se vyskytuje v riiznych typech vodnich a moktadnich biotop,
prednost dava stojatym (i slabé tekoucim vodam, ale je mozné se s nim setkat ve vlhkych
prikopech, vysychavych kaluzich, kde pti promrznuti oddenky vymrzaji. V hlavni oblasti
vyskytu, na dzemi zapadni Evropy, roste predevsim v oligotrofnich jezerech a rybnicich
nebo kanalech malo vyuzivanych lodni dopravou; v nadmoiskych vyskach do cca 400 me-
trii (Lansdown & Wade 2003).

Druh je nédro¢ny na kvalitu vody, prospiva pti oligo- az mezotrofii, pH vody 6,1-8,2
a vysoké priihlednosti vody (Trueman, Morton & Wainwright 1995, Hill et al. 1999). Zab-
ni¢ek patii mezi konkuren¢né velmi slabé druhy vodnich rostlin a pouze obtizné pteziva
v konkurenci jinych druht (Hanspach & Krausch 1987). Vyhledavé a osidluje nejcastéji
stanovisté v inicidlnim sukcesnim stadiu a pro jeho udrzeni v pfirozenych i uméle vytvore-
nych vodnich plochach je nezbytnd pravidelna disturbance (Hardtke & Thl 2000).

Ve Velké Britanii na ptivodnich jezernich lokalitach byla zjiténa pomérné vysoka
genetickd mezipopula¢ni variabilita druhu. Naproti tomu Zabni¢ek v Labskych piskovcich
vykazuje velmi nizkou genetickou proménlivost, jeho populace zde pravdépodobné vznik-
ly pouze z nékolika mélo jedincti (Bartuska 2007). Tento jev byl prokazan i na uméle vytvo-
fenych kanalech v Dansku a ve Velké Britanii, které Zabnicek velmi uspé$né obsadil (The
UK Steering Group Biodiversity 1995).

Ohrozeni druhu

Zabnikek je dnes v hlavni oblasti svého rozsifeni negativné ovliviiovan zejména eu-
trofizaci a naslednou expanzi konkuren¢né silnych druhti nebo mechanickym poskozova-
nim rostlin, spojenym s lodni dopravou v kanalech. (Preston & Croft, 1997, Lansdown &
Wade 2003)

Metody monitoringu Zabnicku v Ceské republice

Populace Zabni¢ku v poZzarni nadrzi je sledovana od roku 2002. Jednou ro¢né je po-
fizena fotodokumentace porostu ze biehu a srovnavaci analyzou obrazu je sledovan jeho
Vyvoj.

Submersni populace zabnicku v Kralovomlynském rybnice je monitorovana od roku
2004 s pomoci potapécské techniky (obr. v priloze ¢. 48 a 49). V prostoru odpovidajicimu
vyskytu populace zabnicku v prvnim roce $etfeni (2004), je jednou ro¢né, na podzim, vy-
Setfena aktualni skladba a parametry vegetace. Zaznamendavany jsou okraje, pokryvnost
a vertikdlni distribuce (prortstani vodnim sloupcem) porostu Zabnicku i jeho potencial-
nich konkurentd, sitiny Juncus bulbosus (obr. v ptiloze ¢. 50) a rdestu Potamogeton natans.
Vyvoj na styku potencidlné si konkurujicich porosti je blize sledovan ve tfech trvalych
transektech T1 (1x16 m), T2 (1x18 m) a T3 (1x13 m), s pomoci fotodokumentace a ob-
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razové analyzy je Setfena rychlost, intenzita a smér $ifeni zminénych druht. Déle je za-
znamenavan celkovy pocet riizic zabnic¢ku v populaci, a to tak, Ze v rojnicich jsou s¢itany
jednotlivé rizice (bez ohledu na propojeni s mate¢nou rostlinou), po¢ty v hustych poros-
tech jsou odhadnuty z reprezentativnich plosek. Zaznamenavany jsou fyzikalni a chemické
vlastnosti vody v dobé $etteni.

Pro zachovéni druhu byla na jafe v roce 2001 vyhloubena ve zvodnélé pramenistni
prohlubni nova lesni tan, o rozmérech cca 5 x 6 m a hloubkou mezi 50 - 100 cm. Je$té na
podzim toho roku sem bylo preneseno nékolik rostlin Zabni¢ku z pozdrni nddrze (Bauer
2003). Porost je monitorovan stejné jako v pozarni nadrzi.

Pro srovnani jednotlivych populaci zabnic¢ku je zkoumana i jeho geneticka variabilita
jak na lokalitach v Labskych piskovcich, tak i na lokalitich v sousednim Sasku. Cilem to-
hoto monitoringu je pozndani genetické piibuznosti, variability a zjisténi pfipadného zdroje
soucasnych populaci.

Shrnuti vysledki monitoringu Zabni¢ku v Ceské republice

Populace Zabni¢ku v pozarni nadrzi se vyskytuje v hloubce od 0,2 m do 1,2 m a sta-
bilné pokryva plochu dna na cca 50 m?. Od nalezu v roce 1999 je populace v pozarni nadrzi
stabilni, pokryvnost rostlin Zabnicku se pohybuje mezi 60-80%. Rostliny kazdoro¢né tvori
vzplyvavé (natantni) kvéty i listy (obr. v ptiloze ¢. 51 a 52); celkové plocha zapojeni natant-
nich listt je po celou dobu sledovani pomérné stabilni, v prtibéhu jednotlivych roki se
méni pouze rozmisténi zapojenych natantnich plodek. Zabnicek tvoii v nddrzi jednodru-
hovy porost a ostatni vegetace se v nadrzi prozatim se nerozviji. Béhem obdobi sledovani
populace nebyly zaznamendany vyznamné zmény kvality vody ¢i osvétleni nadrze.

Zabni¢ek v Kralovomlynském rybnice se vyskytuje v hloubkach 0,4-2,5 m a dlou-
hodobé zde tvoifi pouze submerzni formu v podobé horizontdlné rozprosttenych nebo
i vertikalné vystoupavych ramet. Horizontalni ramety jsou tvofeny bézné 10-20 riizicemi,
které dosahuji vysky do 8 cm. Vystoupavé trsovité polykormony dosahuji vy$ky az 2 m nad
povrch dna a vystupuji az 0,5 m pod hladinu, jsou tvofeny i 75-150 rtizicemi se submerz-
nimi kleistogamnimi kvéty.

V dusledku silné expanze Juncus bulbosus a Potamogeton natans se zivotni prostor
zabni¢ku v Krélovomlynském rybnice zmensil béhem let 2004-2007 cca na ¢tvrtinu.
V ptivodnim prostoru cca 8,8 arti pokryla sitina 6,8 artl, z toho cca 3 ary spole¢né s rdes-
tem. Porosty Zabni¢ku se tak v roce 2007 vyskytovaly na plose jen cca 2 art1 a tvorilo je
celkem cca 2400 rizic.

v vy,

Oba konkuren¢ni druhy se plo$né $itily od pritoku a litoralu smérem k hrazi. Béhem
obdobi etfeni tvofily porosty rdestu pomérné stabilni vnéj$i okraj populace Zzabnicku.
Smérem k hrézi se zacaly vyraznéji $ifit az v roce 2007, v pritokové oblasti postoupily az
o 15 m, doprovazejice husté zapojenou sitinu. Ve sledovaném obdobi se dramaticky rozvi-
nuly porosty sitiny vmisené v populaci zZabni¢ku, plosné se zahustily a ve velké mite pro-
rostly i vodni sloupec az k hladiné. P¥iblizné polovina porostu sitiny dnes tvori kompaktni,
zapojeny porost. Zabnicek jesté dobie prospiva v porostech sitiny s pokryvnosti do 25%,

125



doprovazen sitinou tvori na vét$iné svého soucasného rozsifeni jen ridké porosty (do 20%).
Husté porosty (75-100%) vytvari zabni¢ek uz jen na malych ploskach (nékolik m?) v tésné
blizkosti hraze (do vzdalenosti 1 m), kam se sitina zatim nerozsifila. Rychly vyvoj vegetace
v Kralovomlynském rybnice dokresluje podrobna analyza v transektech. Ve viech tiech
transektech doslo k vyraznému zmenseni porostti zabnicku, ktery byl vytésnén zminénymi
konkurenty, sitinou a rdestem. Plocha pokryta riizicemi Zabnicku se béhem jednoho roku
zmendéila v transektu T1 z 1,1 na 0,5 m? (45,5%), v T2 z 4,9 na 0,6 m? (12, 2%), v T3 z 5,1

na 0,7 m? (13,7%).

Kréalovomlynsky rybnik si dlouhodobé zachovava pro Zabni¢ek piiznivé, oligotrofni
vlastnosti vody (Tab. 1.). pH vody dosahuje stabilné hodnot 6-7. Prithlednost vody je az na
dno. Pravidelny ptisun humusu a pis¢itého substratu z okolnich lest zptsobuje zana$eni
nadrze, s tim zjevné souvisi zartstan{ vegetaci.

Neméné podstatny je zjiStény stav hraze Kralovomlynského rybnika. Hraz je naruge-
na z navodni strany, kde jeji vypln na nékolika mistech vypadava, ze vzdusné strany hraz
protéka.

Tab. 1. Krdlovomlynsky rybnik, chemické viastnosti vody pfi jednordzovych odbérech v letech
1999-2007. Zpracovala laboratof Povodi Labe v Déciné.

Datum vodivost | N-NH4 | N-NO3 | Pcelk. | Cl SO4 Na K Ca Mg | CatMg
pH (mS/m) | (mg/l) (mg/l) | (mg/l) | (mg/) | (mg/D) | (mg/) | (mg/l) | (mg/l) | (mg/l) | (mmol/l)
04.10.1999 | 6,80 17,90 0,04 3,0 <005 | <80 | 66,0 3,0 3,0 30,0 | <500 0,90
29.11.2000 | 6.60 20.60 0.07 2.0 0.01 <80 64.0 3.00 3.00 28.0 540 0.90
28.11.2001 | 6.08 13.20 <0.02 0.8 0.04 <50 | 360 -- -- 200 | <5.00 0.60

rozboru

19.032003 | 592 | 19,40 0,02 2,0 0,05 | <50 | 67,0 2,5 25 300 | <500 0,80
23.10.2003 | 643 | 21.60 0.20 29 <001 | <50 73.0 3.00 2.50 290 | <5.00 0.90
26.10.2004 | 7,08 | 21,90 <0,02 2,7 0,01 <50 | 650 3,00 2,00 32,0 | <500 0,90
15.11.2005 | 6,95 | 21,80 <0,02 2,6 <001 | <50 | 680 4,00 2,50 31,0 2,60 0,90
26.09.2006 | 7,20 20,8 <0,02 0,7 <001 | <50 | 62,0 2,50 2,00 | 33,50 1,60 0,90

14122007 | 5,54 18,8 <0,02 1,9 <001 | <50 | 630 2,50 2,50 | 25,00 1,60 0,70

Nové vybudovana tin pro zachovnou populaci témét zanikla po Ctyfech letech své
existence. Tan je ¢aste¢né protékand vodou z prameni$té a je zanaSena splavenym sedi-
mentem. Béhem tfetiho roku po vzniku néddrze doslo ke zvyseni oslunéni z jihu v dtsledku
padu strom@ po vichtici. Zachovna populace zabnicku v nadrzi zpocatku prosperovala
velmi dobfe, béhem tii let se z ptivodnich nékolika rostlin vytvoril porost na plose cca 8 m?
s riiznou intenzitou zapoje. Zvrat nastal ¢tvrtym rokem, kdy v zazemnujici se nadrzi expan-
doval Juncus bulbosus, jehoz husty porost prorostl i vodni sloupec. Zabni¢ek byl vytésnén
a ze zdchovné populace dnes preziva pouze nékolik rostlin. S cilem podpofit oslabenou
zachovnou populaci Zabnicku byl na podzim roku 2006 jednorazové odstranén zapojeny
porost konkurujici vegetace v poloviné nadrze a ¢aste¢né byl vysbiran i naplaveny sedi-
ment v této poloviné. V nasledujicim roce v8ak doslo k opétovnému zapojeni vegetace.

126



Zavér

Prvni vysledky monitoringu objasnuji potencialni negativni faktory, které by moh-
ly ovlivnit dlouhodobou existenci populaci Zabnicku v Labskych piskovcich.

Zabni¢ek v pozérni nddrzi dobte prospiva a tvoti dlouhodobé stabilni populaci, kterd
nejevi znamky ohrozeni.

Béhem zatim kratkého sledovani Zabni¢ku v Krdlovomlynském rybnice byl zazna-
menan vyznamny rozvoj druht Juncus bulbosus a Potamogeton natans. Jejich expanze
muze predstavovat kratkodoby vykyv, pravdépodobné ale souvisi s ptirozenou sukcesi
nadrze a bude i nadale vyznamné omezovat rozvoj populace zabni¢ku. Oba druhy hod-
notime do budoucna jako potencidlni silné konkurenty zabni¢ku v nadrzi. Pro zachovani
porosttl Zabni¢ku v Kralovomlynském rybnice bude v ptistich letech nutny zasahovy
management ve formé pravidelného mechanického odstraiiovani nebo narusovani za-
pojenych porostit Juncus bulbosus, ptipadné Potamogeton natans. Bude nutné se rovnéz
zabyvat technickym stavem hraze rybnika.

Existence nové tiiné i zichovné populace Zabni¢ku v ni se ukdzala byt dlouhodobé
neudrzitelna bez pravidelného zasahu tlumiciho rychlou sukcesi v této malé, protékané
nadrzi.

Z prvnich vysledki sledovani genetickych vlastnosti populace Zabni¢ku (Bartuska
2007) je zfejmd nizka geneticka variabilita na lokalitach v Labskych piskovcich. Studium
genetické proménlivosti druhu umozni bliZze poznat zptisob rozmnoZovani ¢i proménli-
vost druhu, pfipadné dalsi vlastnosti podminéné genetickou variabilitou.

Podékovani
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Obr. 1 - Reprezentativni prostory dé¢inského zamku vytvoiily distojnou atmosféru seminéfe k 35. vyro¢i zalozeni CHKO
Labské piskovce. Foto Véclav Sojka.

o

Obr. 2 - Zjem o seminaf projevila i média. Foto Véclav Sojka.




Obr. 3 - Uvodni slovo patiilo vyzna¢nym osobnostem. Semindf zahajil Ing. Vladislav Raska — primator Statutarniho mésta
Dé¢ina. Foto Vaclav Sojka.

Obr. 4 - Reditel AOPK CR RNDr. Frantiek Pojer ve svém tvodnim slovu zminil tspéchy ochrany ptirody v Labskych
piskovcich. Foto Véclav Sojka.




Obr. 5 - Program pokracoval ocenénim téch, ktefi se vyznamné zaslouzili o ochranu, propagaci a vyzkum Labskych piskovcit
(zleva Jiti Marek, Rainer Marschner, Ing. Zdenék Rehak). Foto Véclav Sojka.
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Obr. 6 - RNDr. FrantiSek Pojer piedal ocenéni i Ing. Werneru Hentschelovi — dlouholetému propagatoru myslenky ztizeni
NP Ceské Svycarsko. Foto Viclav Sojka.



Obr. 7 - Exkurse na Kamenickou Stran ukazala zuc¢astnénym zachovalou lidovou architekturu Labskych piskovet. Foto
Vaclav Sojka.

Obr. 8 - Jedna z tras vedla do udoli Suché Kamenice. Uéastnici byli sezndmeni s pfirodnimi hodnotami pfipravované NPR
Kanon Labe. Foto Radek Fiser.




Obr. 9 - Labské piskovce maji ze vech piskovcovych oblasti ¢eské kiidové panve nejvyraznéjsi oceansky charakter. Proto
napf. tiezalka pékna (Hypericum pulchrum) je znama pouze z této piskovcové oblasti. Foto Petr Bauer.

Obr. 10 - Sater svaztity pravy (Gypsophila fastigiata subsp. fastigiata) patii mezi vyrazné kontinentalni elementy nasi kvéteny
a v ramci piskovcovych oblasti ji nalezneme pouze v Hra skych sténdch (Kozi skéla). Foto Handrij Hartel.




Obr. 11 - Cipek objimavy (Streptopus amplexifolius) patti mezi horské druhy, které lze nalézt v piskovcovych oblastech
v hlubokych roklich s inverznim klimatem. Nalezneme jej proto nejen v horské piskovcové oblasti Broumovska/Gor
stotowych, ale i v roklich Labskych piskovcti a Ceského r4je. Foto Holm Riebe.

Obr. 12 - Blanatec kentsky (Hymenophyllum tunbrigense) plati v Labskych piskovcich po desitky let jiZ za vyhynuly druh.
Nejblizsi lokality jsou v Lucemburském Svycarsku. Foto Dana Turonova.




Obr. 13 - Violka dvoukvéta (Viola biflora) ma v ramci piskovcovych oblasti ¢eské k¥idové panve své nejbohatsi nalezisté
v nejnizsi piskovcové oblasti — v Labskych piskovcich (Edmundova soutéska). Foto Handrij Hartel.

Obr. 14 - Violka dvoukvéta (Viola biflora) - detail kvétu. Foto Petr Bauer.




Obr. 15 - Odbér profilu na lokalité Okna na Dokesku. Pylovymi analyzami v oblasti Polomenych hor se zabyvali v prvni poloviné 20.
stoleti némecti paleoekologové. V 80. letech Vlasta Jankovské analyzovala ragelinny profil na Jestfebském blaté. Z hlediska moderniho
paleoekologického vyzkumu vsak tato oblast ziistava nejméné prozkoumanou ze viech nasich piskovcovych uzemi. S novymi projekty,
které se zde pravé rozjizdéji, by se situace méla brzo zménit. Foto Petr Pokorny.

Obr. 16 - Ohnovec ohraniceny (Phellinus nigrolimitatus), choro$ rostouci na padlych kmenech smrku, ktery se jinak
vyskytuje hlavné v pralesovitych horskych lesich. Soutésky Kamenice jsou jeho nejnize polozenou lokalitou v Ceské
republice. Foto Jan Holec.
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Obr.

18 - Zdatild vysadba jedle bélokoré. Foto Hana Hentschelova.



Obr. 20 - Pfirozené zmlazeni borovice lesni po vytéZeni vejmutovky v PR Pavlino tdoli - stejnd plocha jako na obr. ¢. 19,
dne 26.6. 2007. Foto Hana Hentschelova.




Obr. 21 - Smrk ztepily — mistni ekotyp smrk chlumni. Foto Hana Hentschelova, grafick tprava Jan Smucar.
Obr. 22 - Borovice lesni - mistni ekotyp Jettichovickd jadrova borovice. Foto Hana Hentschelova.




Obr. 24 - Jédro piskovcové oblasti predstavuji rozsahlé komplexy lesoskalnich ekosystémii v Narodnich parcich Ceské
a Saské Svycarsko. Foto Vaclav Sojka.



Obr. 25 - Kulturni krajina Labskych piskovct tvofi dobte zachovanou mozaiku riznych typii biotopt s vyrazné vyssi
druhovou diverzitou nez samotné jadro oblasti tvorené piskovcovym skalnim méstem. Okoli Vysoké Lipy. Foto Vaclav Sojka.

Obr. 26 - Rozsiteni druhu strdivky jednokvété (Melica uniflora) koresponduje s vyskytem kvétnatych bucin vazanych
v Labskych piskovcich na ¢edi¢ové substraty. Mapa na podkladé satelitniho snimku.




Obr. 27 - Rozsifeni druhu sedmikvitku evropského (Trientalis europaea) odpovida rozsiteni kyselych piskovcovych substrata
a mj. tvoii ostrou fytogeografickou jizni hranici oproti Ceskému sttedohoti. Mapa na podkladé satelitniho snimku.

Obr. 28 - Rozsifeni ¢ipku objimavého (Streptopus amplexifolius) a Sichy ¢erné (Empetrum nigrum) v centralni ¢asti
nérodnich parkii Ceské a Saské Svycarsko. Mapa na podkladé digitdlniho modelu terénu umoziiuje znzornit zavislost
druht na jemném reliéfu prostiedi.




Obr. 29 - Dulezitym pfedmétem floristického mapovani v chranénych oblastech jsou nejen vzdcné a ohrozené druhy, ale
i druhy invazni, které predstavuji vyznamné riziko pro domaci druhy v dané oblasti. Porosty netykavky Zldznaté (Impatiens
glandulifera) na biezich Labe. Foto Handrij Hartel.




Obr. 30 - Pfirodni rezervace Réjecka raselinisté bylo vyhladeno na zakladé vysledkii botanického mapovéni. Raselinisté
tohoto typu jsou v Labskych piskovcich mimotddné vzacna. Foto Petr Bauer.




Obr. 31 - Pastva ovci v PP Hofberg na Vysoké Lipé. Foto Handrij Hartel.
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Obr. 32 - Stérkopiskové néplavy feky Labe na jeho dolnim toku pod Usti nad Labem predstavuji unikétni biotop, ktery se na
vétsing ceskych fek nezachoval v disledku regulace fek a kde se vyskytuje fada vzacnych a ohrozenych druhii (Bauer et al.
2001). Foto Petr Bauer.



Obr. 33 - Pusticka pouzdernaté (Lindernia procumbens), druh z piilohy IV (druhy vyZadujici pfisnou ochranu) smérnice
rady 92/43/EHS, je zndm zatim pouze ze saské strany Labskych piskovci, kde se vyskytuje vzacné v moktadech podél feky
Labe. Foto Holm Riebe.

Obr. 34 - Modrasek bahenni (Maculinea nausithous). Foto Lukas Blazej.




Obr. 36 - Chiastal polni (Crex crex) patii mezi celosvétové ohrozené druhy. Labské piskovce jsou jednou z vyznamnych
oblasti CR, které se podili na jeho ochrané. Foto Tomé$ Bélka.




Obr. 38 - Pochop rakosni (Circus aeruginosus) je vizan na moktadni stanovisté. V Labskych piskovcich hnizdi jednotlivé
pary. Foto Pavel Benda.



Obr. 39 - Cép erny (Ciconia nigra) hnizdi v Labskych piskovcich pomérné ¢asto na skalnich objektech, coz je v Ceské
republice neobvyklé. Foto Vaclav Sojka.




Obr. 41 - Ter¢ovka Arctoparmelia incurva. Foto David Svoboda.




Obr. 42 - Cladonio-Pinetum. Foto David Svoboda.

Obr. 43 - Dutohléavka jezata (C ladonia portentosa). Foto David Svoboda.




Obr. 44 - Jatrovka Hygrobiella laxifolia
a. celkovy pohled, foto Holm Riebe, b. detail jatrovky, foto Vaclav Sojka.

Obr. 45 - Jatrovka Kurzia sylvatica. Foto Holm Riebe.
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Obr. 48 - Podhladinova fotografie skalnatého dna se Zabnickem Luronium natans v Kralovomlynském rybnice (podzim 2006).
Foto Martina Ctvrtlikova.
Obr. 49 - Vystoupavy trs Zabnicku se stopkatymi submersnimi kvéty. Kralovomlynsky rybnik (2007). Foto Martina Ctvrtlikova.
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Obr. 51 - Natantni forma Zabni¢ku Luronium natans v pozarni nadrzi (27.9.2006). Foto Petr Bauer.

Obr. 52 - Detail kvétu Zabnitku Luronium natans v pozarni nadrzi (27.9.2006). Foto Petr Bauer.




SKUPINA CEZ

CEZ Distribuce, a.s., dlouhodobé spolupracuje s ochranafti ptirody

Nartst spotteby elektrické energie se neobejde bez existence pomérné husté sité liniovych staveb v
krajing, které do jisté miry vytvateji podminky pro odpocinek ptactva. Sloupy a stozary venkovniho
elektrického vedeni jsou v krajiné mnohdy vlivem vice nez ¢tyficetiletého scelovani pozemku
jedinou dominantou ldkajici ptaky k usednuti.

Pfivybérukonstrukci u technologii pro distribuci elektrické energie se v obdobi elektrifikace izemi
byvalého Ceskoslovenska neuvazovala rizika mozného ohrozeni ptactva. V dne$nich podminkach
nejde pouze o eticky problém vyZzadujici ekonomicky ndro¢na opattent, ale i o problém zachovani
nékterych ohrozenych druht ptactva.

Skupina CEZ provozuje prostiednictvim své dcefiné spole¢nosti CEZ Distribuce, a.s., na tizemi
Ceské republiky zna¢né mnozstvi venkovnich vedeni o riiznych napétovych hladinéch a celkové
délce 153 104 km. Z tohoto mnozstvi se jednd cca o 50 000 kilometra venkovniho elektrického
vedeni o napéti 22-35 kilovoltii s existenci cca 600 000 sloupti a mFizovych stozarti vysokého napéti.
K nejcastéj$im Grazim ptaki elektrickym proudem dochazi na konstrukeich pro prenos elektrické
energie pravé na této napétové hladiné. Jednd se o nejdelsi sit venkovniho elektrického vedeni
tohoto druhuv CR vramci konkurenénich spole¢nosti E.ON a PRE.

Ochrana ptactva na vedeni vysokého napéti méla i v byvalych REAS (regionalni energetické
akciové spolecnosti, které se v roce 2003 staly soucdsti Skupiny CEZ) jiz dlouhodobou tradici. Vice
nez 15 let spolupracovaly tyto spole¢nosti s Agenturou ochrany ptirody a krajiny, ornitology a
Ministerstvem Zivotniho prosttedi CR.

V letech 1998-2001 bylo v ramci Programu péce o krajinu MZP CR realizovano ve spolupréci s
energetiky zabezpecovani oblasti s vyskytem zejména dvou ohrozenych druht, a to sokola
st¢hovavého a raroha velkého. Dosud bylo zabezpeceno vice nez 8000 sloupt, coz ¢inni cca 700
kilometrt vedeni vysokého napéti. Tato opatieni koordinovala a zastifovala Agentura ochrany
ptirody a krajiny, stiedisko Havli¢kiiv Brod. Celkem bylo v uvedeném obdobi na rizikové oblasti
uvolnéno 7 000 000 K¢. Po roce 2001 jiz st4t finance na zabezpec¢ovani sloupt neuvolnil a opatfeni
byla financovéna z vlastnich zdrojt regionalnich energetik.

Spole¢nost CEZ Distribuce, a. s., plni podminky vyplyvajici ze zdkona ¢. 114/1992 Sb. Od roku 2004
vybavuje véechna nové a rekonstruovand vedeni vysokého napéti doplikovymi ochrannymi prvky



proti urazu ptactva elektrickym proudem. Vedeni spole¢nosti navic rozhodlo jit nad rdmec
povinnosti vyplyvajicich ze zdkona a naplanovalo spole¢né s ornitology do roku 2013 osadit
ochrannymi prvky nadstandardné vybrana vedeni vysokého napéti (mimo povinného osazeni u
planovanych rekonstrukei vedeni) v nekriti¢téjsich oblastech na svém zdsobovacim tGizemi.V prvni
fazi budou zabezpeceny tzv. prioritni oblasti nachézejici se na zdsobovacim tuzemi spole¢nosti CEZ
Distribuce, a.s. Vytipovani téchto oblasti ve spoluprici s energetiky a ornitology jiz probéhlo v roce
2007. Ziskané udaje byly vyuzity pti tvorbé projektu fesicich ochranu ptactva v danych oblastech.

Vizi Skupiny CEZ jsou piedeviim nové a rekonstruované stavby vedeni vybavené bezpe¢nym
typem stoZarové konstrukce, kterd nebude vyzadovat z hlediska ochrany ptactva dalsi doplikovou
ochranu. Skupina chce vyuzit i dal$i moderni zptisoby ochrany ptaku pied trazem el. proudem na
vedenich. Vedeni budou postupné vybavena ochrannymi prostfedky pti jejich obnové nebo
mimoradné v ptipadech zvySeného vyskytu uhyni ptactva.

Srealizaci tak rozséhlych a u¢innych opatfeni na ochranu ptactva reprezentujici celkovou finan¢ni
astku vice jak 100000000 K¢ ptichézi Skupina CEZ jako prvniv CR.

Ilustrac¢ni fotografie sloupu s nainstalovanymi ochranami
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P- EKO s.r.o.

Masarykova 109/62, 400 01 Usti nad Labem
Telefon: +420 475 211 822, 475 214 788
Fax: +420 475214 828

E-mail: p-eko@p-eko.cz, http://www.p-eko.cz

Spole¢nost P — EKO s.r.o. se zabyva ¢innostmi v oblastech:

2 Provadéni biologickych hodnoceni ve smyslu §67 podle § 45i ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, v platném znéni

2 Poradenstvi v oblasti ochrany prirody

2 Zpracovavani dokumentace a posudkt podle zakona €. 100/2001 Sb. O posuzovani vlivl
na Zivotni prostiedi

2 Udrzba zelené

2 Nakladani s odpady (véetné nebezpecnych)

2 Odstranovani starych ekologickych zatézi




Firma 2H-Heran Jan pUsobi na ¢eském trhu IT jiz od roku 1992. Patfime mezi nejvyznamné;jsi partnery
spole¢nosti Hewlett Packard, EPSON i ADOBE na c¢eském trhu. Mezi nase zakazniky patfi firmy
a statni instituce z celého tzemi CR. V nasi nabidce naleznete ucelené portfolio vypogetni i kancelarské
techniky, audiovizualni techniky, spotfebniho materialu i software.

V Unoru 2008 byla nase firma jiz poctvrté ocenéna spole¢nosti Hewlett Packard titulem ,PARTNER
ROKU*, tentokrat v kategorii ,Marketinkova propagace HP* za coz patfi velky dik i Vam, nasim
zakaznikim a partnerim. Od roku 2007 provozujeme v objektu nasi firmy ,HP SHOW ROOM", kde
naleznete Siroké portfolio techniky, kterou mizete vidét v redlu, otestovat si ji apod. K dispozici jsou
laserové i inkoustové tiskarny, vybér multifunkénich zafizeni A4/A3, velkoformatové tiskarny A1/A0,
NAS storage ¢i BLADE systém C3000 z produkce spole¢nosti HR Déle je k dispozici vybér z aktualni
nabidky 3LCD projektortl EPSON vcetné sestavy interaktivni tabule SMART BOARD a taktéZ notebooky
a pocitace z produkce HP.

2008
Preferred Partner
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HERAN JAN -

Teplicka 27,405 02 Décin 4 » Tel.: 412 530 141 * Fax: 412 530 140 * E-mail: obchod@2hheran.cz




Agentura ochrany a pfirody a krajiny CR
Sprdva chranéné krajinné oblasti Labské piskovce
Teplickd 424/69, 405 02 Décin 4
Telefon: +420 412 518 202
E-mail: labpis@nature.cz
www.labskepiskovce.nature.cz
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